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RESOLUCION N{J]-2022-DGA-CR
Lima, 21FER 2022
VISTO:

El recurso de apelacion interpuesto por la
pensionista MARIA DE LOURDES MAGDALENA SOFIA JUANA PACHECO SUERO
VDA. DE LEON confra la Carta N° 1114-2021-DRRHH-DGAICR de fecha 21 de
setiembre del 2021, emitida por el Departamento de Recurses Humanos,

CONSIDERANDO:

. Que, de conformidad con-el-articulo 220 del Texto
Unico Ordenado de la Ley N° 27444, el recurso de apelacion se interpondra cuando la
impugnacién se sustente en diferente interpretacion de- las pruebas producidas o
cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad
que expidid el acto que se impugna para que eleve lo actuado al superior jerarquico.

Que, mediante la Carta de fecha 12 de mayo del
2021, la pensionista Maria De Lourdes Magdalena Sofia Juana Pacheco Suero Vda, De
Ledn, solicita se de cumplimiento a lo dispuesto en el segundo articulo de ia Resolucion
N° 641-2017-DRRHH-DGA/CR, la misma que segun manifiesta fijo el monto de su
pension en la suma de $/5,281.01. '

Que, el Departamento de Recursos Humanos con
la Carta N° 1114-2021-DRRHH-DGA/CR de fecha 21 de setiembre dei 2021, declard
improcedente la solicitud presentada por la recurrente, sefialando que por efecto de la
"\resolucion que invoca viene percibiendo como pension de viudez la cantidad de S/,
514,400.00 que constituye el 50% de las 2 UIT, correspondiendo el maximo a percibir,
conforme al inciso b) del articulo 32 del Decreto Ley N°20530, por lo que su pago se
encuentra de acuerdo a ley.

Que, con fecha 01 de octubre de 2021, la
solicitante interpone recurso de apelacion, dentro del plazo. de ley, contra la Carta N°
1114-2021-DRRHH-DGA/CR, pidiendo se revoque dicho acto administrativo y se fije su
pension en la suma de $/.5281.01. Dicho recurso impugnativo fue declarado
inadmisible mediante Carta N° 1152-2021-DRRHH-DGA/CR, siendo subsanado el 19
de octubre del 2021, cumpliendo con los requisitos de admisibilidad.

Que, como argumento .del recurso de apelacion
sefiala que el Informe N° 48-2021-RMW-DRRHH-DGA/CR, carece de fundamento
sobre el procedimiento administrativo, por cuanto es inconcebible que en el articulo
segundo, parrafo segundo no establezca un monto a pagar, sino que sea referencial
para el calculo del page de la pension que percibird, por cuanto la Resolucidn N° 641,
es imperativa, cuando dispone que la pensién de sobrevivencia (viudez) es de
S/.5,281.01, no siendo.posible que sea solo referencial.

Que, el articulo segundo de la Resolucion N° 541-
2017-DRRHH- DGA/CR, {(que per error la -accionante cita como Resolucion N° 641-
2017-DRRHH-DGAICR,) textualmente resuelve: SESTABLECER, que la bonificacion
mensual extraordinania dispuesta por mandato judicial, adicional a la pension de
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sobrevivencia-viudez de la sefiora MARIA DE LOURDES MAGDALENA SOFIA
JUANA PACHECO SUERO, conyuge sobreviviente del causante que fuera fijada af
sefior ROGELIO GUSTAVO LEON SEMINARIO en S/ 5,281.01 (CINCO MiL
DOSCIENTOS OCHENTA Y UNO CON 01/100 SOLES) por resolucién N°110-2010-
DRH-DGA/CR y en adelante, seré otorgada conforme a los pardmetros establecidos en
los considerandos de la presente resolucion”,

, Que, el parrafo séptimo de la parte considerativa
de la Resolucién N° 541-2017-DRRHH-DGA/CR' ‘establece: “Que para taf efecto y en
adelarite, teniendo en consideracion que el pensionista fallecids cuenta con el tope de
afios de servicios reconocidos en el sector publico, le corresponde a su derecho
habiente en -su condicion de pensionista sobreviviente con derecho detivado e
igualmente a su hija con derecho derivado como bonificacion mensual extraordinaria
restituida el 50% de la pensién reconocida al litular, la misma que resulta como
producto de la diferencia entre el monto del valor de 2 UIT menos el monto de la
pension que percibia en cada oporfunidad de pago”.

Que, del anlisis de lo dispuesto en los parrafos
séptimo y octavo y del articulo segundo de la Resolucién N° 541-2017-DRRHH-
DGA/CR, invocada por la accionante, el Informe N° 46-2021-RMW-DRRHH-DGA/CR
que sustenta el acto administrativo impugnado y el informe del Responsable del Grupo
Funcional de Rémuneraciones, claramente se establece que contrariamente a lo que
afirma la recurrente, dicho articulo no fija el monto de la pensidén de sobreviviente
viudez de la sefiora MARIA DE LOURDES MAGDALENA SOFIA JUANA PACHECO
SUERQ, sino que hace referencia a la bonificacién mensual extraordinaria (que fuera
oforgada por Acuerdo N° 436-2000-2001/MESA-CR, dispuesta por mandato judicial,
adicional a la pensién de sobrevivencia viudez) y sefiala que con la Resolucién N° 110-
2010-DRH-DGA/CR, se fij6 la pension de su causante ROGELIO GUSTAVO LEON
SEMINARIO ‘en la suma de S/ 5,281.01, precisando que la pension de sobreviviente
viudez sera otorgada conforme a los parametros &stablecidos en los considerandos de
dicha resolucioén.

Que, la pretensiéon de la apelante resulta
infundada, mas aun cuando el monto que reclama excede la suma maxima de pensién
de sobrevivientes que le corresponde conforme a la Ley, precisando el articulo 32 del
Decreto Ley 20530, sustituida por el articulo 7 de la Ley N° 28449, sobre el monto de
las pensiones de viudez, enlos casos coma el de la recurrente enla queelvalordela
pension es mayor a una rémuneracién minima vital, que la pensidn de viudez se
otorga de acuerdo a las normas siguientes: b) cincuenta por ciento ( 50%) de la pension
de invalidez o cesantia que percibia o hubiera tenido derecho a percibir el causante, en
los casos en que el valor de dicha pension sea mayor a una remuneracion minima vital,
estableciéndose en estos casos una pensién minima de viudez equivalente a una
remuneracién minima vital.

Que, al encontrarse la pension de sobreviviente-
viudez de la accianante, bajo el régimen pensionario del Decreto Ley N° 20530, dofia
Maria De Lourdes Magdalena Sofia Juana Pacheco Suero Vda. De Ledn, viene
percibiendo como pension de viudez la cantidad de SY. 4,400.00 monto que conforme a
ley le corresponde el 50% de la pension de cesantia a la que hubiera tenido derecho
su causante, ascendente a la suma de 8/.8,800 (Pension=5/5863.04 mas A.M N° 438=
§/2,936.96), siendo este el monto maxime (2 UIT) que como pensién de cesantia podia
haber percibido su conyuge.
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Que, por los fundamentos expuestos en los
pérrafos precedentes, el monto que en concepto de pensidn de sobreviviente-viudez
viene percibiendo dofia Maria De Lourdes Magdalena Sofia Juana Pacheco Suero Vda.
De Ledn, es conforme a las normas citadas, por lo que la solicitud de que se le
otorgue la suma de 5/.5,281.01, en concepto de pensién de viudez, carece de sustento
legal,

, Que, conforme al literal o), del articulo 11 del
Reglamento de Organizacidén y Funciones corresponde a-la Direccién General de
Administracion resolver en segunda instancia los recursos de apelacion interpuestos
contra los actos administrativos emitidos por e Departamento de Recursos Humanos.

Estando 2 lo opinado por el area de Asesoria
Juridica de la Oficina Legal y Constitucional del Congreso y conforme a las atribuciones
conferidas por el Reglamento de Organizacion y Funciones del Servicio Parlamentario
aprobado por Acuerdo N° 092-2019-2020-MESA-CR.

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- Declarar INFUNDADO el
Recurso de Apelacion interpuesto por [a pensnomsta MARIA DE LOURDES
MAGDALENA SOFiA JUANA PACHECO SUERO VDA. DE LEON contra la Carta N°
1114-2021-DRRHH-DGAI/CR de fecha 21 de setiembre del 2021, emitida por el
Departamento de Recursos Humanos, conforme a los fundamentos expuestos en la
parte considerativa de la presente Resolucién, dandose por agotada la via
adminjstrativa.

Articulo _Segundo.- CONFIRMAR la Carta N°
1114-2021-DRRHH-DGA/CR de fecha 21 de setiembre del 2021, notificandose la
presente resolucion a la pensionista Maria De Lourdes Magdalena Sofia Juana
Pacheco Suero Vda. De Ledn y al Departamento de Recursps Humanos, para los
fines correspondientes.

Registrese, comuniquese, ciimplase y archivese.
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JUAN GARLOS PAZ CARDENAS
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