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(Sesion Reservada)

JUEVES 8 DE MAY O DE 2003
PRESIDENCIA DEL SENOR JAVIER DIEZ CANSECO CISNEROS

—A las 14 horasy 32 minutos seinicia la sesion.

El sefior PRESIDENTE.— Buenas tardes, sefiores.

Vamos adar inicio ala sesion de la Comision Investigadora, siendo las 14 horasy 32 minutos del dia 8 de mayo de
2003, con la presencia de los sefiores Danfer Suérez Carranzay Marcos Rodriguez Huerta, ex Presidentes de la Cgja
de Pensiones Militar Policia, y de los sefiores Javier Revilla Palomino y David Mendoza Nieto, que han tenido
funciones de gerentes en la Caja.

El procedimiento de solicitar una nueva juramentacion creo que seria improcedente, porque ya los sefiores que han
estado en la comisién anteriormente han expresado su juramento respecto a responder alas preguntas de la comision
y creo que todos han estado en esa situacion. Entonces, no procederemos si no a reafirmar de que ese juramente
continGa vigente.

Y en relacion a los sefiores que vienen acompafiados de asesores legales, les rogaria a |os asesores legales se
identificaran, dieran su ndmero de colegiatura y sefialaran a qué personas estan representando o asesorando
legalmente en esta diligencia.

El sefior MONROY SUAREZ.— Soy el doctor José Francisco Monroy Suérez, colegiatura 14183, soy abogado
defensor del general Marco Antonio Rodriguez Huerta.

El sefior PRESIDENTE.— Muchas gracias.

El sefior FURKET ZEGARRA.— Soy €l doctor Carlos Furket Zegarra, con registro de Colegio de Abogados
26467, abogado defensor del sefior David Moisés Mendoza Nieto.

El sefior PRESIDENTE.— En su caso, sefior Danfer Suérez, entiendo que usted no ha requerido la presenciade un
abogado, ¢estoy en lo correcto?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Es correcto, sefior, congresista.

El sefior PRESIDENTE.— Y en su caso, sefior Revilla Palomino, entiendo que su abogado estd en camino pero me
ha sefial ado que no tiene inconveniente en que la diligencia comience.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Es correcto, sefior.
El sefior PRESIDENTE.— Gracias.

El objeto de esta diligencia es producir una sesién que permita confrontar versiones que la comision ha recogido en
relacién a este tema del mangjo de la Caja.

Debo adelantar que hemos tenido ayer también una larga sesién con el sefior Venero en esta misma sala de varias
horas, respecto a este tema: € funcionamiento y el manejo de la Cagja.

El interés de la confrontacion es definir la forma, los mecanismos a través de los cuales se tomaron decisiones en la
Caja, € rol real —mas alla de lo formal— que se jugd en este terreno.

Esos temas quisiéramos poder avanzar.

Es una version que hemos recibido en el transcurso de las indagaciones que hemos hecho, de que los presidentes de
la Cagla —y esta pregunta iria dirigida a los sefiores que han gercido esta funcién— recibian una dieta o
remuneracion adicional a la que les correspondia que ascendia a 10 mil délares mensuales. Esto ha sido presentado
por una persona gque ha indicado que directamente de un fondo que dependia de su administracién, recibian 10 mil
ddlares mensuales.
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Y yo quisiera preguntarle primero al sefior Suarez Carranzay luego al sefior Rodriguez Huerta, ¢si esta version es no
cierta?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Sefior Presidente, esa version no es cierta, jamés, el que habla, el suscrito, ha
recibido ni 10 mil soles ni mil soles ni un centavo. Por lo tanto, yo en este momento, conforme lo he manifestado a
las diversas fiscalias y juzgados, jamés he recibido un sol de ninguna persona.

El sefior PRESIDENTE.— Ustedes no recibian, en € caso de su gestion, en el periodo que le hatocado, laversiéon
es que recibe 10 mil ddlares, y la version es que estos 10 mil ddlares venian de un financiamiento que provenia de
las utilidades de la operadora del hotel Las Américas?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— No, sefior, por ningtin concepto he recibido ninguna cantidad de dinero que no
sea la dieta que hemos recibido como miembro del Consgjo Directivo, en mi caso del afio 1994, 1995, como
presidente del consgjo directivo por las funciones que desempefiaba en la Caja de Pensiones y también en las
funciones que he desempefiado en Finsur, como también en e comité que se formo para supervisar y que sirva de
nexo entre la operadora, que era una compafia de servicios, con la Caja de Pensiones.

En ninguno de estos conceptos, mas ala de la dieta que he recibido, nadie me ha dado a mi el monto que usted dice
ni mucho menos que otros considerandos.

El sefior PRESIDENTE.— Usted gjercio, sefior Danfer Sudrez, la presidencia entre 1994..

El sefior SUAREZ CARRANZA .— Entre el 1 de enero de 1994 al 31 de diciembre del afio 1995.
El sefior PRESIDENTE.— Gracias.

Sefior Rodriguez Huerta, la misma inquietud.

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Sefior congresista, ya que con ustedes es una confrontacion, podria usted
decirme qué persona ha dicho, refiriéndose a mi de que yo he recibido esa cantidad, para que esto no quede en forma
difusa. Yo creo que eso serialamejor forma.

El sefior PRESIDENTE.— Si, sefior, cOmo no.

El sefior Venero ha declarado que de la administracion de los recursos del hotel Las Américas se disponian diversos
fondos, entre ellos, 10 mil délares mensual es dedicados a quienes gjercian lafuncién de presidentes de la caja.

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— ¢Pero no ha dicho especificamente el general Marco Rodriguez?

El sefior PRESIDENTE.— Ha sefidlado que desde € afio 1995, por lo menos en adelante, se ha pagado
sistematicamente 10 mil délares mensuales a quienes hayan gjercido las funciones; es decir, incluye a todos los que
han expresamente gjercido esa funcion.

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Bueno, yo niego rotundamente esa afirmacion, sefior congresista, y 1o niego
porgue esto ya ha sido comprobado en e Quinto Juzgado, en el expediente de salitre, donde efectivamente este
sefior dice que habia dado alos presidentes.

Sin embargo, él hatenido una confrontacion. Cuando le preguntan si usted ha visto que se le han entregado dineros
—en mi caso— a Marcos Rodriguez. No, pero a mi me han dicho, y me han dicho porque la persona que me ha
dicho yo le creo. Entonces, han llamado esa persona que es €l sefior Vaencia, los han confrontado y él le ha dicho
gue nunca particularmente a mi me ha dado un medio. Eso es o que podria decir yo, sefior congresista. Eso estd,
como le digo, en e Quinto Juzgado, en &l expediente 30-2001, en las confrontaciones.

El sefior PRESIDENTE.— Eso de repente si estd en una etapa reservada ¢no?

Sin embargo, en lo que competiera alas partesy pensar de que fuera de su interés, si tuvieran acceso a temas en ese
sentido que quisieran hacer llegar para conocimiento de la comision, creo que vale la pena poder contar con esos
elementos porque, obviamente, nosotros no estamos en la capacidad operativa de llevar adelante 1o que son
numerosos expedientes y procesos ni es nuestra funcion esa; pero si estd en sus posibilidades y su interés hacerlo,
los invocaria hacerlo.

El sefior MONROY SUAREZ.— En ese sentido creo que el sefior Valencia podria contribuir de manera sustancial
a esclarecer ese punto, porque como ha dicho e general Rodriguez Huerta, en este caso del fundo del sdlitre, el
sefior Venero sostuvo esa version que fue desvirtuada por el sefior Vaencia, porque Venero no dice que él entregaba
persona y directamente esas sumas de dineros sino que lo hacia Vaencia, y Vaencia ha negado ese hecho.

En ese sentido yo creo que seria muy importante que el sefior Vaencia dé una declaracién en ese sentido.
El sefior PRESIDENTE.— Muy bien, gracias, doctor.

En lo que refiere al tema de los gerentes de la caja, igualmente la misma fuente ha indicado de que se bonificaba
adicionalmente a sus sueldos entre 500 y 800 dolares mensuales a quienes desempefiaban esta funcion por parte de
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quienes articulaban, llamémosle asi, 1o que se desprende de lo que hemos sido configurando a los broker que
operaban en la Caja, en este caso € sefior Venero en su version en una directa relacién con el sefior Montesinos por
arriba para trabajar hacia abajo con broker, y sefiala é también quien teniaa su cargo larelacién con las gerencias.

Entonces, yo quiero preguntarle al sefior Revilla, en este caso concreto si él recibia 0 no una asignacion adicional a
su remuneracion que oscilara entre 500 y 800 ddlares mensuales.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Sefior congresista, esto mas o menos para hacerle una sintesis.

En & Quinto Juzgado, que también se estaba viendo con la doctora Sanchez que ahoraya no esta ella ahi, unade los
motivos en el autoapertorio por € cual declarami detencion es porque el sefior Venero haya manifestado que ami se
me entregaba dinero mensual por esta situacion.

Una vez que estuve yo detenido, yo pedi una confrontacion con el sefior Venero, hecho que se realizé en €l pena
Castro Castro en marzo del 2002. En esa oportunidad, delante de lajueza Sanchez, el sefior Venero manifesté que é
ami directamente no me habia otorgado nada, y no le constaba —porque también entra el caso del sefior Valencia—
y que no le constaba que el sefior Vaencia me entregara ami dinero.

Entonces este hecho se aclar6 ante lajueza Victoria Sanchez.

Unavez terminada esa confrontacién, yo le pedi ala doctora Sanchez tener una confrontacion con el sefior Valencia,
hecho que también se realiz6. Y el sefior Valencia manifestd, en dicha confrontacién, que no me habia otorgado
ningun dinero a mi producto de ninguna cosa. Yo le manifiesto a ustedes que yo he recibido dinero del sueldo que
yo tengo en la Caja, como director del Banco de Comercio, como director de Finsur, director de Alpeco y director
del hotel Las Américas. Esos son todo los ingresos que yo tenia. Hecho que quedd aclarado delante de la jueza
Victoria Sanchez.

El sefior PRESIDENTE.— Gracias, sefior Revilla.

Sefior Revilla, usted ha manifestado ante la comisién, mas 0 menos en sintesis, para todos era sabido que el Consgjo
de Supervisién era quien manejaba la caja que, comillas “el Presidente le informaba las cosas que debian salir y que
las operaciones que se presentaban los broker ya estaban previamente coordinadas’. Usted se reafirma en esa
afirmacion.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Sefior congresista, yo le manifesté que esa es una opinién que yo tenia, es
algo que yo percibi, laméaxima autoridad de la Caja es €l Consegjo de Supervision.

Y para mi, 0 sea es un hecho, porque yo lo tenia presente, que los brokers coordinaban con los miembros del
Consgjo de Supervision quienes, por la maxima autoridad, podrian acceder a que sea aprobado 0 no aprobada la
operacion. Eso fue la manifestacion que yo le di; o sea, yo no afirmé, porque usted me pregunté —si mal no
recuerdo— s yo habia visto en alguna oportunidad si los habian [lamado por teléfono, si |o habian citado, si algin
ministro habiaido alaCaja. Y yo le manifesté que seria una mentira de mi parte si yo le dijeras habia visto alguna
de esas cosas.

Es una opinion mia, alacual como yo le manifesté.
El sefior PRESIDENTE.— Sefior Rodriguez Huerta, cémo no.

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— A la afirmacion que usted dice que € sefior Revilla ha hecho, podria usted
precisar nombres, es decir, por gemplo, si cuando Marcos Rodriguez fue presidente se realizé lo que é dice, en fin,
yo hablo por mi mejor.

Gracias, sefior congresista.
El sefior PRESIDENTE.— Sefior Revilla, usted ha sido gerente general de la Cgjaentre 1994...
El sefior REVILLA PALOMINO.— Gerente general, en diciembre de 1994 a diciembre de 1998.

El sefior PRESIDENTE.— Eso incluye €l periodo de la presidencia del sefior Marcos Rodriguez Huerta,
éecorrecto?

El sefior REVILLA PALOMINO.— Yo estuve de presidente del 1 de enero 1996 a 6 de mayo 1997, incluye mi
periodo.

El sefior PRESIDENTE.— Yo voy arepetir, sefior Revilla, laversién que usted dio (2) ante lacomision.

Yo pregunto en algiin momento s en la Caja habian mecanismos de presién politica en diferentes circunstancias,
hay un momento en que usted dice: “En todo habia presién, no solamente en eso”, porque yo hago una referencia a
una operacion especifica llevada adelante vinculada al tema de GESSA. Entonces, usted contesta: En todo habia
presién, no solamente en eso.

Y o pregunto: ¢COmo funcionaba esa presion politica? Y usted, sefior Revilla, contesta: “A través del Presidente. El
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Presidente informabay decia: “ Debe salir esto inmediatamente, debe salir mafiana, debe salir pasado”. Yo digo: “En
este caso €l sefior Suarez”. Usted contesta: “Puedo yo también decir”. “Claro que si”.

Yo insisto, porque él sefiala que no recibia ninguna presion, es lo que é sefida, repito, lo que & dice: El dice que no
tomaba decisiones ni por presién castrense ni por presién politica. Usted qué elementos encontraria de presion
politica o castrense que pudieran evidenciar € tema, aparte de la narracién que nos ha hecho del caso Montesinos
paratener otralectura de como funcionaba latoma de decisiones.

Usted contesta, sefior Revilla: “ Sefior congresista, para todos he sabido que € consgjo de supervision, que son los
dos ministros: el sefior Ministro de Defensa, € Ministro del Interior, ellos son los que mangjan préacticamente la
Caja, ellos son los que dicen qué hay que hacer y que no hay que hacer. No me lo decian directamente a mi, yo no
hablaba con los ministros, yo no hablaba con Montesinos —dice usted— esa era una gestion que veniay, es mas, a
mi no me decian esta operacion debe salir, ami en bloque me presentaban una operacion. Me imagino yo, porque no
me consta que esa operacion cuando entraba al directorio deberia estar ya conversada con los directores. A mi no me
consta, pero es lo que supongo porque a mi nuncame hallamado el ministro”.

Entonces, yo pregunto: Porque lo supone, ¢por qué salia rapidamente? Y la respuesta es. porque eran operaciones
que presentaban los brokers, las operaciones que presentaban los brokers practicamente eran operaciones que ya
estaban coordinadas.

Entonces, yo deduzco de esta lectura, creo que no es complicado hacerlo, que las operaciones que los brokers
presentaban salian en el directorio, como se dice, porque estaban previamente coordinadas, y salian con mucha
rapidez y con mucha facilidad. Ese es la aseveracion que se hace en este terreno junto a la afirmacion de que siendo
esto algo que usted supone por la forma como ve que opera el directorio frente alos informesy las propuestas junto
alaaseveracion de que el Consgjo de Supervision, los dos ministros son los que manegjan précticamente la Caja los
que dicen que hay que hacer y qué no hay que hacer.

Los dos sefiores, presidentes de la Caja que estén aqui, han sefialado de que précticamente no tenian contactos con
los ministros en funcién a estos tema, no incidian en sus tomas de decisién y que €ellos resolvian seglin su propio
criterio. Lo cua es una version, obviamente, que contradice la apreciacion de cdmo se mangjabala Cgjay como se
tomaban las decisiones en su caso.

Contradice también la version presentada del sefior Venero, presentada ante la comisién, en el sentido que él llevaba
a Montesinos las propuestas de los negocios que habian que hacer, ya sean inmobiliarios o financieros, los discutia
con Montesinos, discutia la comisién que le tocaria y operaba via Montesinos hacia arriba y hacia abgjo via una
relacién con los brokers y las operaciones salian. Lo cual indicaria, también por razonamiento 16gico, de que
Montesinos tenia una linea de relacion que funcionaba por arriba y que llegaba a los érganos centrales de decision
delaCqga

Entonces, yo quisiera la version suya, sefior Revilla, sobre este tema 'y la version también de los sefiores Suérez
Carranzay Rodriguez Huerta, respecto a estas versiones.

El sefior REVIILLA PALOMINO.— Sefior congresista, con relacién a lo que esta manifestando usted y que esta
ahi de la sesién pasada, usted |o ha mencionado ahi y dice que es una apreciacion miay, es mas, manifiesta, pero no
me consta, es |o que yo supongo. Ese erala manera que yo tenia de pensar como es que funcionaba esto de aca.

Usted me esta manifestando ahora que el sefior Venero dice que llevaba a Montesinos y discutia las comisiones.
Entonces, €l sefior Montesinos a mi no me llamaba, 0 sea yo no coordinaba con él, no conversaba con é. Yo me
reafirmo en que yo no hablaba ni conversaba con |os sefiores ministros.

Y le vuelvo arepetir, que yo me reafirmo es |o que yo supongo y no tengo pruebas. Ese es una apreciacién muy
particular.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Usted coordinaba con € sefior Duthurburu o con el sefior Valencia, sobre las
operaciones concretas, estas dos personas en concreto?

El sefior REVILLA PALOMINO.— Con € sefior Duthurburu no, con el sefior Vaencia en algunas oportunidades
coordinaba con él porque él era representante de un broker, y esos contratos que figuran en la Caja, de brokeraje con
laCaja, eso estipula que el broker es el nexo entre la Caja con las operaciones o con € cliente, |6gicamente tenia que
coordinar con el sefior Vaencialas operaciones que €l broker llevaba.

Es més, a veces con el sefior Vaenciay a veces creo que habia con un sefior Requejo, que también era broker,
coordinaba con € doctor César Alcorta que también ha sido broker, he coordinado con los sefiores Gonzales que
también han sido broker.

El sefior PRESIDENTE.— Pero no estamos hablando aqui de mecanismos genéricos y operaciones, estamos
hablando aqui de una accién dolosa que es motivo de una investigacion judicial que ha implicado €l que la Cga
invierta en las adquisiciones de bienes sobrevaluados, que la caja invierta en operaciones inmobiliarias que han sido
un fracaso, que la Cgjainvierta en refinanciacion de créditos que no resultaban sostenibles, en fin.
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Estamos hablando de eso en concreto, no estamos hablando de una version esquematicay tedrica de como funciona
una institucion, estamos en la investigacién de como se procesaban decisiones que implicaban dolo y que implicaron
un serio perjuicio alaCaa. De eso es de |o que estamos discutiendo, no de un marco tedrico general en este terreno.

Usted dice en laversion, més alla de su suposicién, para todos he sabido que el Consgjo de Supervision, que son los
dos ministros, son los que manegjan practicamente la Caja, 1os que dicen que hay que hacer y qué no hay que hacer.
Es cierto, usted dice: no me lo decian a mi. Pero, claro, es obvio de que no se lo decian a usted, porque usted sefiala
después que a usted en bloque le presentaban una operacion; a usted no le consta, pero cuando es operacion no le
consta si conversaba €l ministro con los miembros del directorio, pero dice: Pero cuando es operacién entraba al
directorio, deberia estar ya conversado con los directores. ¢Por qué? Porque esas operaciones; luego dice: las
operaciones que presentaban |os broker, practicamente, eran operaciones que ya estaban coordinadas.

Esto calza perfectamente con la version del sefior Venero. Usted me esta diciendo ahora que esto es una suposicion
suya 'y no es un tema del que usted tiene constancia, no es un tema cierto; o sea, usted le dio a la comision una
version qué es o no escierta?.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Doctor, permitame.

Yo lo he dicho y estainscrito ahi que es lo que yo supongo. Usted me pregunta ¢tiene pruebas? Y le digo, no tengo
pruebas. Le mentiria si tengo pruebas; o0 sea, yo le he manifestado asi, ese es una suposicién légica que yo he
sacado, yo no le estoy cambiando ningun tema. Para mi era asi que funcionaba con el Consgjo de Supervision, a
Consgjo Directivo, vuelvo a repetir, es la suposicion; pruebas no tengo, ninguna, ni telefénica ni que los hayan
citado ni que hayan ido los miembros del Consgjo de Supervisién ala Caja, a dar instrucciones tampoco la tengo.

El sefior PRESIDENTE.— Sefior Revilla, cuando tenemos la reunion de las cosas que yo le pregunto, es s usted se
opuso algunas de las operaciones que hizo la Caja, y analizamos en diferentes momentos las caracteristicas que
tenian las operaciones y los problemas que representaban varias de esas operaciones en diferentes circunstancias. Y
usted me dice que no, y me dice déeme explicarle. Y, entonces, dice: “Hay un contrato, no sé€ s lo tendran aca —
dice usted— que firma la Caja con los broker, y los broker son los encargados, cuando va haber una operacion —y
lo dice el contrato— de llevar toda la documentacion, desde e balance, € estudio de mercado, los ratios, las
proyecciones, losinformes comerciales, todo lo llevaba el broker y decian: analicen esto de aca. Se analizaba esto, y
todo estaba okay con los estudios preliminares, con los estudios proyectados, con todo. Y eso, como estaba igual se
llevabadl directorio y se le leiatodos los ratios, toda lainformacion que todo era okay, y se aprobaba.

Yo le pregunto, o sea que los brokers préacticamente determinaban la aprobacidon mas alin casi lavidade laCaa. Y
usted dice: Eso es lo que yo manifesté que funciona asi la Caja, desde que es cgja, no solamente desde el afio 1990,
funciona de mas atras, siempre ha funcionado asi.

Yo le pregunto a usted ¢cudl era su rol como gerente?, porque si € broker llevala operaciony lallevaal directorioy
es el responsable de todo, ¢para qué hay un gerente?, ¢cud es la funcién del gerente en términos de evaluar este
tema? Le digo, usted era consciente que como gerente tenia que asumir la conduccién y la administracion de una
entidad como la Cgjay que eso le iba a dar, obviamente, en alglin momento alguna (3) responsabilidad en su toma
de decisiones? Y usted me contesta: “Pero usted piensa que yo podia cambiar este sistema’.

Entonces qué cosa me esta diciendo, me esta diciendo literalmente. Y yo le contesto en esa circunstancia: Yo no
pienso nada, yo le estoy pidiendo lainformacion a usted de las decisiones que se tomaban, porque la descripcion es
un gerente que esta pintado en la pared frente a broker que operan directamente en un directorio. Y usted dice: Todo
& mundo sabian que eran los ministros los que manejaban el asunto, recibia la propuesta de operacion, |las aprobaba
inmediatamente y todo salia.

Y0 no creo estar cambiando el sentido, el tono de su declaracion. Usted me dice: yo no he visto, pero alavez usted
dice: todos sabian, por todos he sabido; si por todos he sabido, 0 sea si es obvio vox populi, todo el mundo lo sabe.
Lo que yo estoy entendiendo es que todo el mundo sabe que era asi y por eso presenta una funcion de una suerte de
gerente que no esta en capacidad de emitir opinidn oponerse, sino que la funcion es del broker, se presenta, se corre
traslado y se aprueba rapidamente. No sé si usted siente que le estoy deformando de alguna manera su expresion,
pero quisieraque lo dejaraclaro.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Sefior congresista, yo le he manifestado, como dice ahi, de los broker es
cierto, ellos eran el nexo, €l ente financiero de la Caja, ellos eran los que presentaban las operaciones, presentaban
los estudios, los andlisis, los balances, también es cierto y eso no esta en tela de juicio. Ellos no presentaban, como
de repente he entendido mal, ellos no presentaban las operaciones al directorio, esa operacién iba a un érea, s €
area financiera o e area inmobiliaria. El érea financiera o € area inmobiliaria evaluaban todo lo que habia
presentado el broker, sacaban |os ratios, sacaban los precios, hacian €l estudio de mercado. Esa operacién que me
enviabaami lagerenciainmobiliaria o lagerenciafinancieraeslaque yo lahaciamiay lallevabay la presentaba al
directorio.

El sefior PRESIDENTE.— Sefior Revilla, expliqueme usted por qué era de todos conocidos que € Consgjo de
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Supervision manegjaba la Cgja? O sea s las operaciones presentaban los broker, iban a las gerencias, la gerencia
revisaban, calculaban, evaluaban y todo caminaba perfectamente en orden. Expliqueme ¢cémo es que los ministros
0 & Consgjo de Supervision era conocido por todos que manejaban la Caja? No entiendo.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Por ser la maxima autoridad, sefior congresista.

El sefior PRESIDENTE.— Pero usted sabe que es una maxima autoridad de supervisién, no de toma de decisiones;
0 sea, hay un 6rgano que control y supervisa, no manda, no toma decisiones. Es distinto a decir: fulano manda, a
fulano supervisa. Usted sostiene: fulano manda.

Y tenemos otras versiones, entre €ellas la del sefior Venero que sostiene que é discutia aqui las cosas y todo
caminaba después en perfecto orden y armonia con lo discutido.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Por eso, yo le he precisado que ese es la opinidn que yo tengo, ese es la
opinion que tengo que el Consejo de Supervision era el que manegjaba—para mi— la Caja.

El sefior PRESIDENTE.— ¢De dénde emana esa opinion, sefior Revilla?, para poder confrontarla con los dos
sefiores que estan aqui quien han gercido la presidencia; porque si € consgjo manda, tiene que haber mandado
inclusive sobre ellos. ¢Como operaba esto?, ¢cémo ocurria?

El sefior REVILLA PALOMINO.— Le manifiesto que es una opinién personal, eso es |o que yo pensaba que
funcionaba asi.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Qué le conducia a esa opinion?

El sefior REVILLA PALOMINO.— Como méaxima autoridad de Consejo de Supervision, con los ministros que es
parte politica.

El sefior PRESIDENTE.— Sefior Suarez, no sé que tiene usted que decir respecto a tema.
El sefior SUAREZ CARRANZA.— Yo creo que amerita acd, sefior congresista, una aclaracion al respecto.

Lo que usted quiere no es la parte formal, porque la parte formal esta en el reglamento, en laley y todo eso. Muy
bien, lo que quiere usted es saber qué cosa es |o que ha sucedido.

Y lo que ha sucedido, yo como g emplo de esto, traeria a colacién en la denuncia de la fiscalia a las cuales estamos
involucrados todos los que estamos aca y otros mas, ponen a Consgjo de Supervisién como si fuera verdaderamente
e que haingerido directamente en todas las operaciones de la Cagja.

Y acayo creo que no hasido asi tanto, tengo para demostrar que el Consegjo de Supervisién ha intervenido en casos,
pero que hay sido el que hadirigido y que el Consejo Directivo ha estado pintado y el gerente general tambiény los
gerentes también, no hasido asi. El Consgjo de Supervision si haintervenido y haintervenido en muchos casosy les
puedo narrar, por gemplo, el caso de Nicolini, en € afio 94 debia mas de 30 millones de ddlares, entonces hace un
planteamiento en donde queria que le difieran por 120 dias, y se refinancia eso.

Y es asi que se hizo, se consulta. ¢Quién consultaba con el Consgjo de Supervision? En mi caso era yo, ¢por qué?
Porquelaley y el reglamento me daba esa potestad.

El articulo 18.° establece que aparte de representar a la Caja y convocar al Consgjo, deberia mantener una
comunicacion permanente con el Consejo de Supervision. ¢Quién? El Presidente del Consejo Directivo.

Entonces, aquellos casos, asi como este de Nicolini que después que se refinancié también conseguimos en esos dos
afos que paguen los 30 millones, porque entré creo el sefior Bolofia a refinanciar a Nicolini, y definitivamente pago,
pag6 en armadas pero pago.

Y asi como eso, hay la intervenciéon del Consgjo de Supervision para los dispositivos legales en las cuales yo he
alcanzado aca a esta comision unas ayudas memorias para que vean qué cosa es |o que ha sucedido con esos
dispositivos legales, también han estado ahi. Para el encaje de cartera del Banco de Comercio, también intervino el
Consgjo de Supervision, porque eran asuntos que rebasaban mas alla de la capacidad de los funcionarios, que era
dirigido el cargo mas ato que es ladel gerente general como la del Consgjo Directivo. Y a no podiamos hacer nada,
entonces recurriamos a Consgjo de Supervision.

Y asi como esos, han habido muchos, las pruebas estan todas sustentadas en las actas. Si usted pide las actas a la
Caja de todo los afios, al menos del afio del que yo he presidido, del 94 y 95, figuran todas las intervenciones del
Consgjo de Supervision. Ese es por un lado.

Por € otro lado, no solamente la parte formal sino esto ha sido, al menos en mi caso, todas las propuestas que venian
de afuera de los interesados, ya sean para préstamos de dinero o propuestas de inmobiliaria que eran dirigidos a
través de los broker. Los broker como agente financiero presentaban. ¢A quién presentaban esas propuestas? A la
gerencia general o a presidente del Consgjo Directivo. Cuando llegaba mi caso, lo decretaba gerencia general,
estudio y evaluacion. El gerente general hacialo mismo, ¢qué hacia? Tenia que recurrir alos técnicos que tenian que
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evaluar s era un préstamo de dinero o era un proyecto constructivo o cualquier otro asunto de inmobiliarias.

Entonces, habian alla técnicos o funcionarios que se encargaban de la parte financiera, de la parte inmobiliaria,
teniamos la asesoria juridica, asesores legales, y la directiva del Consgjo de Supervisién dentro de su politica
establecia que deberia ver la capacidad de los funcionarios de acogerse a otras instancias técnicas, que yano eran de
capacidad de la caja, por ggemplo, la tasacion de los inmuebles, se contrataba companiias tasadoras privadas y la cagja
le pagaba por ese trabajo que hacia; estudio de factibilidad, también les pagaba.

Entonces, yo sinceramente no estoy de acuerdo y rechazo de que haya habido un nexo en que el Consejo Directivo
haya recibido las propuestas directa de los broker, nunca en mi caso hasido asi.

El sefior PRESIDENTE.— Podria usted explicarnos como eso no es asi, por giemplo, tiene en su caso, en el suyo
especifico, cheques girados por el sefior Alberto Venero austed y familiares suyos por un total de 880 mil délares, €l
afio 1995.

Aqui hay registro de 6 cheques, del Pacific Industrial Bank, que van del 3 de junio de 1995 a 12 de noviembre de
1995 girados, endosa usted por 100 mil ddlares en total: uno a la sefiora Olga Petruccelli Vicetti por 30 mil, y tres
cheques por un total de 650 mil délares girados a la sefiorita Rosa Maria Suarez. COmo es, si no habia relacion
directa con los broker y miembros del Consgjo Directivo que se produce una operacion de este estilo y qué razon
tiene?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Si, sefior, le voy adar laexplicacion y e detalle, conforme ya lo he hecho al
Segundo Juzgado Penal Especial.

Antes de dar ese detalle a préstamo, yo quisiera decirle de que aca en mis manifestaciones anteriores o citaciones a
esta comision, yo he dicho que he conocido a Alberto Venero, a Vaenciay a Duthurburu, y en las condicionesy en
las circunstancias que los he conocido, la relacion que ha habido. El préstamo nada tiene que ver con la situacion
como broker o como miembro del Consgjo Directivo, Presidente del Consgjo Directivo.

Estos cheques obedece a que en € afio 1995, a mediados del afio 1995 le hago saber yo a Alberto Venero de que
tenia una experiencia ya en Estados Unidos porque habia estudiado en varias oportunidades y recientemente en el
afo 1989 y 1990 en el Colegio Interamericano de Defensa, y veia que era muy facil adquirir propiedades, alquilarlas
y tener un renta. Pero le dije que para poder yo conseguir eso, tengo que demostrar solvencia econémica a cualquier
banco de Estados Unidos, yo desearia pedir este préstamo. Y le dije que si él podia prestarme este dinero para poder
adquirir una propiedad, alquilarlay tener una renta. El sefior Venero accedio a este pedido mi, accedid, y me dijo
gue no habia ningln inconveniente y que me podia prestar la cantidad que deseara, y solamente me dijo aca Este
préstamo debe ser temporal y esta sujeto aun interés. Yo le dije que lo iba a pensar y de todas maneras le agradecia.

A mediados de agosto de este afio, en agosto —porque esto fue un mes o dos meses antes de la conversacion— voy
con mi esposa a Miami y abro una cuenta en el City Bank, de Miami, y le digo que voy a vigjar, entonces ahi me
entregan un cheque de 50 mil dolares. Este dinero lo deposito en € City Bank de Miami y regreso. Y después en
noviembre de ese afio, octubre o noviembre mas o menos, le digo que también ibaavolver avigar y que de acuerdo
alo que habiamos conversado, inicialmente se tratd entre un 5y un 7% de intereses.

Y después de eso, en octubre o noviembre le dije que ya he conseguido la autorizacion del Ministerio de Defensa
paravigar y me gira unos cheques. En ese interin me suspenden mi vigje por |os problemas teniamos con €l pais del
norte. Entonces le digo que no voy a poder vigjar, pero qué inconvenientes haya que vaya mi sefiora porque la
cuenta que habia abierto en agosto ya era mancomunada. Es asi que esos cheques o giran a nombre de mi sefioray
ellavigalos deposita.

Al afio siguiente, a mediados también por junio, Venero me dice qué habia de su dinero. Entonces, yo le dije que,
lamentablemente, por los mismos problemas que habia en €l norte, €l trabajo que tenia no habia vigjado, no habia
podido yo ver la compra de alguna adquisicion de un inmueble y por lo tanto no hecho dicho nada, asi que le iba a
devolver su dinero. Y eso eslo que hizo.

Asi que transfirié en el afio 1996, 713 mil délares y pico. Eso también lo he constado y 1o he demostrado ante el
Segundo Juzgado Penal en las cuales hay una carta del Vicepresidente del City Bank en las cuales se ve que en esa
fecha, en €l afio 1996 se transfiere esa cantidad de dinero, la mayor (4) cantidad de dinero que me habia prestado
Venero, y después le dije que la diferencia se lo iba a devolver por armadas, y me dijo que no habia ningln
problema. Eslo que sucedid y eslo que setermind, se le pagd con intereses; y ese fue el préstamo.

Tengo entendido que el sefior Venero también ha reconocido eso.
Ese esel detale, sefior.
El sefior PRESIDENTE.— Tiene lapalabra el congresista Velasquez Quesquén.

El sefior VELASQUEZ QUESQUEN (PAP).— Este préstamo del sefior Venero, se lo facilita cuando usted era un
gecutivo de la Cajade Pensiones, al tiempo que usted era...
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El sefior SUAREZ CARRANZA.— Siendo yo todavia miembro de |la Caja de Pensiones.

El sefior VELASQUEZ QUESQUEN (PAP).— Pero cdmo es que se materializa. Este fue un préstamo que no
tuvo las formalidades de esos préstamos que hace cualquier ciudadano, sino fue un préstamo de palabra.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Asi es.

El sefior VELASQUEZ QUESQUEN (PAP).— Usted le pagaba intereses por el compromiso de pal abra nada més.
El sefior SUAREZ CARRANZA .— No habia constancia.

El sefior VELASQUEZ QUESQUEN (PAP).— ¢Es correcto?

El sefior SUAREZ CARRANZA .— Correcto.

El sefior PRESIDENTE.— Digame, sefior, € acontecimiento este del préstamo se da paralelamente a dos cosas, si
€s que no estoy equivocado, a que usted gerza la presidencia. Cosa que entiendo que es un hecho verificable de la
Caja, pero también a que en esos mismos meses S aprueban los proyectos Yuyi y Santa Patricia, 1o que esta
vinculado al sefior Venero, o es una mera casualidad del que ocurre estos dos hechos juntos?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— No sé, sefior, exactamente no sé en qué circunstancia, simplemente sé los
meses que se ha prestado y se ha devuelto el dinero.

Estamos hablando ya de muchos afios atréas, yo he tenido que rebuscar informacion para dar respuestas posteriores,
pero en este momento sencillamente, ¢qué operacién o qué actividad se estuviese dando ahi? Y o sinceramente no sé
en este momento.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Usted no llegé a adquirir € inmueble?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— No, no llegué a hacer el préstamo, no llegué a adquirir los inmuebles, devolvi
el dinero en €l afio 1996. Porque es una pregunta también en las cuales me hizo €l juzgado, en las cuales me dijo:
Esto es una demostracién de que verdaderamente esto puede ser una comisién, por algo que usted ha dado.

Si hubiera sido asi, pues, yo no lo hubiera devuelto en el afio 1996, no hubiera transferido casi la mayor cantidad de
dinero, ¢por qué? Porgue lo que ha sucedido ahora, lo que nos hemos enterado ahora no fue en ese afio, jaméas yo me
hubiera enterado de todos los problemas que habian sucedido.

El sefior VELASQUEZ QUESQUEN (PAP).— Perdon, Javier, disculpa.
El sefior PRESIDENTE.— Continue, sefior congresista.

El sefior VELASQUEZ QUESQUEN (PAP).— Sefior Suérez, y laforma de la devolucion de este dinero, cudl fue
el mecanismo de devolucién, ¢Jo hizo asi directamente en efectivo? Porque a usted |e entregaron dinero a través de
cheques?

El sefior SUAREZ CARRANZA .— Es correcto.

El préstamo fue en el afio 1995. En €l afio 1996 hay una transferencia de 713 mil y pico de ddlares de la cuenta que
habia aperturado en el City Bank, de Miami, de mi cuenta, a la cuenta que dio Venero cuando le dije que no iba a
hacer ya ningln préstamo, ninguna adquisicién de propiedades, y le digo que le voy a devolver €l dinero. Y eslo
gue se hace, se hace viatransferencia de banco a banco.

El sefior VELASQUEZ QUESQUEN (PAP).— ¢713 mil?
El sefior SUAREZ CARRANZA .— Es correcto.

El sefior VELASQUEZ QUESQUEN (PAP).— Y usted pagaba, desde la fecha que le prestaron, pagaba
mensualmente |os intereses?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— No, también le he dicho anteriormente, después la diferencia, yo conversé con
é y ledije: ladiferenciate lo voy adar por armadas, incluido losintereses. Y practicamente eso hasido asi.

El sefior VELASQUEZ QUESQUEN (PAP).— Qué ingresos aparte de los que tenia de ejecutivo en la Caja, le
permitian tener esos niveles de pago de intereses.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Sefior, esos dineros han producido intereses, los mismos intereses yo los he
devuelto.

El sefior VELASQUEZ QUESQUEN (PAP).— Con relacion ala diferencia que usted se compromete devolver.
Usted devuelve 713, eran 880.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Asi es, en diciembre del afio 1996 soy nombrado, agregado aéreo a
Washington, y ya no regreso hasta el afio 2000, cuando pase retiro ami solicitud.

Entonces, yo he tenido aportes en las cuales también lo he presentado aca para que vean cuales han sido mis
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ingresos.

Con respecto a préstamo, se le ha devuelto integramente. Este es un préstamo que se llegé arealizar, pero también
se devolvié con los intereses.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Usted recibié o sus familiares algan otro tipo de cheque del sefior Venero?
El sefior SUAREZ CARRANZA.— No, sefior, aparte de este préstamo, ese afio 1995 no.

El sefior PRESIDENTE.— Y en este proceso en € que usted toma este acuerdo con el sefior Venero de solicitar el
préstamo, obra algiin documento escrito, algin contrato privado, algln contrato certificado ante notario; porque
mover caso de un millén de ddlares, entregarle a alguien de palabra un millén de ddlares, es casi una relacion que
revela un atisimo grado de confianzay de intimidad en larelacion, un millén de délares es un millon de dolares.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Bueno, sefior, también me hicieron esa pregunta y lo Gnico que yo le dije es:
No, nunca hubo un contrato, hubo si una solicitud mia en los cuales le dije qué posibilidades hay. El sefior Venero
ha aceptado eso con intereses, y yo tendria que devolver ese dinero. También ha podido rechazarlo, simplemente lo
acepto.

El sefior PRESIDENTE.— Claro, lo que ocurre, sefior Suarez, es que |o aceptd cuando usted era presidente de la
Caja, @ hacia negocios con la Caja, habian operaciones con la Caja que han sido altamente cuestionadas en ese
mismo periodo y en condiciones muy peculiares, porgque no hay contrato de por medio, no hay garantias.

Y hay otra pregunta que a mi me queda flotando en la cabeza. ¢(Con qué iba a pagar usted s compraba la casa? O
sea, con qué iba a pagar usted una obligacién de esta envergadura, porque si usted conseguia el crédito allay usted
no estaba yéndose a vivir y usted no es un hombre de negocios vinculado a Estados Unidos, y su proyecto de viday
esirse avivir a Estados Unidos, ¢con qué iba a pagar 880 6 900 mil ddlares en este campo. Yo tengo 20 afios de
congresistas, no he podido resolver un crédito de un millén de délares para meterlo en un negocio asi nomas; v,
obviamente, los ingresos que hay en € Congreso son bastantes superiores a los ingresos que recibe un oficial
general de laFuerza Armada.

Meterse en una deuda de este volumen con una tasa que usted sefiala, puede haber llegado hasta un 7%. Estamos
hablando de una cifra significativa de ingresos. Usted no podia suponer en e momento en que usted hace esta
solicitud, que usted se va como agregado a la Junta I nteramericana de Defensa; es decir, usted no podia suponer que
iba atener un ingreso tipo cargo diplomaético. Entonces, ¢cudl eralaldgicade la operacion?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Creo que lo dijey debe quedar constar en la grabacion.

Cuando inicié esta conversacion, esta justificacion, le dije que yo habia tenido una experiencia en el afio 1989 y
1990. En qué consiste esto, y |0 voy arepetir, sefior congresista.

La mayoria de los agregados en diferentes partes del mundo que estan acreditadas como 120 agregadurias alla en
Washington, en lugar de alquilar la vivienda que uno va a vivir por dos afios 0 algunos tres, caso Brasil, Argentina,
entonces en lugar de alquilarla compran la vivienda, dan unainicial y pagan por todos los dos afios o tres afios. Al
finalizar e periodo devuelven la casa y recuperan su inversién, en otras palabras, viven dos afios o tres afios sin
haber pagado un centavo. Simplemente este es una modalidad que yo la conocia.

Entonces mi intencion fue esa, alquilar la propiedad y, mejor dicho, comprar la propiedad y alquilarla. Es lo que yo
he manifestado apenas habl é sobre esta justificacion.

Eso es o que yo pensé, eso es lo que habia visto, teniala experienciay dije esto lo voy alquilar y hay unarenta que
se puede pagar tranquilamente todo este préstamo que se puede hacer. Y eso es|o que hice.

El sefior PRESIDENTE.— En sistema financiero norteamericano, sefior Sudrez, |os sistemas de crédito hipotecario
son sistemas de muy largo plazo con tasa de interés prolongado, pero de muy largo plazo. Lo que indica que,
digamos, en general, la posibilidad de moverse alrededor de comprar una casay pagarlatiene la concepcion también
de esta vision de largo plazo donde uno se mete, pero lo que no comprendo bien es en este terreno. Su ldgica era
aqui, usted compraba la vivienda con un crédito de € banco, y para conseguir el crédito del banco ¢necesitaba
evidenciar que tenia ese monto de dinero?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— No ese monto de dinero, simplemente uno tenia que tener dinero y demostrar
solvencia econémica. Eso eslo que yo sabiaya el afio 1989 y 1990 que he estado por ala

El sefior PRESIDENTE.— Ledigo esto, sefior Suarez, porque el crédito hipotecario se asienta sobre la base de que
la garantia es el inmueble. Entonces si uno esta en condiciones de pagar lainicial en un pais como Estados Unidos,
en general, o que ocurre es que si usted no paga lo desalojan; o0 sea, €l banco recupera la prenda répidamente. No
entiendo por qué 880 mil ddlares, o sea 880 mil dolares es una tremenda casa también inclusive en Estados Unidos.

Entonces lalégica del volumen del préstamo en el que usted interviene con €l sefior Venero es extraordinariamente
alto para una operacion de crédito hipotecario. Estoy absolutamente seguro que usted no requiere tener 800 mil
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ddlares en una cuenta bancaria para que le den un crédito hipotecario para una casa que no sé en cuanto usted habria
evaluado la inversidn que queria hacer, ni conozco los agregados que van y qué tipo de vivienda toman, s toman
viviendas que valen 800, 900, un millén de délares para alquilarlas como vivienda o si tienen un nivel més bajo,
pero por qué una cifratan alta, por qué casi 900 mil délares en este terreno.

Y por qué usted ha dicho una cosa que también quisiera que aclare.
Usted dice que hicieron los cheques porgue usted no pudo vigjar a su esposa. ¢Le he entendido bien?
El sefior SUAREZ CARRANZA.— Es correcto.

El sefior PRESIDENTE.— Pero los cheques nosotros lo tenemos referido a Rosa Maria Suarez, digame, su esposa.
Tenemos un cheque de su hija, la sefiora Olga Petruccelli, ¢estoy en lo correcto?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— No, sefior, me permite explicar ese detalle.

L os chegues se giran a nombre de mi esposa, como Rosa Maria Suarez. En Estados Unidos consignan el apellido de
esposo. Entonces en la Procuraduria han puesto como si fuerami hija, pero no es asi, en esa épocami hijatenial3 6
14 afios, y consignan si el apellido del esposo.

Y la cuenta mancomunada fue Danfer Suarez y Rosa Maria Suérez, por eso es que yo no pude vigjar y ellaya habia
aperturado la cuenta conmigo y entonces se transfiere, pero los cheques van a nombre de ella. Mi hija nadatiene que
ver en este asunto.

El sefior PRESIDENTE.— Y quién es Olga Petruccelli Vicetti, sefior.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Esaesmi cufiada, es hermana de mi esposa.

El sefior PRESIDENTE.— (Y por qué aparece un cheque girado a nombre de ella?, ¢ellavigja con su esposa?
El sefior SUAREZ CARRANZA.— No, no, no. Desconozco yo. Absolutamente, no sé por qué. (5)

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Sefior, S me permite.

El sefior PRESIDENTE.— Si, como no. Si usted quiere aclarar algo mas sobre €l tema.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Yo quiero reiterar. Mi actitud es aca de contribuir por la misma situacion que
me encuentro y soy el mas interesado, o creo que somos todos los interesados para que esto se esclarezca. Pero
puede traer suspicacias, pero hasta ahora yo les he dicho, y no me han preguntado, por qué en el afio 96 yo devolvi
el dinero.

Si yo no hubiera devuelto €l dinero en el afio 96 y ese dinero se hubiera quedado hasta este afio, sencillamente las
suspicacias son no solamente suspicaces, sino ya hay un indicio razonable. Pero en el afio 96 yo devolvi porque
préacticamente no hice ninguna operacion, tuve que devolver porque fue un préstamo, no fue un regalo, no fue una
comision, no fue nada.

No me ha preguntado eso, sefior.

El sefior PRESIDENTE.— Usted haindicado que devuelve 713 mil ddlares, s no me equivoco, ¢no es cierto?, que
eso o ha acreditado en € juzgado. ¢Se los devuelve a una cuenta del sefior Venero, o sea, hace un traspaso a una
cuenta bancaria?

El sefior SUAREZ CARRANZA — Si.

A mediados del 96, a afio siguiente del préstamo, él me dice qué habia de su dinero; entonces, le digo: no he podido
vigiar por los problemas estos. Estoy repitiendo esto. Y me dice: bueno, te voy a transferir. Entonces, él me da una
cuenta para transferir eso.

Alli vigiami sefiora a Miami también, porque no pude vigar. ESo se puede demostrar con Inmigraciones. Entonces,
se hace latransferencia. Y esa esla prueba que tengo del vicepresidente del banco, en la cual en ese afio, en el 96, se
transfiere esa cantidad de dinero de esa cuenta que me dio Venero a la cuenta que habiamos abierto
mancomunadamente con mi esposa.

Entonces, ahora todo puede traer suspicacias, pero o mas logico seria por qué yo devolvi en ese afio. Si yo me
hubiera quedado hasta esta época, es muy probable pues que sencillamente oriente a que esto no ha sido solamente
un préstamo. El afio 96 nadie, creo yo, sabialo que estaba sucediendo en €l pais.

El sefior PRESIDENT E.— Correcto.

El segundo asunto que yo quisiera que pudiera usted precisar, sobre este préstamo, es como devuelve € resto, que
son como ciento sesentay tantos mil délares mas los intereses.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— El detalle es el siguiente. Después de esta transferencia viene la aceptacion de
é y también habiala diferencia que todavia no |a habia completado totalmente.
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Yo le digo: en diciembre te voy a devolver ese dinero. Porque aparte de los ingresos que tenia yo aca en e Perq,
como dietas y fondos que tengo de haber estado durante cinco afios en los Estados Unidos o en otras partes, en
Moscu también he servido; entonces, le digo: te voy a devolver en diciembre. Y aceptd, me dijo: no hay ningdn
problema. Porque ya vio que sencillamente habia una fe de que |e habia devuelto la mayor cantidad de dinero; o sea,
en otras palabras, no dudé de que yo meiba a agarrar su dinero. Entonces, me dijo que no habia ningin problema, la
diferencia.

Pero en diciembre me nombran agregado aéreo en Estados Unidos, y le digo: me acaban de nombrar agregado aéreo,
teibaadevolver, ¢qué posibilidades hay que te devuelva esto? Me dijo que tampoco, que no habia ningin problema.
Y eso lo he devuelto por armadas personalmente, mientras yo estaba all4 he venido en comision de servicio, estando
de agregado aéreo, y le he devuelto personalmente a Alberto Venero hasta el Ultimo centavo con e dltimo interés.
Eso hasido asi.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Esto no implica tampoco la existencia de recibos? ¢Es una relacion similar a la del
préstamo que fue de palabra?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Sefior, ali si hubieron recibos. Los montos que yo |e he devuelto en efectivoy
le he entregado recibos. Megjor dicho, perdén, él me ha entregado recibos, por el dinero que yo le entregaba recibia
un recibo.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Eso obraen el expediente?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— No. En e expediente... Lo que pasa es que aca en € Segundo Juzgado han
sido muy meticulosos y me han preguntado creo que palabra por palabra. En esa oportunidad también les he dicho
gue yo los he tenido por muchos afios, y después de tantos afios, de todas estas mudanzas que he tenido,
préacticamente ya no los he vuelto a encontrar.

Pero creo que también esa pregunta se la hicieron al mismo sefior Veneroy é es el que ha constatado eso.

El sefior PRESIDENTE.— Es evidente, por larelacion y por el préstamo producido por parte del sefior Venero,
gue la relacién, digamos, de vinculacion persona era una relacion fluida. ¢Esto implicé también que en estas
reuniones, o relacion fluida con el sefior Venero, usted discutia los temas de la Cgja?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— No, sefior. Jamés he discutido alguna situacion o alguna operacion de la Caja
gue no seamas alladel consgjo directivo en los cuales he estado.

Son preguntas que también las voy a reiterar aca. Mi relacion con Venero fue porque hemos estado con los socios
gue tenia el sefior Valenciay Duthurburu, hemos estado en Finsur durante el afio 94 y 95 sentados en una mesa del
directorio de Finsur durante todas las semanas, durante todos esos dos afios, Sencillamente, llegd a haber cierta
relacion.

Pero la relacion no fue maés ala tampoco, porque yo no conozco a su familia, €l no conoce a mi familia, nunca he

ido a su casa, nunca fue a mi casa. Ha habido reuniones y almuerzos, pero ese es €l tipo de relacion que yo lallamé
amical, aungue la abogada en una oportunidad me dijo: eso no esamical. Pero parami era.

Pero, volviendo a su pregunta, jamas hubo una conversacion o relacion relacionado con los casos de la Caja, con los
préstamos o con las operaciones de la Cagja.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Déndey en qué circunstancias discute usted con el sefior Venero un préstamo de este
monto?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— En las reuniones que habia en e Hotel Libertador, creo que esta por Los
Delfines ahora, en esa época no habia Los Delfines, conversabamosy me decia: oye, qué vamos a hacer; un ceviche.
Entonces, nos ibamosy tratabamos.

El sefior PRESIDENTE.— ¢En un espacio de ese estilo fue que trat6 el tema?
El sefior SUAREZ CARRANZA.— Si.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Tuvo usted relaciones con el sefior Montesinos para discutir las actividades de la
Cgja?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Jamés. Solamente ha sido en dos o tres oportunidades relacionadas
especificamente para ver los asuntos de la devolucion de los aportes que el Estado debiaala Caja. Y eso se hizo en
una oportunidad en el SIN, con presencia del Consegjo de Supervisién; también fue en el Ministerio de Defensa, con
presencia del congresista Y oshiyama, creo que era presidente del Congreso Constituyente, creo que también estaba
Martha Chavez; también hasido el Consgjo de Ministros.

Pero en estas oportunidades que estaba en el Ministerio de Defensay en el SIN, el sefior Montesinos estaba presente
alli.
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Pero para otros asuntos de la Caja, jamas me ha preguntado y tampoco ha habido, porque solamente ha habido ese
tipo de relacion relacionado con puntos especificos.

El sefior PRESIDENTE.— (Y con €l sefior Vaenciasi discutialos temas de la Cgja?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— No. Hemos tenido también asuntos relacionados con la financiera Finsur, que
era director de Finsur, como le estaba manifestando, hemos estado durante dos afios viendo estos asuntos. Aunque
ellos eran brokers de la Cagja.

Pero tenia su procedimiento, ya lo he manifestado anteriormente como ha sido: Ilegaban las propuestas de los
interesados a través de los brokers o llegaba a la Presidencia, |o decretaba la gerencia general y €l gerente general de
turno lo decretaba a las areas que correspondia. Pero nunca ha habido, para mi a menos, en mi caso, un trato
directo: oye, esta operacion, enantes la he escuchado, esta operacion saley sale, ¢no? Jaméas hasido asi.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Usted hatenido conocimiento de larelacion de que € sefior Valencia eratestaferro del
sefior Venero?

El sefior SUAREZ CARRANZA .— ;Testaferro?
El sefior PRESIDENTE.— Si, testaferro. O sea, representaba los recursos, intereses, dinero del sefior Venero.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— No. Yo lo que sabia era que él era broker de la caja, era agente financiero y
eradirector de Finsur; pero testaferro, nunca.

El sefior PRESIDENTE.— El sefior Mendoza Nieto, que me podra aclarar si es que digo algo que no ha dicho y
entonces presento la grabacion al respecto, ha manifestado que € general Danfer Suarez le entregaba la lista de
empresas alacual debiainvitarse paralaslicitaciones; sestoy en lo correcto?

El sefior MENDOZA NIETO.— Si. Cuando asumo yo la Gerencia de Inversiones Inmobiliarias, en la primera
relacién que me alcanzan, solamente me refiero Unicavez, se me alcanza unarelacion de las empresas que habia que
invitar, a las empresas constructoras. Esa fue la Unica vez que... fue la primera, recién gerciendo yo la funcion,
¢No?, para poder invitar a estas empresas. Y a posteriormente se canalizaba a través de la gerencia general, tal como
también lo hereferido.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Qué comentarios le merece, sefior Suarez, € tema este ddl listado de empresas a
invitar paralas licitaciones?

Bueno, en € texto, efectivamente, €l tema fue referido como empresas ‘ corruptoras’. Efectivamente, esa es la
referenciaen el texto.

El sefior MENDOZA NIETO.— Constructoras.

El sefior PRESIDENTE.— Ah, constructoras.

El sefior MENDOZA NIETO.— Claro. Yo era gerente del area de Inversiones Inmobiliarias.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Quisiera, més bien, volver a escuchar para ver qué cosaes o que...

El sefior PRESIDENTE.— El sefior Mendoza Nieto sefidla que € listado de empresas a invitar para las
licitaciones, cuando él ingresa a la Caja y comienza a gercer su funcién, € listado de empresas a invitar se lo
entrega usted.

Yo entendia que los procedimientos era que las cosas pasaban por una gerencia, una gerencia calificaba, etcétera.
Entonces, no entiendo cud es la funcion del presidente de la Caja entregandole a un funcionario € listado de las
empresas que deben ser invitadas paralas licitaciones.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Sefior, tendria que referirme al sistema entonces, al procedimiento, como es
esto.

La Cgjatiene un patron de compafiias constructoras, también tenia un patron de compafiias tasadoras...
El sefior PRESIDENTE.— ¢Un patrén seria como un registro?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Un registro en e cual las diferentes compafiias constructoras tenian que estar
inscritas en un cuaderno, las cuales eran las que verdaderamente tenian las posibilidades de que si |a Caja haga un
proyecto constructivo, estas empresas podrian participar en lalicitacion.

Pero que yo la haya entregado directamente: anda, licita estas empresas. Nuncalo he hecho.

Segundo, este es un sistema. Venian las propuestas, el consgjo directivo ni € presidente evaluaban esta parte
técnica. Esto era evaluado por la gerencia inmobiliaria. Y yo supongo que tampoco é lo hacia solo, é tenia
ingenieros, arquitectos y también tenia capacidad de poder contratar a otra gente para poder, como compafiias
constructoras, para determinar si era viable 0 no la propuesta, o era aconsejable parala Caja, era beneficioso parala
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Cajalapropuesta que llegaba a través de | os brokers.

Entonces, este es € sistema. Y jamés he ido, en este caso primero que le habia presentado yo, licita aca. Porque
primero tenia que hacerse la evaluacion, una vez que se hacia la evaluacion en la Caja, que eso correspondia a la
gerencia inmobiliaria, con su personal, con técnicos, recién venia la propuesta, la elevacion de la gerencia
inmobiliaria, en las cuales recomendaba o rechazaba la solicitud del exterior. Decia: esto es conveniente para la
Caja, y se convocaba al Comité de Inversiones Inmobiliarias, que estaba conformado por cuatro miembros del
consgo directivo, y alli recibiamos la exposicion del gerente de Inversiones Inmobiliarias, en este caso del sefior
Mendoza, y recibiamos la propuestay la recomendacion de la gerencia: esto es viable. (6)

Si e comité de inversiones aprobaba eso, pasaba al consegjo directivo, el consgjo directivo aprobaba o desaprobaba.
Aprobaba, en actas figuraba eso, y recién la gerencia... volvia de nuevo a la gerencia general, la Gerencia de
Inversiones Inmobiliarias, y recién licitaba con un notario publico, en el cua se invitaba.

¢De donde se invitaba? De todas las empresas que estaban inscritas en la Caja. Llamese Fujita, Gessa, Upaca,
Amazonas, Balarezo y otras compafiias. Venian, y ya venia la licitacion privada a través de un notario, en la cual
habia un sobre técnico, |as que pasaban, pasaba al sobre econémico y ali salia beneficiada.

Alli participaban todos | os representantes de todas las companiias, con un notario publico.

Todo lo que le digo, sefior congresista, esto figura en actas. Asi que no hay una sola obra que no figure en las actas
del afio 94 y del afio 95 que establezca esta operacion.

El sefior PRESIDENTE.— Yo quisiera que €l sefior Mendoza Nieto precisara sobre este tema, porque entiendo, de
la declaracion del sefior Suarez, que lo que sefida que e ha entregado a usted es un padrén o registro de empresas
gue son las que estaban acreditadas para ser invitadas a licitaciones. La verdad es que no he entendido eso de las
versiones dadas aqui.

Entonces, yo le rogaria que usted pudiera precisar €l tema, porque no sé s estoy cambiando € sentido de su
declaracion, sefior Suérez; pero yo entiendo que |o que usted me ha dicho es que lo que usted entrega es € listado de
este padron —como le llamd usted, yo le propuse la palabra ‘registro’'— de aguellas empresas que estaban
acreditadas para participar en operaciones.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— No creo que yo... no es que yo haya entregado. Ese registro todos |os afios se
actualizaba, ademés existia en la Caja. Entonces, una forma es de actualizarlo, cuando él es el gerente, de entregarle
lainformacion; pero que yo personalmente le haya entregado: toma, licita. Nunca.

El sefior PRESIDENTE.— Sefior Mendoza.

El sefior MENDOZA NIETO.— Sefior congresista, creo que el sefior Suarez no ha entendido, en todo caso, bien la
pregunta.

Evidentemente, existia un registro de empresas constructoras que se actualizaba permanentemente; pero
incorporarlas a esta relacion implicaba una evaluacion de su capacidad constructiva, capacidad financiera, y eran
incorporadas siempre que fueran aprobadas por la gerencia general. O sea, no habia ninguna empresa que,
unilateralmente, yo lainscribo, laponga, ¢no? O sea, yaencontré yo esarelacion.

Es cierto, quisiera también precisar que en tanto yo he prestado servicios ala Caja, ningun broker se ha acercado a
proponerme un proyecto o venta de negocios inmobiliarios. Todo se canadizaba a través de la presidencia del
consgjo directivo, gerencia general, se daba la instruccién para proceder a la evaluacién de cada proyecto de
adquisicion o inversion inmobiliaria.

Efectivamente, antes de decidir la invitacion a licitacion se seguia un procedimiento a cargo de un departamento de
evaluacion de proyectos que determinaba la viabilidad técnica, econémica del mismo.

Una vez elevado al Comité de Inversiones y posteriormente ratificado, en caso de su aprobacién, por € consgo
directivo, recién se procedia a la convocatoria. Inclusive, se aprobaba las bases de la licitacion privada por
invitacion.

Yo lo que he referido es que en € primer concurso, una vez que ya ha sido evaluado y ha sido aprobado, se me

alcanza una relaciéon a la mano para invitar, que estaban dentro del registro de empresas constructoras. Eso lo he
referido en una de mis primeras declaraciones hace dos afios.

Y posteriormente ya esa responsabilidad de las invitaciones me venian por €l lado de la gerencia general.

Eso es, en todo caso, o que queria aclarar o precisar. Quizas el general Danfer Suarez no se recuerde por € volumen
o laresponsabilidad que tenia en ese momento.

El sefior PRESIDENTE.— A mi me parece que esto es muy importante aclararlo, porque en la sesién en la que
usted viene, el 16 de abril, a la comisién, bajo la Presidencia del congresista Herrera, se habla de que habia un
registro de empresas que calificaban, que es alo que ha hecho referencia el sefior Suarez.
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Y usted precisa que este registro de las empresas que habian sido aprobadas |as tenia también € gerente general y el
presidente.

Estas, dice usted, son las empresas a las que hay que cursar la invitacion, que no era publica, era una licitacion
privada por invitacion.

El Presidente le pregunta quién le entrega esto. Y usted, en el caso especifico que estan hablando, en este caso
especifico me parece que es €l general Danfer. Me parece. Y se refiere en concreto a Sagitario, Fujita Gumi,
Ingenieros Contratistas Gessa y Balarezo.

La conversacion continlia, y € Presidente le pregunta a usted si habia un procedimiento para estas invitaciones. Le
dice: sefior Mendoza, yo quiero decirle con transparencia y con precison que usted me diga ¢habia un
procedimiento institucional que habiaque seguir? Y usted |le contesta: exactamente.

Entonces, él |le pregunta: pero ese procedimiento no se cumplia completamente, ¢si 0 no? Usted dice: si se cumplia.
Acto seguido, le dice: si se cumplia; ¢pero ademés habia, digamos, una recomendacion, a través del Presidente
Danfer Sudrez, que le entregaba estas cuatro invitaciones especiales? Usted responde: para € caso especifico de
Gessa eran cinco invitaciones especiales; eran Corporacion Sagitario, Fujita Gumi, Ingenieros Civiles Contratistas
Generales, Gessa Ingenieros y Balarezo Contratistas Generales.

¢Ademés de eso —le pregunta el Presidente— habia alguna indicacion sobre quién debia tener preferencia? Usted
contesta: no, no habia ningunaindicacion.

El Presidente le dice: obviamente, eran los que debian ser escogidos. Usted responde: claro, se me alcanzaba la
relacién, como le digo, y posteriormente hay un cronograma de actividades y en ese cronograma esta la fecha de
apertura, etcétera.

Entonces, yo creo que es muy importante, en este caso, sefior Suérez, que usted busgue recordar el tema, porque €l
tema es muy especifico. El tema es, no es que haya un padrén general de registro, sino que hay un padrén general de
registro y hay unos invitados especiales.

El sefior MENDOZA NIETO.— Sefior congresista, quisiera precisar que yo he referido que existia un registro de
empresas constructoras.

El sefior PRESIDENTE.— Si.
El sefior MENDOZA NIETO.— Yaexistiaeste registro.
El sefior PRESIDENTE.— Exacto.

El sefior MENDOZA NIETO.— Lo que quiero referirme, también, es que la Caja siempre ha tenido mucho
cuidado en la gjecucién de sus obras. Y usted puede corroborar, verificar eso, de que las empresas que se han hecho
cargo de ellas son empresas de primer nivel dentro del mercado del sector inmobiliario.

El hecho de que se me haya entregado una relacién con cinco empresas no implica que, en todo caso, haya habido
alguin tratamiento especifico o particular.

Por eso le refiero, yo no he tenido ninguna... Se me alcanzé, a eso merefiero yo, se me alcanzo para poder invitar.

Y posteriormente, las licitaciones, también se me alcanzaba la relacion de las empresas que iban a participar en el
concurso o en cualquier concurso, ¢no?

El sefior PRESIDENTE.— Vamos a entendernos, sefior Mendoza, porque vuelvo al tema de que estamos tratando
de la presuncidn de hechos que tienen que ver con actividades dol osas.

Usted me esta reiterando ahora la versién de lo que es un procedimiento institucional. Hay un padrén, sobre ese
padron se escoge sin ninguna preferencia.

Yo entiendo, del interrogatorio anterior, que cuando usted habla de invitados especiales y habla de que le acercan
una lista de invitados especiales, usted no esta hablando de un padrén general. El presidente no tiene por qué
entregarle un padrén general que obra como registro de una entidad; es decir, lo que estd en las entidades
constructoras registradas para contratar con €l Estado esta registrado alli, no tiene que venir e presidente del
Consucode a darme a mi € registro oficial: aqui estan los que estan registrados. Por favor, no es la funcion del
presidente de Consucode esa. Usted esta hablando de otra cosa en este interrogatorio.

El sefior MENDOZA NIETO.— Creo que hay una confusién. La Cagja como ingtitucién tiene un registro. Asi
como hay un registro de proveedores, tiene un registro de empresas constructoras que ya existian.

El sefior PRESIDENT E.— Exactamente.

El sefior MENDOZA NIETO.— Se me ha alcanzado una relacién de empresas que estaban incluidas en tal
registro, no fuera del registro, que estaban aprobadas por la Caja para poder intervenir en las licitaciones. Y erauna
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licitacion por invitacion, no erapublica

El sefior PRESIDENTE.— De qué tamafio era esa lista, sefior Mendoza.

El sefior MENDOZA NIETO.— Tendria, de repente, 40 empresas constructoras.
El sefior — ¢Me permite?

El sefior PRESIDENTE.— Si, como no, doctor.

El sefior .— Muchas gracias.

Justamente en la sesién anterior pusimos mucho énfasis en sefialar en forma reiterada que se alcanzé esalista o esta
relacién de empresas constructoras del registro existente en la Caja, por la razén de que €l sefior Danfer Suarez, en
esa oportunidad, era presidente del Consgjo de Inversionesy asu vez presidente del consejo directivo.

Consecuentemente, si aquel, de acuerdo a procedimiento narrado, era e que evaluaba el proyecto y luego ratificado
también por el consgjo directivo ya en pleno, evidentemente a aquel |e correspondia la seleccidn de las empresas a
invitar. Y a partir de ello es que alcanza la relacion de estas cinco empresas que, para € programa Paseo Prado,
fueron Corporacién Sagitario Fujita Gumi, Ingenieros Civiles Gessay Balarezo, alcanza estarelacién al sefior David
Mendoza Nieto para que proceda a hacer las invitaciones correspondientes.

También relatamos en la anterior oportunidad que se hacian este trdmite de licitaciones privadas dado que, como ya
lo ha indicado la Contraloria Genera de la Republica, la Cgja no se encontraba sujeta a las normas legales que
regulaban los procesos de seleccion para € sector publico. Eso ya lo ha referido en un oficio dirigido a la doctora
Ana Cecilia Magallanes, esta en una de |as investigaciones que todos conocemos, ya relatadas.

El sefior PRESIDENTE.— Si entiendo correctamente este tema, en la declaracion que usted hace, sefior Mendoza,
custed lo que quiere decirle ala comision es que todo era transparente y técnico? ¢O o que usted quiere decirle ala
comisién es que habian preferencias en las opciones? Vamos a ser claros.

El sefior MENDOZA NIETO.— Sefior congresista, antes de proceder o se tome la decision, que es responsabilidad
exclusiva del consgjo directivo, porque mi gerencia no tenia esa atribucion, ni el gerente general, nos correspondia a
nosotros evaluar 10s proyectos. Y esto se hacia a través de un departamento a cargo de un arquitecto y profesionales
ingenieros y arquitectos que evaluaban el proyecto, y ellos determinaban la viabilidad (7) técnicay econémica de su
gecucion.

Determinada esa viabilidad, se elevaba a la gerencia general, con la opinién correspondiente, y a su vez se daba €l
proveido para que se ponga a discusién en el Comité de Inversiones.

El comité, como 6rgano de apoyo del consgjo directivo, tenia también, a margen de tener los técnicos de la Caja,
tenia la facultad de poder contratar asesores externos y determinar si 1o evaluado por su staff de profesionales era
viable o no. O sea, era pues € Comité de Inversiones en primera instancia que aprobaba el proyecto y eraratificado
luego por el consgjo directivo.

El que habla, conjuntamente con el asesor legal y con € jefe del Departamento de Evaluacién de Proyectos, nos
constituiamos como un érgano de apoyo alli.

Y acatambién debe referir de que las propuestas de inversion que me llegaban ami de la alta direccién, y me refiero
a la dta direccion al consgo directivo, gerencia general y llegaba a mi. No llegaban las propuestas de la calle
directamente: sefior Mendoza, usted evalle No, ami me llegaban directamente por ese canal que estoy explicando.

El sefior PRESIDENTE.— Sefior Mendoza, yo hasta ahora no le he entendido claramente. Yo le he hecho una
pregunta muy sencilla que se contesta con un si 0 con un no, y esa pregunta es ¢en las operaciones a las que estamos
haciendo referencia habia digitacion o no habia digitacion?

El sefior MENDOZA NIETO.— A mi no me consta, sefior congresista.

El sefior PRESIDENTE.— Correcto. O sea, usted también, entonces, tiene una situacion en la que no sabe si habia
o no digitacion.

Porque aqui hay versiones del sefior Venero de que é conversaba qué operaciones entraban, no entraban, etcétera,
con € sefior Montesinos. Y los ha descrito con lujo de detalles: esta, esta otra.

¢Todo era por 6smosis, era por casualidad, era por letra que ganaban las empresas que estaban vinculadas a grupo?
Porque s nadie tiene responsabilidad en nada, era un hombre de gran suerte € sefior Venero y las empresas que
estaban vinculadas a él y a sefior Duthurburu; o sea, era una casualidad que se produjeran estos fenémenos, todo
encajaba como casual mente, porque eran las mas eficientes, las més rentables, las méas adecuadas.

Entonces, 1o que yo le pregunto es si hay o no hay, en este sentido, una intervencién gque apunta a que ganen unos'y
No ganen otros.
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El sefior MENDOZA NIETO.— Sefior congresista, yo he referido en la sesion anterior que yo puedo haber
tomado una lectura particular o haber interpretado coémo funcionaban los hechos; pero que en ese momento a mi no
me constaba. Yo no podia tener una prueba de que funcionaba esto con acuerdos previos. Si usted me pide una
prueba, yo no la voy a poder mostrar. Porque creo que s hay esa decision de corruptela, [lamémoslo asi, no va a
haber pues ningln registro.

Entonces, yo puedo, tal como lo refiere o 1o ha referido en un momento € sefior Revilla, puedo haber tomado una
lectura muy particular, ¢no? Digo: caramba, esto funciona asi. Pero yo no tengo ninguna prueba ni a mi me consta.
Mal haria, en todo caso, acusar sin ninguna prueba.

Pero unalectura particular, la misma que yale he referido anteriormente, sefior congresista.

El sefior PRESIDENT E.— Sefior Mendoza, cuando uno tiene una lectura de algo, la tiene por algo, ¢no es cierto?
Uno no tiene una lectura de algo porgue se le ocurrid, porgue es un capricho personal. Uno tiene unalectura de algo
y uno tiene unainterpretacion de algo porque hay acontecimientos y circunstancia que conducen a esa lectura.

¢Cuales son los acontecimientos y circunstancias que conducen a esa lectura?

El sefior MENDOZA NIETO.— También lo he referido, sefior congresista, por los comentarios de las personas
vinculadas al sefior Venero. Ahora si usted ve las declaraciones del sefior Montesinos, del propio Venero o del
amirante César Chavez Jones, cdmo es que se nombraba los consgos directivos de la ingtitucién o como se
nombraban los presidentes. Alli esta recién, son versiones que yo no las estoy diciendo, o sea, corroboraban un poco
lalectura que le acabo de manifestar; pero unalectura, como le digo, particular.

El sefior PRESIDENTE.— Vamos a ponerlo asi, sefior Mendoza, sefior Revilla, en fin, ¢no?

Hay una version de una persona que esta repatriando dinero —no es que va a repatriar, no es que quiere, no es que
esta pensando— esta repatriando dinero reconociendo hechos dolosos de la Caja, que dice que él, sus empresas, a
través de sus testaferros, sus brokers, arreglaban las construcciones, los créditos y las refinanciaciones con el sefior
Montesinos. Esta trayendo de cuentas de afuera el dinero.

Pero resulta que nadie entiende cémo. Porque el gerente no tiene responsabilidad, € otro gerente no tiene
responsabilidad, € presidente no tiene responsabilidad, los directores no tienen responsabilidad. Todo caminaba
perfectamente bien, todo estaba muy bien armado, todo era... Entonces, ¢dénde esta € hecho doloso?

JPor qué repatria dinero el sefior Venero si todo caminaba aceptadamente conforme a procedimiento y al
reglamento?

Si usted tenia una lista de 40 empresas constructoras y escogia la mas rentable, la més segura, la mejor de todas y
nadie recomendaba nada, y habia libre competencia en este terreno, el sefior Venero esta loco; o sea, esta trayendo
plata de cuentas de afuera porque quiere hacer una donacion a palis, ¢o qué?

El sefior .— Sefior congresista, me permite.

El sefior PRESIDENTE.— Si, pero yo le pediria, antes de su atingencia, que el sefior Mendoza me dijera de qué
estamos hablando. Porque la verdad es que si € procedimiento es, ¢no?, todo pasa por sus canales respectivos, hay
los estudios técnicos respectivos, todo cuadra adecuadamente; primero, yo no entiendo la necesidad de las
conversaciones del sefior Montesinos con €l sefior Venero; segundo, no entiendo por qué el sefior Venero esta
trayendo plata de afuera para reponerlo aqui en funcién de temas de este estilo, porque todo era correcto.

El sefior MENDOZA NIETO.— Sefior congresista, eso creo que tendria que ampliar, en todo caso, €l sefior
Venero aqué niveles trataba, con qué personas acordaba €él.

A mi mellegaban las propuestas de inversion para evaluarlas. Y 0 no teniala capacidad de decidir si un tercero venia
ahacerme una of erta. Todo se canalizaba a través de la alta direccion parayo poder evaluarlas.

Y lalectura...
El sefior PRESIDENTE.— ¢Por alta direccion qué entiende usted?

El sefior MENDOZA NIETO.— Es € consgjo directivo, el Comité de Inversiones y las atribuciones del gerente
general. Todo eso esta tipificado en el reglamento. Alli establece claramente cudl es la responsabilidad del consgjo
directivo, del Comité de Inversiones y del gerente general. Si usted lee € reglamento, no figura la Gerencia de
Inversiones Inmobiliarias, porque fue un 6rgano que no estuvo en su momento o no fue aprobado.

Entonces, yo no tenia el nivel de decidir ni la capacidad de autorizar o aprobar un proyecto. Y o estudiaba, evaluaba,
0 sea, €l reaami cargo, y proponia.

Y usted medice...
El sefior PRESIDENTE.— ¢Usted se opuso, sefior Mendoza, a algunos proyectos?
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El sefior MENDOZA NIETO.— Sefior congresista, ha habido proyectos que han sido desestimados. Pero, como le
digo, habia proyectos que tenian esa viabilidad, esa rentabilidad, y eso se elevaba.

Ahora, ¢cémo se toma una lectura también? Evidentemente, pues, si |os programas que venian, sobre todo la parte
de adquisiciones era del interés del sefior Venero, era pues una evidencia de que habia seguramente algiin tipo de
coordinacion, que eso yalo vemos ahora, ¢no?

Pero en ese momento también, como le digo, habian comentarios de personas que trabagjaban al lado del sefior
Venero. Y esto también quisierareferirlo, esto esta siendo manifestado en los procesos que se me estan siguiendo en
e Quinto Juzgado, en el 27, hay un proceso de investigacién a cargo, ya por concluir, en la Fiscalia, de diez afios de
todas las inversiones inmobiliarias de las cuales se me han... que explique cada una de las inversiones, y a cargo de
la*Dipro*.

Yo quisieraque, por favor, me asista mi abogado.

El sefior .— Caorrecto. Como precisaramos en la anterior citacion, las investigaciones de las inversiones
inmobiliarias de la Caja de Pensiones Militar Policial, durante los diez afios, vienen siendo investigados por la
Primera Fiscalia Provincial Penal Especial, a cargo del doctor Cortez, con el ingreso nimero 014, creo que es de
conocimiento de todos los presentes, esta a cargo ahorita de la Direccién de Apoyo a Ministerio Pdblico, de la
Policia Nacional, que precisamente estd investigando programa por programa constructivo. Nos consta, porque
hemos estado en larguisimas diligencias policiales, programa por programa, sobre todo las gjecuciones de todas las
obras g ecutadas por la Caja, tanto proyectos de inversién como adquisiciones efectuadas en forma directa.

Justamente, y atendiendo a ello, es que precisamos en la anterior oportunidad este hecho.
El sefior PRESIDENTE.— Creo que usted, doctor...
El sefior .— Brevemente, sefior congresista.

Para preguntarle, segin la version de Venero, él o sus testaferros o sus brokers con quiénes se entenderia en la Caja
para arreglar estas operaciones, porgque en la Caja hay varios niveles. Entonces, segin él, segin su versién, ¢con
quiénes se habria entendido?

El sefior PRESIDENTE.— El sostiene que se entendia con Montesinos.

El sefior — ¢EnlaCqga?

El sefior PRESIDENTE.— ParalaCaa

El sefior — ¢EnlaCga? O sea, ¢con qué personas de la Caja o miembros de la Caja...

El sefior PRESIDENTE.— El, asi como Montesinos afirma, y varios afirman agui no haber tratado nunca con
Montesinos, él afirma haber operado con Montesinos y que las cosas caminaban a través de un mecanismo donde
Montesinos funcionaba a nivel de laata direccion.

O sea, Montesinos no iba a llamar a cada broker para resolver con cada broker |a operacion. Entonces, eso es o que
estamos buscando distinguir.

En este caso, su cliente, el sefior Rodriguez Huerta, su defendido, en la sesién que hemos tenido en ocasién anterior
manifestd, en parte de su intervencion, “ definitivamente tenemos que aceptar que hubo injerencia directa en la Cgja
de toda esta mafia, quienes estaban coludidos con esta gente que tenia la mafia eran justamente |os gerentes”.

El sefior .— (Interviene fuera de micréfono).

El sefior PRESIDENTE.— Si. Le puedo mostrar la transcripcion: gerente de Inversion Inmobiliaria, gerente
financiero, gerente general. Inclusive habia un parentesco entre ellos. Venero ha estudiado con Javier Revillay
David Mendoza es primo de Venero.

Entonces, yo quiero ser muy claro, porque si no esto puede tornarse muy farragoso.

El sefior — Sefior congresista, en este caso del fundo El Salitre, donde ya terminé la etapa de
investigacion, ya todos han dado sus versiones y podemos llegar a una conclusion en ese procedimiento. Y en ese
procedimiento Venero dice expresamente que él, desde el afio 93, no participa directamente en asuntos de la Cga
porque é se dedicé a temas relativos a las armas y que quienes se habrian encargado, a nombre de é, serian sus
socios o testaferros Valencia o Duthurburu, ¢correcto?

Y quien supuestamente trataria con los directores, porque é dice que nunca traté con los directores, ni sus
testaferros tampoco trataron con los directores, él dice que ni sus testaferros trataron con los directores, quien se
habria encargado de tratar con los directores habria sido, segiin é, Montesinos.

Pero cuando a Montesinos se le pregunta sobre este tema, él dice que no; é dice que desde el afio 93 & no se dedica
aesto, porgue para eso estaba Venero, que é erala persona que se encargaba supuestamente de eso.
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Entonces, hay una contradiccién sustancial en todo este tema, que no se define.

El sefior PRESIDENTE.— Yo quisieraque el genera pudiera contestar, porque he hecho una alusién directa auna
declaracién hecha por € 'y luego que pudieraintervenir el sefior...

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Para aclarar esto creo que alli ha faltado poner que yo le dije en e fundo El
Salitre, que es un proceso que yo tengo...

El sefior PRESIDENTE.— En €l caso de El Sdlitre, si. Y yo le pregunto después. ¢en qué casos especificos? Y
usted dice: en € caso de El Salitre particularmente le estoy hablando.

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Claro. Porque esa instruccion ya esta para informe final. Alli, como dice mi
abogado, definitivamente en una confrontacion que yo tengo con Montesinos, €l dice que nuncatraté conmigo algo
de la Caja, nuncame llamd por teléfono, que de la Caja se encargaba el sefior Venero, directamente el sefior Venero
através del sefior (8) Duthurburu y € sefior Valencia. Eso eslo que dice Montesinos.

Cuando lo llaman a Venero, é dice que, bueno, cuando yo fui presidente, nunca é fue a la Cgja y nunca habl6
conmigo de algun proyecto de la Caja; é dice que é manejabala Cajaatravés de Vaencia

Lo llaman aValenciay Vaenciadice que él nunca conversd ni con un gerente ni con ningun director.

Entonces, la conclusién a que se ha llegado, definitivamente que habia influencia, no podemos negarlo, en ese
momento quizas no sabiamos; pero que ha habido influencia, ha habido influencia. Pero, como digo, no a través,
durante el directorio cuando yo fui presidente. Eso es alo que yo merefiero.

Y de haber habido algunainfluencia, ha sido através de los gerentes. Eso es|o que yo he dicho.
El sefior PRESIDENT E.— Sefior Mendoza.

El sefior MENDOZA NIETO.— Yo quisiera rechazar la manifestacion del sefior Rodriguez en € sentido de que
yo tengo algun vinculo familiar directo con el sefior Venero, lo rechazo.

Y también seria absurdo pensar de que yo siendo un gerente de linea tenga la capacidad, pues, de decidir la
aprobacion de los proyectos. Cuando existian, pues, primero la opinidn del gerente general de poder determinar si se
elevao no a comitéy posteriormente al consgjo directivo.

O sea, ¢qué necesidad tendria Venero de convenir conmigo algo cuando yo no tenia ningn poder de decisién? Es
obvio.

El sefior PRESIDENTE.— Sefior Revilla

El sefior REVILLA.— Sefior congresista, con relacion a lo que manifest6 el general Marco Rodriguez, que dice
gue definitivamente habia que aceptar que habia una mafia. Y 0 no sé a qué mafia se refiere. Y o no he tenido ningin
contacto en el sentido de beneficios econdmicos o dadivas con el sefior Venero. No sé aqué parte de lamafia.

Es cierto que € sefior Venero ha sido mi compafiero de colegio, yo no lo he negado, lo he dicho tantas veces como
he sido citado alafiscalia, ala policia, en el quinto o en e segundo juzgado. Y en todo juicio o en todo sitio donde
me han preguntado, siempre he manifestado o mismo. O sea, no es nada nuevo que €l sefior Venero ha sido mi
compafiero de colegio.

En cuanto dice que e sefior Venero manifiesta o piensa el genera Marco Rodriguez que la influencia de Alberto
Venero era através de los gerentes; ¢qué influencia podria haber en el sentido de que venga Alberto Venero o Juan
Valenciay me digan: hay que aprobar esta operacion. Eso significaria que yo vaya a directorio y le digaatodos los
directores: aprueben esto. Cuando eso no era asi. O sea, influencia en ese aspecto no puede haber.

Lo que si hay que hablar es lo que han estado manifestando ac3, tanto €l general Suarez como el sefior Mendoza, es
gue habian unos procedimientos normales y todos esos procedimientos normales se cumplian y se han cumplido
paralas operaciones tanto crediticias como operaciones inmobiliarias.

Entonces, yo quiero rechazar eso de que habia una mafia. Yo no me siento parte integrante de ninguna mafia, no me
siento asi. Y quiero recalcar también que no es nada nuevo que €l sefior Venero ha sido mi compafiero de colegio,
porgue yalo he manifestado en diversas oportuni dades.

El sefior PRESIDENTE.— Sefior Suarez, ¢cuando usted llega a la presidencia de la Caja, ingresa el sefior
Mendoza ala gerencia de la Cgja? O estoy equivocado en los datos.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Que yo me acuerde, habia un gerente de Inversiones Inmobiliarias antes que €l
sefior Mendoza, que es € sefior Olaechea. Después é sale, digamos, por el mes de mayo o junio, por dli, y es
convocado el sefior Corngjo, ¢no?; pero no fue directamente desde enero del 94 que yo asumi la presidencia, €l
sefior Mendoza no fue gerente de inmobiliaria, habian otros dos mas.

El sefior PRESIDENT E.— ¢Recuerda desde cuando fue?
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El sefior SUAREZ CARRANZA.— Podria ser a mediados de junio. La verdad es que no me acuerdo, Ssefior.
Tendriaqueir alas actas.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Y por qué ingresa €l sefior Mendoza? ¢l ngresa por recomendacién suya? ¢Usted tenia
algunarelacion con € sefior Mendoza? ¢Alguien le recomienda a sefior Mendoza?

Porque aqui esta e acta del 10 de mayo del afio 94, establece en ella: se acordd disponer que la gerencia general
efectle los tramites administrativos para contar con los servicios del sefior David Mendoza Nieto, estableciendo su
remuneracion de acuerdo ala escala de remuneraciones vigente en el persona delaCaja.

¢Esto es a propuesta suya? ¢A propuesta de quién? Porgque en esa misma acta es que se dispone la designacién del
sefior César Cornegjo como gerente de Inversiones Inmobiliarias; o sea, entra el sefior Corngjo como gerente de
Inversiones Inmobiliarias y entra interinamente como gerente de Inversiones Financieras el sefior Labarcay se
dispone que la gerencia efectle |os tramites administrativos para contar con sus servicios, con los servicios del sefior
David Mendoza.

Y David Mendoza, entiendo yo, usted me corregira, asume ladireccion de inmobiliaria, ¢estoy en lo correcto?

El sefior MENDOZA NIETO.— Se me encarga en €l mes de agosto aproximadamente, luego se me ratifica en el
puesto en diciembre del mismo afio.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Cual es su profesion, sefior Mendoza?

El sefior MENDOZA NIETO.— Bachiller en Administracion de Empresas.
El sefior PRESIDENTE.— ¢No esingeniero?

El sefior MENDOZA NIETO.— No soy ingeniero.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Y € bachillerato como Administrador de Empresas |o tiene, obviamente, previo aesta
funcion o en € transcurso de?

El sefior MENDOZA NIETO.— Previa a la funcién. Antes de incorporarme a la Cagja yo tenia 25 afios mas o
menos de experiencia en el sector proyectos; he trabajado en Martinez y Linares, en la *Utah Construction*, y he
presentado ante su comisién un curriculum vitae que puede ser, en todo caso, ratificado. He gercido funciones
gerenciales antes de incorporarme ala Caja.

El sefior PRESIDENTE.— Entonces, estdbamos en e tema, sefior Suarez, s el sefior Mendoza entraba por
recomendacion suya o por un temadistinto.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— En este momento yo no me acuerdo quién ha, pero de todas maneras alguien
hatenido que dar € nombre de él, creo que trabajaba también en Finsur, para poder encargarse de eso, por cuanto se
habia creado una vacancia alli de una gerencia; pero decirle ahorita quién ha sido la persona que lo ha recomendado.

Para comenzar, yo no lo conocia al sefior Mendoza, entonces, alguien ha tenido que influir. No sé si alguien pueda
decir algo; pero yo no tengo nada que decir en eso, no me acuerdo.

El sefior PRESIDENTE.— El sefior Revillay luego € sefior Mendoza.

El sefior REVILLA.— Con relacion a sefior César Corngjo y al sefior Labarca, yo los recomendé. El sefior
Cornejo es casado con una prima hermana mia. El sefior Cornejo se habia quedado sin trabajo, él es una persona que
trabaj6 muchos afios en la division inmobiliaria del Banco Wiese, en Negocios e Inmuebles creo que se llama la
empresa de acd. Entonces, a verlo que estaba sin trabgjo, es una persona que ya también tiene una edad, y habia
trabajado muchos afios en construccion, yo lo recomendé para que ingresara ala Caja.

En cuanto a sefior Labarca es una persona que yo trabajé 20 afios en el Banco de la Vivienda, sali con el cargo de
subgerente de crédito, y el sefior Labarca trabajé conmigo, y por su trabajo técnico y por los conocimientos que
tiene es que también fue recomendado por mi €l sefior Labarca.

El sefior PRESIDENTE.— Sefior Mendoza, usted queria aclarar algo sobre su ingreso.

El sefior MENDOZA NIETO.— A mi me convoca el gerente general de ese entonces, Isaias Figueroa. Yo
trabajaba en Finsur a cargo de la gerencia administrativa. Me convoca 'y me dice que estaba la Caja en proceso de
reorganizacion y si queria participar en este reto.

Es alli donde yo acepto incorporarme ala Caja, eso fue en mayo aproximadamente.

El sefior PRESIDENTE.— Si yo he entendido bien, no sé quién querra comentar el tema, en fin, aqui hay dos
asuntos distintos que quisiera plantear.

Primero, yo entiendo que los brokers eran |os encargados de llevar |os proyectos. ¢Estoy en lo correcto?
El sefior MENDOZA NIETO.— En mi caso, nunca he tratado con un broker.
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El sefior PRESIDENTE.— ¢Quién llevaba los proyectos ala Caja? ¢Como |legaban los proyectos ala Caja?
Sefior Suérez.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Los proyectos o cuaquier operacion o financiera o inmobiliaria eran
presentados a través de solicitudes, una carta que llegaba ala presidencia o ala gerencia general.

El sefior PRESIDENTE.— (Y esacartala suscribia quién?

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Bueno, todos los interesados, a través de |os brokers.

El sefior PRESIDENTE.— O sea, através de los brokers.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Si.

El sefior PRESIDENTE.— Estoy en lo correcto. O sea, eran los brokers los que hacian la presentacion.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Asi es.

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Durante el tiempo que yo gjerci la presidencia no hubo brokers.

El sefior PRESIDENTE.— Durante el tiempo que usted, sefior Rodriguez Huerta, gjercié la presidencia no habia
brokers.

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Nunca supe que se habia firmado contrato con brokers. Recién primera
noticia

El sefior PRESIDENTE.— Sefior Revilla

El sefior REVILLA.— De repente no esta hien claro, no lo tiene € sefior Marco Rodriguez, no habian ya los
brokers financieros en el sentido de los créditos que se aprobaban, operaciones de crédito; pero siempre siguieron
funcionando los brokers inmobiliarios, que eran los que alquilaban, los que vendian, los que veian también los
proyectos de construccién. O sea, yano existia el broker de operaciones crediticias.

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Entonces, yo nunca conoci a un broker y nunca traté con un broker.
El sefior PRESIDENT E.— Sefior Mendoza.

El sefior MENDOZA NIETO.— Lo que existia eran empresas que daban servicio del corretaje inmobiliario, o sea,
empresas que se dedicaban a vender las propiedades, € stock de ventas que tenian, 0 sea, las propiedades
inmobiliarias.

Creo que era en el momento de hacer la propuesta, el negocio, a cargo de un broker, en ese sentido no he conocido.

Lo que ha habido son empresas contratadas por la institucién que existia un contrato del servicio de corretge
inmobiliario con la cual se participaba una comision por venta.

El sefior PRESIDENTE.— ¢El sefior Valencia qué funcion tenia en la Cgja?, ¢cudl erasu relacién con la Cgja?

El sefior MENDOZA NIETO.— El sefior Vaencia era socio de la Caja, porque él era accionista minoritario de
Finsur, junto con e sefior Duthurburu. Ellos eran propietarios del 25%, cada uno, de las acciones de Finsur.
Entonces, ellos participaban...

El sefior PRESIDENTE.— Pero eso no lo torna en socio de la Cgja. O sea, la Caja es una personajuridica distinta.

El sefior MENDOZA NIETO.— Bueno, préacticamente, habia relacién con la Caja, mejor dicho, porque laCaja era
accionista mayoritario de Finsur; entonces, ellos como duefios de acciones de Finsur participaban en los directorios
de Finsur. Esa erala Unicarelacion que habia.

Y con € sefior Vaencia también habia la relacion de que é administraba el Hotel Las Américas, y también
asistiamos alos directorios con €.

El sefior PRESIDENTE.— Exactamente, administraba el Hotel Las Américas que, segun el sefior Venero, es la
fuente de este pago que ustedes dos, los que han sido presidentes de la Caja, han rechazado haber recibido y que el
sefior Venero sostiene equivalia a 10 mil ddlares mensuales de la operadora, que es el término que é utiliza.

El sefior MENDOZA NIETO.— Operadora del hotel si, y que e sefior Vaencia ha dicho que no. Esa es la
relacién que habia con...

El sefior PRESIDENTE.— ¢El sefior Valencia era algo mas, no? Porque el sefior Valencia, vamos a poner un
gemplo sobre € tema. Yo entiendo que estos brokers inmobiliarios, en e momento en que existian de inversiones
inmobiliarias, en coordinacion con una entidad encargada del proyecto presentaban propuestas ala Caja. En el caso
de estas operaciones inmobiliarias eran constructoras.

El sefior Valencia operaba como broker de Corporacion de Sagitario, si no me equivoco, como representante de los
intereses de Corporacion Sagitario.
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El sefior MENDOZA NIETO.— No, sefior.
El sefior .— (Interviene fuera de micréfono)
El sefior PRESIDENTE.— Si, era Wiese, efectivamente. (9)

El sefior Valencia en el caso de ninguno de los cuatro que estan aqui presente, mantenia relacion alguna de
representaci On respecto a Corporacién Sagitario.

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— No, sefior Presidente.

Inclusive, en las actas que me han alcanzado a mi para esta reunién, como usted puede ver en todas las actas hasta el
95 hay brokers, y a partir del 96 no hay brokers.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Brokersinmobiliarios, sefior Revilla, o estoy equivocado?
El sefior REVILLA PALOMINO.— Escierto.

El sefior PRESIDENTE.— O sea, ¢usted sostiene, general, que no habian ni brokers financieros ni brokers
inmobiliarios?

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Como digo, en el tiempo que yo fui presidente, como le digo yo no conoci
ningun broker. En las actas se puede ver, porque todos los proyectos inmobiliarios eran presentados por la gerencia
inmobiliaria, como muy bien ha explicado el sefior Mendoza, seguia el camino que esta dispuesto por laley.

El sefior PRESIDENTE.— Claro, pero llegaban ala gerenciainmobiliaria cémo. ¢Porque la gerencia se dedicaba a
estudiar el mercado y buscaba ver qué inversion era conveniente, o porque le venian a ofrecer?

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Las solicitudes llegaban, como ya ha explicado el general Danfer Suérez, a
lagerenciageneral.

El sefior PRESIDENTE.— Exactamente. Pero es que es ahi donde esta el tema de la funcién del broker. Pues, €l
broker es el intermediador para hacer que llegue €l proyecto.

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Bueno, como repito, yo nunca conversé ni con un broker, ni nunca tuve la
oportunidad de que un broker vaya a dejarme un proyecto, ni hunca yo sustenté un proyecto tampoco. Eso es lo que
yo dije claro.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Usted quiere precisar sefior Revilla respecto a esto?

El sefior REVILLA PALOMINO.— Si, yo sigo insistiendo que existia €l broker inmobiliario, O sea, €l broker
financiero no. No sé qué acta es la que tiene € general ahi, ahi é habla ya de los brokers financieros. No sé s la
tenga alamano, perdon.

El sefior . — De acuerdo a estas actas, aca nos han alcanzado todas las actas, a partir del 96 que asume la
presidencia el general Rodriguez Huerta no hay brokers, en las actas anteriores del 94 que nos han alcanzado para
estos casos se presenta un broker, se hace mencién expresa que € proyecto es presentado por el broker tal, tanto en
inversiones inmobiliarias como en inversiones financieras; repito, hasta el afio 95.

En el 96, que es € Ultimo caso de Yuyi, en que e generd ya es presidente, no hay ningun broker, y asi
sucesivamente ya no existian broker. Por 1o menos las actas difieren en ese sentido ¢no?

El sefior PRESIDENTE.— Sefior Revilla

El sefior REVILLA PALOMINO.— Si. Yo me acuerdo que hubo una reunion de directorio, no sé s fue el 95 6 96
gue hubo una sesion de directorio especialmente para que ya no existan los brokers financieros. Eso es 1o que yo
recuerdo.

El sefior PRESIDENTE.— Hay un caso que aparece expresamente mencionado por €l representante de Gessa. La
operacion de Gessa se da bajo la presidencia.

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Han habido operaciones con Gessa.
El sefior PRESIDENT E.— Paseo Prado en concreto ¢no?
El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Si. Es correcto.

El sefior PRESIDENTE.— El sefior Espantoso Pérez que viene ante la comision, interviene ante la comisién y
sefidla que €, dice: En las obras que nos invitaron a nosotros siempre nos pidieron una participacion de cinco por
ciento en el supuesto que gandaramos. O sea, que €ellos lo que hacian era invitar a diferentes compariias y a las
compafiias le decian: quien gane la obratiene que dar el cinco por ciento.

Se le pregunta, y en € caso especifico de usted, y de esa obra grande de la que estamos hablando ¢no? quién fue el
que le cobrd este cinco por ciento. Y el sefior Espantoso Pérez dice, ni siquiera se refiere especificamente, solo al
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tema dice: generalmente Juan Valencia. Entonces, se le pregunta, ¢y en este caso especifico también? Si.

O sea, que no esta hablando solamente de una comision en el caso Paseo Prado, esta hablando de una comision de
cinco por ciento en el caso de las obras en general que ganaran. ¢A quién se pagaban?, ;cémo funcionaba este cinco
por ciento? O € sefior Vaencia se lo llevaba gratis sin tener ninguna capacidad de decisién a interior de la Caja,
¢cémo funcionaba esto? Yo no sé si desde la presidencia o de las gerencias alguien nos puede explicar, porque €l
sefior Valencia ¢no? entiendo que esto es en el periodo del sefior Suérez.

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Sefior Presidente, antes de pasar a otro punto porque yo creo que esta
pasando a otro punto.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Digame?

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— No me da usted la oportunidad de contestar sobre las reuniones del Consgjo
de Supervision.

El sefior PRESIDENTE.— Correcto. Lo dejaremos pendiente € tema anterior.

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— En lo que se refiere al Consejo de Supervision, ha leido usted que el sefior
Revilla dice que efectivamente é tiene la impresion de que el Consegjo de Supervisién manejaba practicamente la
Caja. Y yo quisieraque le pregunte a él si durante mi gestion ha percibido eso o yo me he reunido con alguno de los
ministros. Quiero aclarar que las Unicas dos oportunidades que yo me he reunido con el Consgjo de Supervision han
sido a sesiones formales a comienzo del afio, al empezar la gestion para informarles al Consgjo de Supervision
sobre lamarchade la Caja. Eso ha sido en los dos afios que he estado, en el 96 |os primeros dias de enero o febrero y
en el 97, no sési en el mes de enero o febrero. Eso es por un lado.

En esas reuniones que le digo que han sido formales nunca hemos tratado especificamente sobre alguna operacion
en particular, ni nunca yo he recibido ninguna disposicién para que se apoye a tal o cua constructora, a tal o cual
persona.

También quisiera que usted les pregunte tanto a gerente general como a gerente de inversiones, si en aguna
oportunidad yo los he llamado a mi oficina para decirle esta este proyecto, hay que ponerle énfasis en esto, que salga
répido, en fin. Esas dos cosas.

Y para terminar. Efectivamente, lo que dice € general Sudrez es cierto, la responsabilidad del presidente del
Consgjo Directivo es mantener una relacion permanente con los ministros, con el Consejo de Supervision.

Como repito, yo solo dos veces tuve esarelacion. Y alaterceravez, como yale informé lavez pasada, al presentar
un estudio sobre la situacién de los problemas potenciales de la Caja, que salié con un documento el 18 de abril,
perdon, se aprobo el 15 de abril, el 18 salid y € dia 20 estuve cambiado, araiz de lo que le dije de las cuotas que no
pagaba el Estado y que eran mas 0 menos en ese tiempo como 900 millones de soles.

Eso estodo, sefior congresista.
El sefior PRESIDENTE.— Bien. Letrasado lasinquietudes a sefior Revillay luego a sefior Mendoza.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Sefior Presidente, yo de un principio cuando usted manifestd 1o que yo habia
opinado y yo |le habia manifestado, yo siempre he mencionado y dicho que eslaimpresién que yo tenia. De repente,
e general no ha estado atento cuando he estado hablando o no me entendido, yo jamas he mencionado que s lo
Ilamé el presidente o le dio una indicacién telefénica o fue a visitarlo para darle orden. No, usted también me lo
pregunté y le dije que no me consta, 0 sea, que é se dé por satisfecho con esa respuesta: Yo no he visto que a é
jamas |lo hayan presionado ¢no?

El sefior PRESIDENTE.— He hecho otra pregunta, ¢que si él lo convoco a usted en relacién a alguno de los
procesos?

El sefior REVILLA PALOMINO.— En qué sentido, perdon.
El sefior PRESIDENT E.— Puede precisarselo el mismo sefior general.

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— ¢S yo en aguna oportunidad lo he llamado a usted o a gerente de
inversiones para recomendar algun proyecto en forma especifica?

El sefior REVILLA PALOMINO.— A mi generamente no, no me ha presionado por ninguno de |os proyectos.
El sefior PRESIDENT E.— Sefior Mendoza.
El sefior MENDOZA NIETO.— A mi tampoco, sefior congresista.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Y sobre lo primero? Sobre las relaciones entre el Consegjo Superior y la Presidencia el
manejo de laCaja.

El sefior MENDOZA NIETO.— Quisiera reiterarle, sefior congresista, de que todas estas preguntas ya han sido
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absueltas en los juzgados y en e ministerio piblico como en la policia anticorrupcion, yo no he recibido presiones
de nadie. O sea, qué me puede haber implicado a que se me alcance unarelacion.

L os proyectos que se me canalizaban venian con su respectivo estudio de mercado, habia un departamento a cargo
del arquitecto Miguel Aguirre encargado de evaluar estos proyectos para determinar, como ya se ha manifestado, su
viabilidad técnica econémica, 0 sea, seguia un procedimiento. Y yo lo he elevado, posteriormente era presentado al
Comité, nosotros haciamos la exposicién y nos retirdbamos a efectos de que el Comité en forma privada vea su
aceptacion o no.

Posteriormente ya se me al canzaba una copia del acuerdo del Comité, pero la presién directa miano harecibido.

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Después también respecto a las constructoras, yo sabia que efectivamente
habia un registro de constructoras. Quisiera que pregunte, ¢si en alguna oportunidad yo he recomendado a alguna
constructora?

El sefior PRESIDENTE.— Sefior Revilla
El sefior REVILLA PALOMINO.— A mi no me ha presionado tampoco, no me ha recomendado ninguna.
El sefior PRESIDENT E.— Sefior Mendoza.

El sefior MENDOZA NIETO.— Particularmente en los casos que ha referido €l general Rodriguez no, no he
recibido.

El sefior PRESIDENTE.— De la reunion, general, digamos fluyen varios temas ¢no? El primero es que hay un
periodo clarisimo en el cual hay brokers e intermediarios y que hay una forma de que lleguen los proyectos de todo
tipo de inversién inmobiliaria o crediticia, financiera, en fin, haciala Cgjay éstas caminan en un proceso en €l que
las operaciones, da la impresion de que no es que llegan directamente a la presidencia sino que tienen un proceso
algo mas complicado.

Esta carta, por jemplo, de Peruvian Fishing Corporation del 25 de agosto del afio 95 dirigida al general Danfer
Suérez, presidente de la Caja de Pensiones Militar Policial, como en algin momento hemos conversado en la sesion
anterior, dice: hasta la fecha hemos conversado tanto con el sefior Javier Revilla como con el sefior Juan Vaencia,
quienes de una manera mas que comprensiva, con excelente disposicion han comprendido los inconvenientes que se
nos han presentado. (10)

Lo que, digamos, evidencia en primer lugar que no es que llegaba un proyecto con un broker o un tramitador, en este
caso Valencia, que sigo sin entender bien a qué representaba ¢no? Pero en este caso algun rol jugaba respecto a
Peruvian Fishing Corporation y conversa con € sefior Revilla sobre este tema.

Esta operacion, todos conocemos las caracteristicas y los problemas que tenian, las podriamos discutir porque esta
aqui detras el informe econdémico que habla de la situacién en la que se encuentra la empresa, terminando con una
recomendacion de la gerencia de inversiones financieras de recomendar a la gerencia general que eleve el caso de
adecuar € pago de las cuotas y los pagarés por 570 mil doélares vencido en enero del 95, y 310 mil vencido en
diciembre del 94 de esta empresa, que tenia un crédito significativo con laCagja.

El estudio técnico existente y la propia decision o acuerdo del Consgjo respecto al tema, lo que evidencia es que es
una situacion de apreciacién técnica francamente bastante subjetiva. O sea, del mismo documento dice que hay una
crisis en el sector pesquero y toda la argumentacién para producir un refinanciamiento de esta envergadura y un
manejo de este tema, es que vendran mejoras en la pesca. O sea, manegjar € dinero de una entidad que tiene que
pagar prestaciones de jubilacién con un rendimiento que tiene que guardar determinada seguridad a personal policial
y militar y disponer que, bueno, suponemos que vendra mejores épocas paralapescay entonces hacemos un manejo
revolvente de créditos incumplidos en estas condiciones, con las recomendaciones que vemos aqui, la verdad es que
a nosotros nos dejan pensando. Porque el estudio de la gerencia de inversiones financieras, € informe de la gerencia
de inversiones financieras tiene dos carillas, dos carillas para mover una operacién de cientos de miles de délares
como otras.

Yo me pregunto, Si en este caso, en el que hay una conversacion entre el sefior Revillay el sefior Vaencia que es
dada a conocer a sefior Danfer Sudrez para darle curso a este proceso, ¢qué es lo que se trataba? Es decir, ¢como se
tomaban las decisiones?

Porque esto no parece ser una cosa que viene primero con un estudio técnico altamente elaborado y que le dé
seguridad a lainversion que se esta produciendo, sino un procedimiento que mas bien pasa por conversacionesy una
suerte como de arreglo previo para decir: bueno, hemos sido comprendidos en nuestra situacion y por lo tanto
esperamos encontrar una salida en este tema.

Y lo planteo, porque no veo otraforma de entender cudles eran |os canales paratomar decisiones que hoy son objeto
de un juicio y estén explicitamente reconocidas por varios de los actores como acciones que tienen un contenido
doloso. Si no lo tuviera, no hay razén para que hubiera un juicio que tiene la cantidad de involucrados que tieney la
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cantidad de problemas que hay.

Yo quisiera entender s vamos a poder obtener 0 no una explicacion de cudles eran los canales de toma de decision,
porgue hay dos versiones. Una version es, la gerencia erala que mangjaba los vinculos, las relaciones, los estudios,
evaluaba la validez de este asunto y o elevaba a un directorio, cuyos miembros tenian escasa dedicacion a manejo
de la administracion de la Caja como tal, estaban dedicados basicamente a otras cosas, se reunian cada cierto
tiempo, recibian el informey lo aprobaban. Lo aprobaban con una negociacion previa entre Venero y Montesinos, y
Montesinos operando por arriba, esa es la versién de Venero. Lo que implica, lo que estan negando en este caso los
presidentes de la Caja, que es, haber tenido contactos y relacion para este efecto.

Y € otro elemento es la relacién de Venero con los que proponian los proyectos yendo con € visto bueno de
Montesinos ante €ellos, via Duthurburu, y larelacion con Vaencia que operaba en una relacién con las gerencias y
decia: Bueno, esto eslo que caminay é mismo admite y esta en su declaracion y esta repatriando dinero en funcion
de eso: que pagaba comisiones. Y que esas comisiones las recibia Montesinos y también sefiala que producian otro
tipo de pagos.

Dicho de otra manera, la version es una operacion llamémosle asi de pinzas, tiene dos piezas. una que va hacia
abajo, hacia el aparato administrativo, y otra que va hacia arriba, hacia la funcién del Consgjo Directivo para alanar
el camino.

Lo que uno ve de los procesos y varias inversiones inmobiliarias y renegociaciones que se producen, es que las
decisiones no se toman con especia dificultad, o sea, no tenemos en los registros de las actas que hay largas
discusiones, que se retornan documentos para que se traiga una evaluacién mas a fondo. La apreciacion que queda
de una lectura de las actas es que en general operaba fluidamente, digamos, se daba en general por aceptado lo que
las gerencias propusieran ¢no? Pero las gerencias indican que no tenian el peso de tomar la decision.

Entonces, hay una especie de gran bonetén en quién latiene. ¢Latiene el que propone técnicamente, pero no tiene la
capacidad de tomar la decision? ¢o la responsabilidad la tiene el que toma la decision, pero no tiene seguimientos
técnicos del problema?

Porque, general Suarez, por ejemplo yo le he mostrado a usted el escrito en €l caso Gessa, creo que era ¢no es
cierto? donde usted acepta una tienda, que en el mismo escrito Gessa lo estad comprando de un leasing en 140 mil
ddélares creo 0 147, no me acuerdo la cifra exacta, y en e mismo escrito aparece luego aceptada por tres veces y
medio €l valor, lamismatienda por laCaja, en el mismo escrito. No creo que hay que tener una particular formacion
técnica para hacerse una pregunta frente a una cosa de este estilo.

Entonces, yo quisiera una argumentacion que apuntara a sefidar desde un punto de vista |6gico operativo, ¢por qué
lo que sefala &l sefior Venero no es cierto?

Porque encuadra un manejo en €l cual hay arreglosy las cosas fluyen en los diferentes niveles, fluyen en un Consegjo
que aprueba operaciones con relativa facilidad y fluye en estudios técnicos, que son francamente cuestionables.
Hemos indicado que estén haciendo un estudio uno por uno de las inversiones inmobiliarias.

Pero hay algunas que son mas 0 menos evidentes; 0 sea, S yo tengo un escrito donde algo que vale 140 pasa a costar
470 6 500, qué s yo, en el mismo escrito por lameratransferenciade A aB y de B aC. La sensacion que da es que
hay un gran fluidez en latoma de |os acuerdos.

Y probablemente no sea posible que la comisién pueda obtener de esta reunion un esclarecimiento de por qué. Pero
ami me parece muy importante este tema por qué, qué es lo que ocurria, porque hay dos versiones contrapuestas:
una, sobre confianza de la alta direccion en el manegjo de las gerencias, esa es una explicacion; y otra explicacion es
que, las gerencias recibian propuestas a las que le daban pase a un directorio que las iba a aprobar mas 0 menos con
cierta seguridad.

Son las dos versiones contrapuestas, si se quiere, planteadas.

Yo quisiera sobre eso un comentario. He mencionado el caso de Fishing, he mencionado €l caso de Gessa, podria
mencionar €l caso de Mar Egeo y de las colocaciones que hizo respecto a Empresa Turistica Costa Oriental del
Pacifico, en fin, donde son operaciones que evidentemente —no hay necesidad de una gran capacidad técnica— hay
graves, graves problemas de irregularidad en el manejo.

Entonces, yo no quisiera hacer de esto una sesién interminable ni mucho menos, pero si quisiera tener una version
final sobre las explicaciones que cada cual tiene respecto a tema.

Creo que €l general Suérez queria hacer unaintervencion, luego el sefior Revilla.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Sefior congresista, mire, quisieratomar primero la situacion del proceso este'y
creo que ya usted ha llegado a una conclusion sobre licitaciones, quiénes ganaban las licitaciones. Eso hatenido un
proceso que ya lo he explicado detalladamente, eso venian a través de los brokers, a través de una solicitud o al
presidente o a gerente general. Y eso era evaluado a través de los técnicos, los funcionarios, 0 sea, si era una
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solicitud de crédito financiero eradirigido ala gerenciafinanciera, y s erainmobiliarias ala gerencia de inversiones
inmobiliarias.

Se estudiaba toda esa propuesta y se aprobaba 0 se desaprobaba, y s se aprobaba se convocaba a una licitacion
privada.

Yo no le veo ahi ninguna observacién de que haya orientaciones de desorden, por cuanto |os representantes que eran
convocados o las compafiias que eran convocadas especificamente para las construcciones a través de una licitacion
privada, uno de €llos tenia que ganar a través de una propuesta. Y ese que ganaba, usted ha manifestado, que €l
sefior de Gessa ha manifestado que le daba, Espantoso |e daba el cinco por ciento de comision a sefior Valencia

S eso ha sido asi, yo no sé donde estd la injerencia o la participacion del Consgjo Directivo, porque si
verdaderamente fuera asi, bueno, ahi esta pues el problema. Por qué le han dado cinco por ciento o uno por ciento o
veinte por ciento.

Pero eso ha sido una relacion netamente entre el broker y los inversionistas. Habria que determinar aca, que los que
han recibido esa comisién determinen yo le di a esta persona. Porque después, todo el proceso, yo decididamente me
someto alas actas, ahi han firmado todo el mundo, todos los que se han puesto o se han opuesto. (11)

Entonces, yo no lo veo decididamente que haya habido injerencias que ami, a menos, no me constay nunca me han
constado de que Montesinos ha intervenido por la parte de arribay de que Vaencia ha estado con los funcionarios.
Jamés ha habido eso, al menos parami. Y eso eslo que le estoy manifestando y me ratifico en mi posicion.

Segundo. Con respecto a estas propuestas de solicitudes de dinero paratal o cual proyecto. Eso eran a través de los
brokers en mi época, aparentemente no ha habido después, o también simplemente que |legaban algunas cartas,
como € caso de Peruvian Fishing, no me acuerdo cémo se llama €l duefio de esta compafiia, en las cuales solicita
también créditos para una operacion crediticia en las cual es necesitaban estos montos de dinero.

Esos trabajos eran realizados por la parte técnica, determinaban s eran conveniente, viables o no hacerle un
préstamo en funcidn a una operacion que era planteada.

Tampoco yo le veo ningln inconveniente, a menos, o situacion de dolo relacionado a lo manifestado por e sefior
Venero. Eso ha sido asi, y ahora todo lo que era aprobado lo elevaban simplemente al Consgjo Directivo y en
acuerdos se determinaba si se aprobaba 0 no se aprobaba. Si se aprobaba, précticamente se consolidaba y se
determinaba, entraba la parte ya administrativa, se disponia ala gerencia general para que sigatodo € proceso.

Yo sinceramente no sé€ como es que los dineros hayan salido a través de los funcionarios o a través del Consgjo
Directivo. Acabien claro hasta ha sido la manifestacion del sefior, cdmo se [lama de Gessa, Espantoso, en las cuales
yamanifestd que é hadado dinero atal persona. Y no creo que haya dicho que le han entregado al suscrito.

Entonces, habria que determinar dénde esta ese dinero.

Ese dinero estd en Estados Unidos, lo estén repatriando; pero las manifestaciones que ha dicho Venero que le ha
entregado a los presidentes 10 mil ddlares, ocho mil délares, y a los funcionarios. Bueno, entre ellos se han
desmentido.

Pero hasta ahora, al menos con lo que respecta ami no ha habido esaimposicién directa.

El sefior PRESIDENTE.— Sefior Suarez para que usted pueda culminar un poco sus ideas y de responder a las
inquietudes integrales. Y yo le mostré y usted vio €l escrito por emplo, por €l cua se dan por canceladas deudas de
Gessa con el pago de departamentos que Gessa estd comprando a través de un leasing en menos de |a tercera parte
delo que en el mismo documento recibe la Caja, en €l mismo documento.

Entonces yo quisiera que usted me dé una explicacion, por € emplo, a un caso como ése, porgue un caso Como €se s
muy claro ¢no es cierto? de lo que seria una sobrevaluacion de activos o de bienes a efectos de dar por cancelada
una obligacion que esa empresa tenia paracon la Caja.

Qué explicacion puede tener una operacion de ese estilo?, ¢qué explicacion técnica, no politica, puede tener una
operacioén de ese estil0? Para ponerle una, solamente una.

En el caso de Yuyi, por g emplo, hemos hablado de experiencias en las cuales antes de que acaben de construir €l
primer proyecto, que lo habian cancelado al cien por ciento, le habian dado el dinero al cien por ciento, le entregan
luego € segundo, sin que el primero haya sido acabado y e pagan €l 90% de lo que costaba el proyecto.

Entonces, son decisiones que como razonabilidad econdmica no pueden tenerla, 0 sea, €so no pasa COMO una
operacién que tiene razonabilidad econdmica. Pasa como una operacion en la cua se le esta haciendo un favor a
alguien, pero no pasa como una operacion gque es razonable econémicamente. O sea, yo puedo equivocarme en un
calculo pues de costos, en una oportunidad equivocada, pero no puedo equivocarme en aceptar un bien de 140 mil
en 470 mil délares en el mismo testimonio, en la misma escritura.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Sefior, el dia 21 de abril yo he acanzado aca a su comision un sustento sobre
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ese caso Gessa, que tuve a bien solicitarle me dieran unas copias para analizarlo, porque en ese momento no sabia de
gué cosa estaba hablando usted, en ese momento.

Entonces, después de haber hecho un andlisis correspondiente he presentado a su comisién, con todo el sustento
correspondiente e por qué yo firmé eso. Primero, por qué firmé esa, cuando no corresponde a presidente del
Consgjo Directivo firmar las actas por cuanto la parte legal de la Caja corresponde a gerente general. Sin embargo,
ha habido situaciones en las cuales se conllevaron a eso.

En forma muy sucinta quiero decirles que € 14 de junio del afio 94 el Consgjo Directivo aprueba una propuesta de
crédito de la gerencia financiera, en la cual Gessa ofrece pagar sus deudas por cerca de seis millones a través de la
modalidad de dacién en pago con inmuebles. Esto fue manifestado por el gerente general en esa época, €l ingeniero
Isaias Figueroa, de que eso habia sido tasada por €l tasador Diaz Portugal, es una empresa privada la cual cobra por
hacer estetipo detrabgjos Y el Consegjo Directivo aprob6 en ese 14 de junio del 94 ese tipo de operacion.

Pero en este tipo de operacién, yo me voy a referir especificamente a este caso, no quisiera que lo ampliemos a los
otros. En esa propuesta de crédito y en las actas, porque solamente yo estoy extractando de |as actas que quedan, no
tengo més informacion porque no me acuerdo nada del pasado; esta operacién figura de que eran inmuebles de
Gessa que le entregaba, pero resulta de que ahora no han sido inmuebles de Gessa, al menos todos no eran
inmuebles de Gessa sino eran inmuebles de terceras personas. Bueno, nunca figuré, no figuran en las actas y no
figuran en la propuesta de crédito y sencillamente ahi hay un impasse.

El Consgjo Directivo no aprobd esa dacion de pago de inmuebles de terceros, aprobd inmuebles que entregaba
Gessa de su propiedad contra la deuda que tenia. Y eso es lo que se aprobd, después de la tasacion que hizo,
inclusive en funcién a esa tasacion se determind de que Gessa estaba reduciendo en medio millon de délares lo que
valia en funcién a esta tasacion. La tasacion fue en siete millones 'y debia seis millones, entonces estaba regalando
en otras palabras seis millones de délares Gessa afavor de la Caja.

Eso fue € 14 de junio, € 28 de junio del 94 en la siguiente sesidn de directorio €l ingeniero Figueroa presenta su
carta de renuncia, la cual es aprobada.

Esto figuraen actas y la he alcanzado con |as actas resaltadas en amarillo.

Eso, conllevaba a que los poderes que él tenia como gerente general préacticamente se dispuso que sean trasladadas
a nuevo gerente, que en esa sesidn se determind que € sefior Revilla sea €l nuevo gerente general interino; 28 de
junio del 94. Y los poderes préacticamente que habian estado en poder del ingeniero Figueroa iban a ser tramitados a
través de los registros publicos a favor del nuevo gerente general interno, en este caso el sefior Revilla.

En esa misma sesion determind el Consgjo Directivo y aprobd para que e presidente del Consgjo Directivo, en
funcién alos acuerdos que se habian tomado anteriormente, en caso de impedimento del gerente general fungiera el
presidente del Consegjo Directivo para que tenga la potestad de firmar todo documento para que no se detenga la
marcha administrativa de la Caja.

Es por eso, primero, que el suscrito firma esas escrituras publicas. Hasta ahi solamente hay la parte administrativa,
como hasido el proceso.

Muy bien. Cuando se ha firmado esas escrituras ha sido € 19 de agosto de ese mismo afio, quiere decir que habian
pasado méas 0 menos dos meses. En dos meses, de acuerdo a esta documentacién se ve que el que haintervenido aca
ha sido un abogado de la asesoria juridica, € doctor Paccini, porque figura ahi en estas copias que me han entregado
de Sociedad Agente de Bolsa Wiese y Gessa.

Entonces, ahi me han alcanzado estas escrituras para firmarlas. ¢Por qué el presidente del Consgjo Directivo?
Porque tenia los poderes en ese momento, ya no estaba Isaias Figueroa, y €l nuevo gerente general no tenia esa
capacidad, esa potestad porque todavia estaban en tramite de inscripcién en los registros publicos, sino hubiera
tenido que firmarlo el gerente general.

En agosto de ese afio me alcanzan estas escrituras y obviamente las he firmado. Y en este sustento que yo he
presentado reconozco que decididamente los he firmado, pero que no he leido la totalidad de todo el contenido de
estas escrituras que tienen 17 hojas cada uno, por un lado.

Y por otro lado, para poder firmar un documento decididamente tiene que tener el aval de la asesoria juridica. Eso
esta establecido en los diversos articulos del Reglamento delaLey querigelaCaja, el Decreto Ley 21021.

Como conclusién de esto. Si yo hubiera visto de que decididamente y que he reconocido, de que no he leido toda la
integridad de estas escrituras publicas y que solamente firmé, porque el procedimiento era que esto deberia ser
revisado integramente con el aval de laasesoriajuridicay se firmd, sin haber leido el suscrito €l integro completo de
lo que fueron las escrituras publicas. He ahi por qué es que decididamente se firmé.

Y, segundo, porque sencillamente nunca se habia presentado un caso, nunca el Consegjo Directivo objetd debajo de
los funcionarios. Nunca préacticamente, como se llama, le ha quitado el cargo de confianza, qué si tiene potestad €l
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Consgjo Directivo, porque € trabajo sencillamente lo consideramos que estaba bien hecho.
Esa eslaverdad de toda esta situacion.

A mi me extrafiaba'y me sorprendieron por qué habia firmado yo esto. Y yo le he firmado, por el motivo que yo le
he explicado, y le he presentado en forma escrita a su comision esto de aca, en las cuales le hago ver a través de
unos anexos la decisién que tomé en ese momento.

El sefior PRESIDENTE.— Gracias, sefior Revilla.
El sefior REVILLA PALOMINO.— Si, sefior congresista.

Con relacion a la carta que usted habia mencionado de Peruvian Fishing, creo que es ¢no? de Noriega Salaverry.
Bueno, ahi menciona que en la reunion, creo, en la conversacion que ha tenido con Revillay Vaencia, pero todo
hace ver como que hemos estado juntos, €l sefior Valenciacon el Javier Revilla. Entonces, yo quisieraaclarar que no
fue una reunién conjunta. Y que no tendria nada de malo tampoco, porque la Caja es una entidad financieray como
tal debe coordinar con sus deudores, para eso esta el gerente general para que coordine, y ver lamaneray €l retorno
del dinero.

En esta oportunidad usted esta mencionado que hay un refinanciamiento, pero muchas de estas operaciones fueron
otorgadas o dadas desde €l 90, 91, 92, 93, vamos a decir, creo que esta operacién fue aprobada |os primeros meses
del afio 93, s no me equivoco.

Que dice que ha hablado con Javier Revilla, si, porque el sefior Noriega fue a visitarme porque é queria ver la
manera de solucionar € problema, no queria que le remate. Ahi lo que Unico que quedaba parala Caja era: hacer un
juicio para gjecutarlo o refinanciar. Esas dos aternativas nomas quedaban. Entonces, é fue y propuso toda una
forma de pago y todos sabemos pues que |a pesca tiene sus altibajos. Hoy estamos en veday mafiana abren laveday
tienen seis meses para trabajar, después le cortan a dos meses, es un problema.

Pero este es un crédito que ya habia sido otorgado en € afio 92, 93, creo que ha sido asi. Tal como menciona
también usted €l crédito de ETCO, ETCO es una Empresa Turistica de Operaciones del Pacifico Sur, creo, del sefior
Rolin Sueros. Y0, si no me equivoco, le manifesté la vez pasada en la reunion que tuvimos, que ese crédito también
de ETCO fue otorgado en €l afio 91, creo, y yo le hice la pregunta 0 hacemos acd |a pregunta como es posible que en
d afio 91 en la Cga otorguen un crédito para hacer un “resort”, un tiempo compartido, al costado de El Pueblo
cuando la Carretera Central erazonaroja, tenia usted Huaycan y ahi estaba €l terrorismo.

Entonces habria que ver quién autorizé dar un crédito para hacer un “resort”, cuando sabiamos que nadieiba aiir.

Igual le hacen un crédito al Hotel El Pueblo que estaba ahi a costado, le presta creo la Caja en €l afio 90 6 91 un
millén 700 mil ddlares, si sabiamos que d terrorismo estaba en su apogeo también, esa es zonaroja, nadie iba, para
qué prestala Cajaun millén 700 mil ddlares.

Lo mismo sucede con el Hotel Las Américas, prestan 10 millones en el afio 91, cuando sabiamos que nadie venia al
pais, no habia turismo, no habia privatizacion de empresas, el pais era una paria porque no pagaba la deuda externa.
Entonces, qué clase de turismo vendria o qué clase de empresarios vendrian como para hacer un hotel cinco
estrellas.

Entonces, es ahi donde yo digo que empiezan mucho de los grandes problemas aca de la Caja.
Hoy dia, bueno, todos como dicen, después que han sucedido los hechos, por qué no se hizo esto, por qué no lo otro.

Pero yo quisiera que se pongan en el caso muchas personas, cuando en ese momento estdbamos ahi se caia el Banco
de Comercio, quebraba Finsur y no por colocacién efectuada, por 10 que estamos aca, eran colocaciones efectuadas
en el afio 90, 91 y 92 siempre en la Cgja, que es un periodo histérico que no se ha auditado, o sea, estan auditando
del 93 hacia delante, cuando hemos estado nosotros, no hacia atras, donde vienen mucho de los problemas.

Entonces, habian depdsitos en entidades quebradas que a mi me tocd refinanciar y recuperar como Bandesco, Banco
Republica después, Financiera Nacional, Pertinvest, Banco Popular, Banco Hipotecario, no me acuerdo tantas
entidades, que habian fondos, depdsitos de la Caja, efectuadas durante las épocas del afio 90, 91, 92.

Entonces cuando la Caja quiso sacar, que yo me hago cargo de la gerencia de inversiones financieras y veo que hay
10 millones depositados en el Banco de Comercio y sacamos | os ratios en la gerencia para ver como estaba el Banco
de Comercio y sabiamos que estaba mal, quisimos sacar los 10 millones que se habian depositado en €l afio 90 ‘0
91, y ya el banco no tenia capacidad para devolver a la Caja sus 10 millones. Hubo un pleito, una queja a la
Superintendencia. Y después ya todos sabemos que la Caja tuvo que hacerse cargo del Banco de Comercio.

Pero esos eran momentos en si, qué hago, qué hacemos. Cae el banco, no cobramos, no recuperamos nada. Si se cae
Finsur, que era una entidad también quebrada, que fue recomendada para que la Caja también adquiera ir a la
entidad esta de Finsur.

Entonces, yo por eso queria hacer una rememoracién que muchos de estos créditos vienen desde atras, sefior
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congresista.

En cuanto a Peruvian Fishing, como le estaba manifestando, era una operacién gue teniamos que: o0 gecutarla o
renovarla, darle un plazo...

Mi funcién como gerente general o mi funcidn como parte de crédito o area de crédito, que creo que estaba yo en
ese momento, mi funcidn es recuperar el dinero, no recuperar inmuebles, 0 sea, no queriamos hacernos de esos
inmuebles. La funcion es esa de una entidad crediticia, de una entidad financiera: dar dinero y que le devuelvan su
dinero, més dinero con intereses, no hacerse de inmuebles. Que, bueno, ha llegado un momento en que la Caja ha
tenido que hacerse de inmuebles porque no podian pagar.

Por eso |e decia era una refinanciacion de Peruvian Fishing que habia que tomarla, habia que refinanciarla, para no
entrar en un proceso judicial.

Ahora, con lo que é envid, con lo que é manifestd, con las proyecciones que é enviaba pues era viable esa
renovacion.

Eso es ya aclarando esta parte mas 0 menos en cuanto a lo que usted manifiesta que el sefior Vaencia, que é ha
conversado con el sefior Valencia. Si, pues, él conversaba con € sefior Valencia porque el sefior Vaencia era el
representante de un broker, si no me equivoco creo que era Tibe. Habian varios brokers, Tibe, Geo, Atlanta, y €l
sefior Valencia era el representante de uno de esos brokers.

Entonces, éd como tal, de acuerdo al convenio que habia é tenia que conversar con esta persona para ver la
refinanciacion de esta deuda.

Pero eso si usted cuando menciona sobre Juan Valencia que ha cobrado un cinco por ciento a sefior Espantoso, €l
sefior Valenciatendria que decir a quién le dio ese cinco por ciento. O sea, no pueden generalizar, porque ahi mucha
gente se ha acogido ala colaboracion eficaz, no sé tienen algunas cosas, que dicen que por decir mentiras van asalir
adelante, entonces estén metiendo a mucha gente en un solo saco.

Yo yale manifesté empezando que yo he tenido un careo con €l sefior Valenciay ellos han manifestado pues que a
mi no me han dado nada, yo no he lucrado, y a mi me han investigado mis cuentas corrientes, mis propiedades, y no
tengo signos exteriores de riqueza.

Yo lo que tengo es porque me lo ha ganado, porque yo trabajo desde los 15 afios, empecé trabagjando en el
Hipddromo de Monterrico en el sport, cuando tenia 15 afios, era un escolar, toda mi vida he trabajado.

Yo le manifestaba que mis ingresos eran, cuando estaba en el Banco la Vivienda y ganaba creo que 300 délares o
500 délares, porque era el sueldo de un subgerente, de la noche a la mafiana estaba ganando pues ocho mil o nueve
mil délares como presidente de Alpeco, vicepresidente de Finsur, vicepresidente del Banco de Comercio, gerente
general de la Cqja, director en el Hotel Las Américas, tenia carro, gasolina. Si lo he manifestado y lo he dicho en €l
juzgado he tenido buenos ingresosy no lo niego. Y eso me ha bastado a mi mas que suficiente para... no podia estar
yo al tanto del sefior Valencia, del sefior Venero, qué cobraban, qué tenian, cuanto iba a ser, por qué no me dan.
Nunca he estado en ese plan, no me interesaba ademas.

Pero sé que hay un contrato en la Caja de brokergje. Si, sefior, existe un contrato de brokeraje, donde el broker dice
gue va a cobrar una comision a aquel que se vea beneficiado con un crédito y lo estipula € contrato. O sea, los
dineros que esta repatriando el sefior Venero no son de la Caja de Pensiones, son los que él |e cobr6 a aquel que fue
beneficiado con un crédito o con la compra de un inmueble o con la construccién. Cémo le pagaria el cliente, a
quién, de sus utilidades, no sé como seria que él le pagaria pues la comision que le daba al sefior Venero o a sefior
Vaencia

Pero quiero yo que quede claro, a menos, ami no me hadado, no he sido participe yo de ese reparto de dadivas o de
coimas, como se quierallamar.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Por qué renuncia usted ala Caja, sefior Revilla?

El sefior REVILLA PALOMINO.— Yaen € 98, yo le manifesté que fui citado al SIN por € sefior Montesinos, y
ahi yo claramente vi que era una instruccion directa que é estaba dando, que habia que solucionar € problema de
ETCO, hay que darle solucion a la problematica de ETCO. Manifesté é que era una decision del maés ato nivel
politico y no &, si nos hizo creer o fue la cosa que el presidente de la Republica sabia esa situacion.

Yo me acuerdo cuando comentaba venia con € que hacia de presidente, el Almirante Iglesias, y yo le manifesté y
me sentia mal, me sentia mortificado que de esa manera nos impongan. A mi jamas me habian impuesto una
operacioén de esa naturaleza.

Yano megusté y pedi mi renuncia hasta diciembre, en diciembre me quedé porque yo quise terminar €l balance; yo

habia renunciado antes porque esa reunion fue en julio o en agosto, no me acuerdo, en agosto del 98. Pero quise

terminar la gestién hasta diciembre porque yo queria entregar € balance saneado y queria recuperar la operacion,

gue yatambién estd en €l juzgado ahora, la operacién de Ab Retos, es una operacion de 15 a 20 millones de délares
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gue yo queria que la Caja recupere para mejorar los balances y bajar €l rateo de la cartera pesada. Por eso es que yo
me quedé hasta diciembre.

Es més, € contrato no se firmo en diciembre sino se firmo en enero o febrero del 99, pero lo hicimos con fecha del
98 paramejorar € balance de la caja, que ese erami anhelo, bajar |a cartera pesada.

El sefior PRESIDENTE.— Usted ha estudiado con el sefior Venero ¢no es cierto?
El sefior REVILLA PALOMINO.— Si, selo he manifestado, si ha sido mi compafiero de colegio.
El sefior PRESIDENTE.— Si nosinformd. ¢Y el sefior Venero el que lo recomiendaalaCaga?

El sefior REVILLA PALOMINO.— No, no. Me permite, es una equivocacion. O sea, se ha hecho una serie de
cosas con relacion a sefior Venero, yo he estudiado con é, yo quiero manifestarle algo. Yo estudié en € Colegio
Nuestra Sefiora de los Desamparados que esta aca en Brefia, en la avenida Venezuela, yo entré ahi desde tercero de
primaria. Cuando estaba en tercero de media, tercero de media mas o menos entré el sefior Venero, o sea, yo lo
conoci todo tercero de media

A mediados de cuarto de media yo tuve que cambiarme de colegio porgque ya yo vivia, antes vivia en Chacra Rios,
nos fuimos con mis padres a Magdalena, entonces tuve que cambiar de colegio. O sea, en realidad yo a sefior
Venero lo he conocido colegiamente afio y medio.

Terminamos el colegio en el 69y 70y no volvi a verlo casi unos 15 afios 0 14 afios, pero asi ni vernos siquiera de
vista

Entonces, se ha tgjido toda una cosa como que es mi compariero de colegio, como que somos amigos, Como que
somos ufiay carney que yo heido ahi ala Caja puesto por €.

Yo cuando sali del Banco de la Vivienda que lo liquidaron el afio 92, fue una decision arbitraria que como le
mencionaba no tenia por qué liquidarse ese banco, yo presenté varios curriculum a varias entidades, una de €ellas fue
alaCaja. O sea, no me quedé, pero no recibia respuesta, hasta que me llamaron de la Cagja.

Después me enteré, cuando € sefior Venero me manifestd que a él e habian preguntado por mi, pero yo no sabia
que el sefior Venero era borrare de la Caja; sabia si que é tenia relaciones con la Fuerza Armada porque él era
proveedor de la Fuerza Armada.

Entonces, me dijo me han preguntado por ti, me fijo haz presentado una solicitud a la Caja. Si, le dije. Me han
preguntado y yo he dado buenas referencias tuyas. Eso eslo que me dijo.

Pero yo no he ido porque é me ha puesto ni me ha sentado ahi. Después cuando ya hemos ido conociendo cémo es
la cosa, como es la situacién, bueno. Pero si es un compafiero de colegio, pero no como se cree, Como Se piensa que
somos ufiay carne.

Después ya lo he visitado yo cuando vivia en Valle Hermosa, he ido a su casa, hemos hecho gjercicios, hemos
jugado pelota, me hainvitado ajugar fulbito. Bueno, ya es conocido.

El sefior PRESIDENTE.— Bueno, sefior Revilla, usted quiere decir ala comisiéon que es la primera vez que usted
recibe una influencia politica para resolver una operacion, ¢es en esa reunion donde Montesinos lo llama para
resolver el tema que tiene que ver con € sefior Hurtado Miller?

El sefior REVILLA PALOMINO.— Si, sefior.
El sefior PRESIDENTE.— Con toda frangqueza es poco creible ¢no?

Mire &l razonamiento que usted ha sefial ado. Usted ha sefialado que las cosas, laimpresién, y todo el mundo sabia, y
es su impresion que las cosas estaban manejadas desde arriba. Si estaban mangjadas desde arriba significaba que
usted es consciente que se resolviaa quién sele dabay a quién no se le daba tales operaciones, porque sino no habia
referencia a que las cosas estaban digitadas.

Usted ha sefialado que ha manejado con € sefior Venero un conjunto de relaciones, después de retomar este vinculo,
gue han implicado relaciones fluidas.

Venero sefiala que é negociaba con Montesinos permanentemente. Podria ser aceptable que usted diga, pero
comprensible que usted diga que no tuvo relacion con Montesinos sino en esa ocasion, pero que no tuvo relaciones
para discutir los temas y los negocios que se manegjaban y la forma cdmo se operaba y que nadie le hizo llegar
ninguna propuesta, recomendacion en este sentido. ¢Eso es o que esta queriendo decirnos?

Que laprimeravez que le fueron a plantear un tema sobre |la Caja fue con €l caso de esta reunién con Montesinos, y
gue usted ante la primera presién renuncia.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Quiero entender, 0 sea, mas 0 menos que usted piensa que yo me sentaba con
el sefior Venero adiscutir las operaciones, ¢algo asi?
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El sefior PRESIDENTE.— Yo, si quiero sefidarle que pienso que usted deberia aclarar qué clase de relacion
podria haber cumplido para facilitar el que salgan los negocios que queria promover el sefior Venero, el sefior
Duthurburu y el sefior Valencia.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Ninguna, sefior congresista. Y o no me reunido con ellos para ver operaciones
crediticias, no me reunido con é paraver créditos.

El sefior PRESIDENTE.— No, pero si agui hay una.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Esto, sefior, le estaba manifestando, es una reunion gue tuve con Peruvian
Fishing, con el sefior Noriega. Por eso le decia, aca dice he tenido reunion con el sefior Valenciay el sefior Revilla,
no. O sea, no hemos estado juntos los tres, €l sefior Noriega con €l sefior Revillay el sefior Vaenciajuntos, no.

Debe haber conversado con € sefior Vaencia, que es su broker, y haido a conversar conmigo para decirme que por
favor no lo gecute, sino que veamos la manera de refinanciar, veamos la manera con la nueva solucion que él me
enviaba. (13) O sea, yo no me he sentado con el sefior Vaencia a decir: “saquemos adelante esta operacion”.
Cuando ha llegado la operacién, esto de aca, se hahecho € andlisis correspondiente como él lo envid, y hecho asi se
hace una propuesta, la cual se enviaa Consgjo Directivo para decir, bueno, o g ecutamos o se renueva.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Y cuando usted se reunia con el Venero, jugaban fulbito o hacian deporte, o tomaban
un trago, hacian una parrillada, etcétera, no hablaban de la cgja?

El sefior REVILLA PALOMINO.— Lo que yo hablaba con é, sabiamos que era broker, pero no figuraba, lo que
hablaba con él eralo que dice e convenio de la Caja, que el broker debe estar al tanto de la situacién, cdmo esta su
cartera de colocaciones. Yo le informaba que, por favor, [lame por decirle a Peruvian Fishing y dile que no ha
pagado, que no esta al dia, que, por favor, vayay que cumpla, porque yo no tenia mucho contacto con los clientesy
eraatravés del Broker.

El sefior PRESIDENTE.— Sefior Revilla, ¢eslega que alguien sea broker y no figure?
El sefior REVILLA PALOMINO.— Pero eso |o hemos sabido después de tiempo.

El sefior PRESIDENTE.— Bueno, no, usted me ha dicho que usted sabia.

El sefior REVILLA PALOMINO.— No.

El sefior PRESIDENTE.— Me acaba de decir que usted sabiay que porgue sabia conversaba con € y que era una
funcién el informar al broker en qué estaban sus inversionistas. Lo estoy tomando como literalmente ha dicho, creo
en lagrabacién se graba...

El sefior REVILLA PALOMINO.— Esta bien, pero entiéndame el contexto.

El sefior PRESIDENTE.— Le estoy entendiendo en € contexto.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Cuando entro ala Cgjayo no sabia que €l sefior Venero era Broker.
El sefior PRESIDENTE.— Eso resulta claro. Pero usted si sabia que era broker.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Después yacon € tiempo, si que era broker.

El sefior PRESIDENTE.— Exacto, cuando se retine con é y sabia que é era broker, pero no figuraba como
broker.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Si.
El sefior PRESIDENTE.— ¢y eso eslega?, le pregunto.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Bueno, lo vi natural, normal, no lo vi nada de malo, qué de malo puede tener
una persona, como un testaferro, si la parte del testaferro no esta atinada por la ley. Bueno, es una apreciacion muy
personal.

El sefior PRESIDENTE.— Correcto, es su apreciacion.

Entonces, la razén de la denuncia fue ésta que usted menciona, esta presién alrededor de la resolucién sobre este
tema de asumir €l pago de la deuda.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Asi es.

El sefior PRESIDENTE.— En esa presién intervino también directamente, o en esa reunién intervino también el
Presidente de la Cagja de ese entonces.

El sefior REVILLA PALOMINO.— No era € Presidente, € Presidente de la Cagja estaba de vigje, que era €l
Almirante Chavez. Entonces, € Presidente accesitario fue el Almirante Iglesiasy con él fui, que mas, el que tenia
queir eraél no yo, o sea, yo no estaba...
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El sefior PRESIDENTE.— ¢Y Por quélo lleva austed?

El sefior REVILLA PALOMINO.— Yo le expliqué la vez pasada que e Almirante Iglesias me dijo que por
encargo del Ministro Saucedo, en ese momento, teniamos que ir al SIN y yo le manifesté mi extrafieza, yo le digo:
“quévoy ahacer en el SIN?

El sefior PRESIDENTE.— Y el Ministro Saucedo era miembro del....

El sefior REVILLA PALOMINO.— Consgjo de Supervision.

El sefior PRESIDENTE.— Consgjo de Supervision.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Exacto, sefior.

El sefior PRESIDENTE.— Y € Almirante Iglesias era el encargado interino ante la ausencia del Presidente.
El sefior REVILLA PALOMINO.— Asi es, exacto.

El sefior PRESIDENTE.— Pero si el Consgjo no trataba con los presidentes y con los miembros del Consgjo los
temas de la Caja de esa manera, sino en reuniones formales, ¢cémo es explicable que el Ministro llame al encargado
y lo cite aunareunién?, ¢es unaexcepcion?

El sefior REVILLA PALOMINO.— No sé. Por eso le digo, yo tenia ciertas apreciaciones, ésta es una de ellas,
entonces fuimos; esmas, el Almirante Iglesias que estaba ahi me dijo que yo no tenia que estar en la reunion, que no
estaba invitado, con lo cual me di media vueltay estaba regresando cuando me llamé y me dijo: “dice el doctor que
subas’.

El sefior PRESIDENTE.— ¢A usted le dio la impresién de que esta era la primera reunién de Montesinos con
alguien delaCgja?

El sefior REVILLA PALOMINO.— No, no me percaté de eso.
El sefior PRESIDENTE.— ¢Pero qué impresion le dio?, usted dice que tiene una sensacién de las cosas.

El sefior REVILLA PALOMINO.— Bueno, era una impresion gue uno en ese momento conoce al doctor, era uno
de los hombres fuertes.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Fl teniaidea de los temas de la Caja 0 simplemente estaba interesado en el tema...?

El sefior REVILLA PALOMINO.— No hablamos ningun otro tema, solamente ese en particular. No se habl6
nada, ninguin crédito, ninguna construccién, nada, fue de frente a punto, dijo: “esta operacién viene del mas alto
nivel y hay que darle una solucién a la problemética, paralo cual este es €l plan”, y eso eslo que le he manifestado
lavez pasada, dijo: “esto es del Presidente y ustedes mas adelante van a saber por qué?

El sefior PRESIDENTE.— Y se aplicé esaformula.
El sefior REVILLA PALOMINO.— Seaplicé, si.

El sefior PRESIDENTE.— Es un hecho interesante como férmula de funcionamiento y de toma de decision, que
en una operacion, que ademas fue importante, acredita unainfluencia politica directa en una toma de decision sobre
un sefior encargado de la Presidencia ante la ausencia del Presidente y un sefior Montesinos en capacidad de querer
gue é puede convocar, y de hecho lo hizo, citar y sacar una resolucion determinada de un funcionamiento concreto
delaCga

Sefior Mendoza, en declaracion formula ante esta comision, € 16 de abril pasado, manifestd que tenia conocimiento
que €l sefior Juan Vaenciainvito al sefior Alberto Espantoso, Presidente de Gessa, a participar en € concurso, quien
salia ganador debia pagar 5% de comision, ¢esto es exacto?

El sefior MENDOZA NIETO.— Quisiera que, por favor, se remita a acta (ininteligible) porque no he
manifestado.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Usted no ha manifestado eso?
El sefior MENDOZA NIETO.— (Intervencion fuera del micréfono).
El sefior PRESIDENTE.— ¢Qué es o que usted tenia conocimiento sobre esto?

El sefior MENDOZA NIETO.— (Intervencién fuera del micréfono)... que se me dé lectura sobre mi declaracion al
respecto, por favor.

El sefior PRESIDENTE.— CAmo no.

Mientras va apreciando € temaen el acta, quiero...

El sefior MENDOZA NIETO.— Yo quiero manifestarle, sefior congresista, que las declaraciones que he vertido
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no las veo discordante, las veo coherentes y eso se puede corroborar por lo manifestado por el sefior Venero sobre la
lectura que yo tomo, cdmo es que mas 0 menos funcionaba.

Yo desearia, por su intermedio, sefior Presidente, preguntar a los directores, a los ex presidentes de directores, asi
como ellos también han pedido, ¢si nosotros hemos sido testigos 0 hemos recibido presiéon?, del cual hemos negado.

También creo oportuno, para que precisen, ¢gque si durante sus gestiones como Presidente de la Caja observé o tomé
conocimiento de alguin acto de corrupcién o de concertacién en las operaciones inmobiliarias entre David Mendoza
y terceros?, ¢y s fueraasi, por qué no se adoptaron |as medidas pertinentes parami separacién de lainstitucion?

Y laotra pregunta, ¢si les consta un hecho o circunstancia que les haga pensar que he formado o he integrado parte
de unamafia? Por su intermedio le pediria, por favor, que también ellos precisen.

El sefior PRESIDENTE.— C6mo no.
Sefior Suérez.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Jamés me he enterado yo que € sefior Mendoza habia participado en algun
acto doloso, oscuro para cualquier operacion, lo dijo tajantemente, sino yayo creo que hubiera tomado accién en ese
momento conforme él o hadicho.

El sefior PRESIDENTE.— Sefior Rodriguez Huerta.

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— En esa época yo tampoco no me he dado cuenta de algun ilicito que hubiera
habido enlaCaa

Yo me remito actualmente en lo investigado en € fundo El Salitre, donde usted esa tenaza que dice que hay doble
tenaza, una a los gerentes y otra hacia los directores, bueno, definitivamente, en mi época no se dio esa tenaza hacia
los directores.

Como le digo, la otra tenaza esta en el Poder Judicial para determinar si efectivamente hubo o no hubo, yo no puedo
dar fe porque ami no me constay nuncalo he visto.

En cuanto a la confianza que dice usted, que, por qué aparentemente todos los proyectos salian, como dice usted,
muy facilmente. Si usted podria revisar, por giemplo, € Acta N.° 4 del 97, donde se aprobd los estados financieros
a 31 dediciembre del 96, las utilidades que tuvo la Caja fueron de més de 23 millones de soles.

Entonces, como digo, yo como Presidente, agui esta el acta, estas dos actas, y hay otra acta en la cual se hace un
aproximado para los meses de marzo y junio del 96 de unas utilidades de 12 millones 600.

Entonces, con estos resultados yo como Presidente del Consegjo Directivo y € Consgjo Directivo, porque usted sabe
gue las leyes le dan las facultades que tiene el Consgjo, lo gerce a través de sus secciones. El director como €l
Presidente en forma aislada no tiene ninguna facultad. Entonces, esto refleja para mi que el trabajo que gercia tanto
el Gerente General como |los gerentes estaba bien.

Ahora, vuelvo arepetir, en ese tiempo no me he dado cuenta que hubiera, cdémo se llama, algun acto doloso, pero a
laluz de las investigaciones no podemos negar que ha habido unainfluencia sobre la Caja. Y vuelvo arepetir, en mi
confrontacién que yo tuve con Montesinos, é dice que nuncatraté ni conmigo, ni con los directores.

Entonces, practicamente, como vuelvo a repetir, esa tenaza que podria haber en el tiempo que yo estuve hacia €l
Consgjo Directivo no ha existido. Eso es o que podriadecir al respecto.

El sefior PRESIDENTE.— Usted sefiala, General, ahora que usted no puede negar que hubo estainfluenciaalaluz
delainvestigacion actual .

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Correcto.
El sefior PRESIDENTE.— Entonces yo le pregunto a usted, ¢cudl es su tesis sobre como operaba esa influencia?

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Bueno, yo, como repito, yo preferiria que se pronuncia e Poder Judicial al
respecto, porgue yo no soy nadie para echarle la culpa a nadie cuando efectivamente ami no me consta. Yo creo que

El sefior PRESIDENTE.— A usted no le consta, pero usted esta implicado en un proceso...

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Si, un proceso que ya esta en el Poder Judicial...

El sefior PRESIDENTE.— Exacto.

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Y yadebe resolverse dentro de poco.

El sefior PRESIDENTE.— Parte de ese proceso implicaidentificar responsables, para que laresponsabilidad no se
diluya entre todo el mundo.

-32-



El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Si, pero no me corresponde hacerlo ami, sefior congresista.
El sefior PRESIDENTE.— En su defensa, le corresponde indicar que no es responsable...

El sefior RODRIGUEZ HUERTA.— Bueno, eso ya lo dira mi abogado defensor. Por supuesto que ha dicho que
no soy responsable.

El sefior PRESIDENTE.— Bien.

Sefior Mendoza, usted era parte de la Caja cuando se produce lalicitacion del proyecto Paseo Prado, ¢no es cierto?
El sefior MENDOZA NIETO.— Efectivamente, sefior congresista.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Cémo se determina el precio base paralalicitacién?

El sefior MENDOZA NIETO.— El precio base de la licitacion era estudiado, analizado por € Departamento de
Estudios y Evauacion de Proyectos, para ello nos constituiamos en € mercado a recoger informacion técnica. En
ese momento recurriamos a Capeco, a diversas revistas especializadas donde se determinaba el precio por metro
cuadrado; o sea, eso erareferencial paratomar unadecisién a respecto 'y proponer €l precio base, sefior congresista.

El sefior PRESIDENTE.— Si, como no.
El sefior MENDOZA NIETO.— ¢Quién determinael precio base?, ¢quién hace el estudio?

El sefior MENDOZA NIETO.— El estudio lo hace € Departamento de Estudios y Evaluacion de Proyectos de la
Cajaacargo de mi gerencia.

El sefior PRESIDENTE.— Y, por lo tanto, es el departamento a cargo de su gerencia el quefijael precio.
El sefior MENDOZA NIETO.— Asi es, sefior congresista, €l presupuesto base me refiero.

El sefior PRESIDENTE.— El precio de metro cuadrado de construccién que contrata Gessa asciende a 526 dolares
y pico por metro cuadrado.

El sefior MENDOZA NIETO.— Ahi se esta incluyendo €l IGV, porque € IGV es un crédito fiscal que es
recuperable, por lo tanto estdbamos hablando de 460 aproximadamente, mas o menos.

El sefior PRESIDENTE.— El precio que tenemos calculado nosotros aqui essin IGV, ¢tiene otra?

El sefior MENDOZA NIETO.— Se adjudica por 47 millones por un area de casi 90 mil metros cuadrados. La
incidencia de este precio también tiene que ver € nivel de acabados que ibaa contar € proyecto.

El sefior PRESIDENTE.— Laversion que yo tengo aqui es que se adjudica por 42 millones 749 mil 97 délares sin
IGV 81 mil 247 metros cuadrados. (14)

El sefior MENDOZA NIETO.— Debe ser correcto.

El sefior PRESIDENTE.— Ahora, en ese mismo periodo, sefior Mendoza, la revista Costos para la Industria de la
Construccion sefiala un costo de 325 dolares por metro cuadrado para edificacion, categoria A avalores actualizados
a setiembre de 1995, que es el mes en e que se firma el contrato. Dicho de otra manera, si comparamos |os costos
gue la revista especializada sefida para este tipo de construccion y €l precio acordado, estariamos hablando de un
sobreprecio de més de 200 délares por metro cuadrado.

El sefior MENDOZA NIETO.— Si. Hay que tener en cuenta también que en la composicién de estos costos habria
un agregado a proyecto por cuanto contaba con sauna, jacuzzi, sauna seca, sauna himeda, areas verdes. Qué le
digo, lacalidad de las maydlicas, por g emplo, eran importadas, eran espafiolas, era cedro que se utilizaba.

O sea, no necesariamente lafijacion del precio (ininteligible) costo era factor determinante, habia que analizar en si
e nivel de acabado de las mejoras que iba a contener €l proyecto: escaleras eléctricas, habian unos integrantes al
proyecto de unos laminones de aluminio que eran importados, vidrios también importados que no se fabricaban en el
pais. O sea, el andlisis que se hizo era coger la opinidn o los precios en ese momento no solamente de la Revista
Costos, medio de construccién, Capeco y hacer un andlisis ya més puntual sobre el nivel de acabados que
intervenian en € proyecto.

El sefior PRESIDENTE.— Mire, sefior Mendoza, seguin la categorizacion hecha agui, la edificacion Categoria A
tiene como valores seleccionados: en lacategoriallaA,enla2laA,enla3, 4,5, 6, 7 d A, ¢aqué serefieren?

El sefior MENDOZA NIETO.— Ahi serefiere aestructuras, puertas, ventanas.

El sefior PRESIDENTE.— Exactamente, fijese |as cosas que aparecen, bafios, bafios completos de lujo importados
con enchape fino, marmol o similar; revestimientos, marmol importado, madera fina, caoba similar, enchape
acustico en techos o similar, puertas y ventana aluminio pesado con perfiles especiales, madera fina ornamental,
caoba, cedro, pinos selecto importado, cristales; pisos, marmol importado terrazo, parquet fino, maydlica decorativa,
techos, en fin, casi todo es importado, no hay categoria superior alaA.
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El sefior MENDOZA NIETO.— Claro, pero, sefior congresista, hay que ver también la magnitud de la obra,
contaba con dos sétanos con capacidad para albergar 900 autos.

Lainversion en estructuras diferia probablemente del criterio que tenia; o sea, habria que ver cud es d criterio que
la Revista Costos asumié para determinar, qué le digo, como le estaba refiriendo, escaleras automaticas. Era un
edificio semiinteligente, tenia ascensores, la cantidad de dos por torre, seis ascensores, todos debidamente
computarizados, como le repito, maydlicaimportada, vidrios importados.

Debe tener en cuenta también, sefior congresista, que los proyectos de Ilave en mano generalmente son mucho mas
onerosos por €l riesgo mismo que implican; o sea, ahi las expectativas de utilidad del constructor también deben
darle la seguridad de acuerdo a la gjecucién de la obra, son 730 dias que tenia esta obra y no se habia pactado
clausulas de regjuste de precios.

El sefior PRESIDENTE.— Para regresar al primer tema, sefior Mendoza, aqui no logran ubicarme el texto de la
declaracién, entonces se la formulo directamente, ¢usted tenia conocimiento de que el sefior Vaenciainvito al sefior
Espantoso, propietario de Gessa, a participar en el concurso?

El sefior MENDOZA NIETO.— Lo que yo referi, si mal no recuerdo, es que se lee en las declaraciones, no me
acuerdo el expediente, pero era una declaracion del sefior Vaencia, que é conversaba con las empresas
constructoras al que se iba a invitar y que é exigia a cada una de €llas un 5% por la comision, de broker o lo que
fuera, yo desconozco. Y unavez de que se efectuaba € acto publico con notario de apertura de sobres, €l ganador al
gue se le otorgaba la buena pro debia otorgarle al sefior Valencia y yo me referia a esa declaracion del sefior
Vaencia

El sefior PRESIDENTE.— Pero puntualmente respecto a tema especifico de Valencia, Espantoso y que éste
deberia cotizar 5%.

El sefior MENDOZA NIETO.— Yo tenia entendido que, de ese acuerdo no, lo que si es que se me alcanza la
relacién de las empresas al que hay que invitar, l6gicamente que esta en funcidn también a la capacidad de
contratacion de cada obra.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Cuantas empresas?
El sefior MENDOZA NIETO.— Son cinco empresas que invitamos especificamente para Paseo Prado.
El sefior PRESIDENTE.— (ininteligible)

El sefior — Una precision era con relacion a la declaracion que efectud, que acaba de indicar mi
patrocinado sobre lo que hareferido Valencia, se harealizado el expediente N.° 30-2001 y ha comentado casos del
salitre, donde é ha referido, conjuntamente con otro coprocesado particular, que era su cliente, por € asunto del
brokeraje que explicaba € sefior Revilla, se pactaba entre ellos un porcentaje...(falla de grabacién)

El sefior PRESIDENTE.— Gracias.

De mi parte un Ultimo asunto, sefior Mendoza. Aqui esta el estudio de la Superintendencia de Bancay Seguros, del
29 de enero del afo 97, sobre el temadelaCaay la..

Perddn, tiene usted razon, Genera Marcos Rodriguez, ¢usted recuerda, General Rodriguez, este oficio de la
Superintendencia sobre la situacion de la Caja que le envia la Superintendencia de Banca'y Seguros, el Oficio N.°
446-97? Muy breve, son dos carillasy latraigo a colacion en funcidn de su declaracion respecto a las utilidades que
usted sefidla constan en el acta del Consgjo Directivo. Usted podra observar el volumen de pasivo que indica la
Superintendenciay la apreciacién que tiene la situacion de la Cagja en ese momento.

Entonces...
El sefior RODRIGUEZ SUAREZ.— (Intervencion fuera del micréfono)
El sefior PRESIDENTE.— Si, si.

El sefior RODRIGUEZ SUAREZ.— En realidad no recuerdo sobre este documento, esto ha sido recibido;
inclusive no tiene ni siquiera un decreto. Normalmente los documentos que me presentaban yo ponia un proveido
gue decia: “estudio y recomendacion a la Gerencia correspondiente”. Esto ha sido recibido por la Asesoria Técnica
el 31 de enero del 97, como repito, no recuerdo respecto a este documento.

Pero sobre el tema, por gemplo, de la reserva técnica, como ya le he manifestado anteriormente, en el afio 97
cuando invitamos a Consgjo de Supervision se le hizo notar una serie de problemas potenciales, los cuaes ya
habian sido gestionados por €l anterior Consgjo Directivo y el gerente creo que era el sefior Revilla

Entonces, a raiz de la visita del Consgjo de Supervisién se hace este procedimiento y se le hace una serie de
problemas que habian en la Caja, lo cual nos obliga a hacer un estudio técnico, que, como le digo, termind con un
informe. Un informe que si mal no recuerdo fue aprobado el 5 de abril, se remitié el 15 de abril y € dia 20 fui
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cambiado delaCgja.

Parece ser que entre los problemas que habia, bueno, entre los problemas que habia erala no aportacion del Estado,
como le digo, de 900 millones de soles en esa época; asi mismo laincorporacién de nuevo personal que nunca habia
aportado a la Caja, como era la Sanidad de Policia; el pago que se habia hecho de todo € persona que habia sido
muerto durante el terrorismo, y una serie de problemas que a la larga iban a hacer colapsar esa reserva técnica. La
solucién, como le digo, eraque el Estado aportara, porque creo que el afio 91 no aportaba el Estado.

Al parecer este informe, que la vez pasada creo que se lo entregamos, no le gusté a Consegjo de Supervision, tal es
asi que, como repito, la redaccién fue cambiarme a mi de la Caja sin haber un motivo justificado en una época que
no era de cambios y que normalmente después a un General de Divisién, porque ese afio yo habia ascendido a
General de Divisidn, no se le da ese tratamiento.

Me cambiaron ademas de la Caja, como le digo, la Caja era un puesto adicional, porque mi puesto principal en ese
momento que yo era General de Division era Comandante General del Coper, del Comando de Personal del Ejército,
y sin ninguna explicacion me cambiaron tanto de mi puesto militar como de la Cajay me mandaron a extranjero.

El sefior PRESIDENTE.— Este puesto adicional, General, ¢qué representaba como conjunto para el presidente de
la Cajay qué representaba para los directores?, o sea, ¢usted recibia una dieta que ascendia a qué?, ¢usted recibiaun
vehiculo, recibia combustible, ¢aparte del que recibia como oficial recibia vidticos?, ¢qué es lo que recibia?, ¢qué
representaba un puesto de este estilo para un oficial general que gjercia estafuncion?

El sefior RODRIGUEZ SUAREZ.— Bueno, aparte de |la parte econdmica, que usted dice, era una responsabilidad
gue le daban alos oficiales.

Como usted sabe, € Consejo Directivo estaba formado por 8 generales, dos de cada instituto, entonces si a uno lo
nombraban (15), bueno, ese era un puesto importante y como ya le repetia, uno en el Ejército o en la Fuerza Armada
auno le ordenan, no le piden, por favor. No es como ser director de un banco, que si usted quiere no lo acepta, eso
esen laparte profesional, digamos.

En la parte econémica, como usted muy bien lo dice y ya lo ha manifestado también el General Danfer Suérez, se
recibié una dieta cuando era director de 750 soles creo por cada sesién, que al mes eran dos, eran mil 500 soles que
no era nada despreciable para un general. Y cuando uno fue presidente uno recibia, ademas de las dietas, tenia
gasolina, tenia un carro, eso eratodo lo que se recibia.

El sefior PRESIDENTE.— ¢No habia gastos de representacién?
El sefior RODRIGUEZ SUAREZ.— No, no habia gastos de representacion.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Habia uso de las instalaciones, por jemplo, hoteleras que tenia la Caja por parte de
los miembros del directorio o de la Presidencia?, ¢uso en el sentido de poder utilizar habitaciones, servicio de
alimentacién, brindar recepciones en estos espacios?

El sefior RODRIGUEZ SUAREZ.— Bueno, no habia uso con preferencias, |o maximo que auno le podian dar era
la situacién de ser socio con un pequefio descuento, pero no recuerdo cuanto, pero no que fuera gratis. En lo que a
mi persona se refiere, al menos yo nunca hice uso de las instalaciones.

El sefior PRESIDENTE.— Gracias.
Sefior Suérez.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— En € afio 95 no hubo nada de ese tipo de beneficios con respecto a Hotel Las
Américas, jaméas hubo, solamente estuvimos un afio, después del 95 ya no sé. Pero en € 95 no hubo ese tipo de
beneficios para ninglin miembro del directorio ni en las Fuerzas Armadas.

El sefior PRESIDENTE.— Gracias.

De mi parte un Ultimo asunto que quisiera que usted, sefior Suarez, pudieray € sefior Mendoza pudieran comentar,
en el caso de Paseo Prado, es un caso que es parte de los temas que creo que han sido investigados por la Contraloria
y que estan en el Poder Judicial, donde se habla de una sobreeval uaci6n importante, yo quisiera hilar tres asuntos. El
General Suérez era Presidente de la Caja, €l sefior Mendoza era uno de los Gerentes de la Caja, en esos meses, en los
meses en los que se produce el tema de Paseo Prado, se produce € préstamo del sefior Venero para el tema de la
adquisicion de la vivienda que usted menciona.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— No, sé, sefior, no me acuerdo cuando ha sido, habria que remontarnos a los
datos historicos.

El sefior PRESIDENTE.— Porque los recursos, € primer cheque esta girado €l 3 de junio del afio 95y €l caso de
Paseo Prado es de setiembre del 95, se acaba de tomar la decisién, digamos, los chegques grandes salen en realidad a
partir de octubre y noviembre en este terreno.
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Gessa, promovida por Vaenciay Venero, Valencia es testaferro de Venero, 1o admite o lo sefiala el mismo Venero,
es testaferro suyo, y su elemento operativo gana el concurso de Paseo Prado. Hay una versiéon de la Contral oria muy
clara en e sentido de opinar, de que hay una sobreevaluacion en los costos de construccion de Gessa en un
porcentaje bastante significativo.

La operacion en términos de venta inmobiliaria de departamentos hasta donde hemos podido recoger en la comisién
es que no se han vendido ni 10 departamentos de un total de 136. La operacion no parece ser particularmente exitosa
y aparece en €l tiempo vinculados tres asuntos: una sobreevaluacion de la obra ganada por una empresa promovida
por quien Venero dice es su testaferro, una empresa que dice que paga una comision a este testaferro y
paralelamente este elemento del préstamo.

Entonces, yo lo que quisiera es una apreciacion, si usted cree que estos elemento no guardan ninguna relacion entre
si.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Muy bien, sefior. Para comenzar, nunca he relacionado el préstamo con aguna
operacion de la Caja, ni por este préstamo de Paseo Prado ni por cualquier otra operacién. Yo méas bien me
preguntaria, ¢si hubiera ganado otra constructora, también se relacionaria con el préstamo?

El sefior PRESIDENTE.— En este caso, larelacion de la constructora con el préstamo tiene que ver con que es la
constructora promovida por Valenciavinculada a Venero.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Ya. Entonces, yo no veria como seria la relacion, porque en una licitacion se
presentaban minimo 5 postores, cinco empresas grandes, en todas las construcciones que se han hecho eran 5
minimos, hay otras 6, hasta 7, de las cuales ganaba una, ¢cémo habran hecho para que una gane? Eso yo lo
desconozco, sefior. Y s verdaderamente ha habido esa intencionalidad de hacer ganar a una, |as otras también estan
involucradas, porque todos hubieran querido ganar; entonces, verdaderamente yo no le veo esarelacion.

Ahora, usted estd haciendo la relacién que en esa fecha hubo un préstamo, pero jamas, y soy tagjanteenesoy lo
vuelvo a reiterar, jaméas he tocado un asunto de la Caja, con una operacion de la Caja con esta situacion del
préstamo. El préstamo para mi fue una solicitud que fue aceptada, como que pudo ser rechazada en esa época y
después de ese acuerdo devolvi €l dinero y la mayor cantidad de dinero se lo he devuelto en € afio 96, a una
inquietud del sefior Venero cuando me dice: “qué hay de su dinero”, yalo he explicado yo.

Entonces, verdaderamente.
El sefior PRESIDENTE.— Los 713 mil délares.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Entonces, verdaderamente no le veo una relacion de que haya sido, por eso es
mi pregunta, ¢S hubiera ganado entre esos 5 postores otra empresa también lo hubieran relacionado con el
préstamo? Entonces, verdaderamente no veo esarelacién, jamas, para mi nunca ha habido.

El sefior PRESIDENTE.— Gracias, sefior Suarez.
Tiene algo que sefidlar, sefior Mendoza, adicional.

El sefior MENDOZA NIETO.— Sefior congresista, usted refiere a tres aspectos que en su concepto se estarian
relacionando, que es la sobreevaluacion, Gessa promovida por e sefior Vaencia 'y e préstamo que ya lo ha
explicado.

El sefior PRESIDENTE.— (Intervencién fuera del micréfono)
El sefior MENDOZA NIETO.— Perfecto.
En lo que respecta a sobreeval uacién, usted refiere a una tasacion por parte de la Contraloria ¢o0 Conata?

El sefior PRESIDENTE.— A lo que me refiero es a un informe que tenemos de Contraloria respecto a tema
global.

El sefior MENDOZA NIETO.— En la sesién pasada nos refirieron Conata. Conata también ha sido cuestionada no
solamente por mi defensa, sino también por mis coprocesados con respecto a la tasacion del sdlitre y que ha sido
totalmente desvirtuada, y le ha quedado a la jueza serias dudas sobre |a participacion de Conata.

En este caso yo también observaria esa tasacion, en todo caso pedir judicialmente una nueva tasacion al respecto. Yo
le he explicado que es un proyecto muy sui generis, muy particular, que hasido premiado, internacionalmente ocup6
un segundo puesto, en Espaia me parece, las caracteristicas era de un proyecto Unico.

Este proyecto cuando se recepcionaron las obras inmediatamente Telefénica contraté préacticamente un edificio, una
torre y media aproximadamente y era importante para nosotros que é caiga como cliente, 14 délares por metro
cuadrado de alquiler y comenzaron a incorporarse otras empresas, Reuter, empresas mineras. ¢Qué pasa? Que €l
sector construccion se ve afectado a partir del afio 97 y comienza a tener un crecimiento negativo, no crecia e
intervinieron otros factores que coadyuvaron a esta situacion y no solamente era para Caja, sino para todas las
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constructoras el problema de poder vender sus stock, porque la demanda existe de vivienda en el pais.

Capeco anualmente hace un estudio muy prolijo, muy minucioso respecto a la demanda por cada sector, oficinas,
viviendas populares para sectores A, B, C, X; entonces la demanda hay, existia esa voluntad. El problema ya era
una, debe entender que este sector es muy sensible, como lo manifesté la vez pasada, a decisiones politicas, mucha
gente, muchos empresarios, 0 mucha gente esta como esta el pais para poder invertir en un departamento. Esa erala
circunstancia.

Hay que tener presente también que hacer dos afios la Caja no toma ninguna aptitud agresiva frente a su stock
inmobiliario, no hay promociones, usted no ve ninguna publicacion. Se han encerrado, han cerrado la puertay ahora
presentan que hay un problema, que no se vende no sé con qué propdsito, pero en ese momento la capacidad de
ocupabilidad de ese proyecto alcanzaba 50, 60%.

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Me permite...
El sefior PRESIDENTE.— Si, sefior Suarez.
El sefior SUAREZ CARRANZA.— Unaopinion, yo diria, ampliatoria a esa respuesta del sefior Mendoza.

Efectivamente, Conata, creo que ya lo dije la semana pasada, pero quiero reiterarlo en esta oportunidad, Conata
valoré el Hotel Las Américas en 10 millones de ddlares.

El Segundo Juzgado Penal Especial ha enviado a hacer una tasacion en diciembre del afio pasado del Hotel Las
Américas al afio 93y 94, como s fuera a esos afios, y € resultado de estos peritos, enviados por la misma jueza del
Segundo Juzgado Penal, ha dado un resultado de 27 millones de dolares. Ahi nomas se puede ver la diferencia que
hay entre los 10 que dijo Conata y la denuncia que recogio la Fiscalia, con lo que ha presentado ahora la jueza del
Segundo Juzgado de 27 millones.

El hotel en total cost6 26 millones 100, practicamente esta...

El sefior PRESIDENTE.— (Intervencién fuera del micréfono)
El sefior SUAREZ CARRANZA .— Perdon, no le he entendido.
El sefior PRESIDENTE.— (intervencion fuera del micréfono)

El sefior SUAREZ CARRANZA.— Estoy hablando del Hotel Las Américas, no estoy hablando del Hotel Prado.
Creo que esta entendido.

El sefior PRESIDENTE.— Si, doctor.

El sefior .— Similar caso ocurre en € ya indicado expediente N.° 30-2001 en &l Quinto Juzgado Penal
Especial €l caso del fundo El Salitre, en donde el Gnico elemento técnico por € que decidio el Ministerio Publico
formalizar la denuncia fue la tasacion de Conata. Aquella arrojaba, s mal no recuerdo, 2 millones de délares y
arrojaba como 5 millones de délares sobreevaluacion por el fundo.

Se han practicado 7 pericias, 7 evaluaciones no solamente de firmas nacionales, sino el cuerpo técnico de tasaciones
*Puro Veritas*, Valere, las ofrecidas por la misma Superintendencia de Banca 'y Seguros cuando se realizaron los
examenes, y todas aquellas han resultado valores totalmente distintos a los arrojados por Conata 'y arrojan valores
similares alos precios de compra.

En el debate pericia producido con Conata con estos peritos de estas entidades antes mencionadas, se ha
demostrado que Conata no solamente no tiene métodos de evaluacion, sino que utiliza reglamentos y disposiciones
gue no corresponden a la época en que se efectud la adquisicién. Consecuentemente, nosotros no solamente tenemos
serias dudas, sino que desde ya, y alln cuando no conocemos €l resultado, cuestionamos la valorizacién efectuada,
eso es en lo relacionado a Paseo Prado. (16)

El sefior PRESIDENTE.— (Ininteligible)

El sefior — Y llegd a extremo, sefior congresista, que la jueza a cargo del proceso se vio obligada a
nombrar otros peritos, porque ya habia sido desvirtuado el de Conata, habia utilizado reglamentos del afio 99 frente
a una operacion que habia sido aprobado en el afio 96, 0 sea, con ese solo elemento objetivo ya se cuestionaba la
forma en que habia hecho la evaluacion.

El sefior PRESIDENTE.— Sefior Revilla, usted queria decir algo.
El sefior REVILLA PALOMINO.— Si, congresista.

Queria agregar nada més con relacién a lo de Conata, que Conata utiliza una féormula, creo que lo expliqué la vez
pasada, 0 lo mencioné la vez pasada que estaba en €l punto 6 de su reglamento, en ese punto 6 habla cuando el
terreno es de necesidad publica; o sea, cuando € Estado va a expropiar es que deben aplicar esaférmula.

Ese terreno de la Caja, 0 estos terrenos o estos inmuebles de la Caja no son de necesidad publica, entonces Conata es
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aparte la que le da el valor del precio de arancel a las municipalidades. Todos sabemos que una casa, un
departamento y todo lo que uno puede tener cuesta 100 mil délares'y uno paga sobre 20 mil, sobre 30 mil ddlares,
esos son los precios que nos da Conata. Entonces, Conata esta haciendo esa tasacion, en base a esa formula esta
haciendo la tasacion de todos |os inmuebles de la Caja, por eso es que tenemos todas esas denuncias supuestas sobre
valorizaciones.

Entonces, cuando hay €l careo entre los peritos, la jueza llega a una conclusion en que no coinciden, entonces cémo
es posible que hayan 7 u 8 tasaciones presentadas por todas las partes con entidades de prestigio y le hacen caso ala
de Conata, eso es alo que estamos |legando.

Y quisiera agregar un punto mas con relacién a lo de Paseo Prado en la obra de Gessa. Usted manifestaba en la
reunion pasada que esa obra no estaba recepcionada y que no habia sido recepcionada, incluso que se habia
desembol sado fondos de garantias en la carta fianza. Estoy tratando de recordar, porque documentos no tengo, en la
Caja no puedo llamar, no me dan respuesta, no hay nada, entonces no tengo informacién. Pero yo estoy seguro que
ese fondo de garantias se desembol s6 con |a carta fianza respectiva que se llevd Gessa.

Y es mas, manifestaban ustedes, sus asesores manifestaban que no habia sido recepcionada la obra. Si no hubiera
sido recepcionadalaobra, en € afio 97, creo, yo firmé un contrato con Telefdnica alquilandole todo el nivel azul que
le [lamamos, que creo es la parte Basadre con las Palmeras, es una L, son siete pisos, todo eso fue alquilado a
Telefénica

Se vendieron los inmuebles que estan adelante, la mayoria de ellos se vendieron, se le alquilé a Bellsouth, a Reuter
se le alquil 6 la parte de la azotea en exclusividad para que pongan una antenay oficinas. Y asi por el estilo fueron
una serie de contratos y una serie de ventas que se hicieron.

Entonces pregunto ¢como decian que no se habia recepcionado la obra? La obra fue recepcionada parcialmente, a
excepcion de los cines, como le manifesté, que habia un contrato de compra-venta con una empresa, pero si fue
recepcionada la obra parcialmente.

El sefior PRESIDENTE.— Muy bien. Creo que de mi parte €l objetivo de recoger los puntos de vistarespecto ala
confrontacion han sido cumplidos, y quiero expresarles mi agradecimiento por su presencia, por su disposicion al
responder alasinterrogantes que se han hecho, esa es la funcién que tiene que ver con latarea de lainvestigacion, €
de buscar aclarar lasideasy confrontar estos temas.

S hubieran temas adicionales a respecto, ya tenemos un tiempo limite, podremos acudir a expediente o de
dirigirnos a los asesores legales o directamente a ustedes para no necesariamente hacer una nueva sesion, sino
aclarar algin punto que se considerara necesario precisar en este proceso.

Si, doctor.

El sefior .— Paramanifestarle nuestra disposicion aque si ustedes |0 estiman conveniente tener unareunion
como ésta, que creo que ha sido productiva, con el sefior Venero, con Vaencia o con Duthurburu, para esclarecer
unade las tenazas ala cual usted ha hecho referencia, no tendriamos ningun problema al respecto.

El sefior PRESIDENTE.— Muy bien.

El sefior — De la misma manera, sefior congresista, creo que seria bastante productivo para ustedes,
porgue les permitiria aclarar algunas dudas que creo merecen de usted esa apreciacion.

El sefior PRESIDENTE.— Muy bien. Entiendo que es una disposicién general de parte de los asistentes, asi que
guedara constancia. Con €ello se levanta la sesion de la comision, siendo las seisy diez de latarde del 8 de mayo del
2003.

Gracias.

—A las 18 horasy 10 minutos se levanta la sesion.
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