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—A las 09 horasy 18 minutos seiniciala sesion.

El sefior PRESIDENTE.— Siendo las nueve y dieciocho del dia 5 de junio del 2003, la Comisién de
Investigacion de los actos de corrupcion de la década del 90 al 2000 se redine hoy.

Tenemos y damos la bienvenida a la doctora Nelly Calderdn, Fiscal de la Nacion, a quien hemos invitado
para poder conversar sobre temas que corresponden a esta comision.

Doctora, buenos dias.
Lasefiora FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder 6n Navarro.— Buenos dias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE.— Doctora, €l encargo que nos han dado en € mes de enero, perdén, en el mes
de diciembre de 2002 tiene como fecha limite, la entrega del informe sobre los temas que estamos
tratando de concluir con estas investigaciones es el 30 de junio.

Obviamente, estamos a 25 dias 'y es de mucho interés de esta comisién poder conversar con usted sobre
algunos temas gue son de particular interés de la comision, respecto sobre todo a un tema del cual hemos
cursado por escrito, hemos conversado en la primera reunion gque tuvimos, recuerdo, con usted, doctora,
el caso Mantillay las cuentas que |os hermanos Mantilla tenian en las cuentas Dunmore y Killarmey en el
Union Banco Suizo en Estados Unidos, sobre este tema, yo queria preguntarle, doctora ¢cudl es el estado
en gue se encuentra el trdmite de las solicitudes?

La sefiora FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder 6n Navarro.— Sefior Presidente, sefiores
congresistas, buenos dias.

En realidad ya e trdmite se haya judicializado, pues desde junio del 2001, en gque nosotros fuimos
informados de la existencia de cuentas, se abrid investigacién preliminar con fecha primero de octubre a
Méaximo y a Jorge Luis Mantilla Campos por enriquecimiento ilicito.

Se cursd la carta rogatoria, con fecha 20 de diciembre del 2001, al Departamento de Justicia del gobierno
de los Estados Unidos de América, solicitando € levantamiento del secreto bancario de ambas personas 'y
de las empresas gque aparentemente figuraban entre las involucradas: Dunmore Management y Killarmey
Management, que estaban vinculadas con las cuentas del UBS 955899-2000 y 984221; y, asimismo, se
solicité lainmovilizacion y el bloqueo de ambas cuentas.

Con fecha primero de octubre del 2002, se ha cursado otra carta rogatoria complementando la
informacion que fuera solicitada por |as autoridades norteamericanas.

Con fecha 12 de diciembre la Fiscalia de la Nacion determind que se habia completado la investigacion
en cuanto a que existia la presuncién de enriquecimiento ilicito de los hermanos Mantilla Campos e
instruy6 al Fiscal Anticorrupcion, doctor Sotomayor, para que hiciera la denuncia respectiva.

Lamentablemente, la doctora Jimena Cayo, actual Voca de la Corte, se inhibié y pasd € expediente
diciendo que no era materia de corrupcion y que por lo tanto correspondia a un juez penal. El doctor
Ardiles, aquien seletransfirié el expediente, también se inhibid.

-1-



El doctor Sotomayor apel6 y la Sexta Sala la determind... Ah, la Sexta Sala lo tiene pendiente, se le ha
bajado donde €l fiscal Agliero Pinto, quien yatiene preparado...

Ladoctora Altavaz, la Presidenta de la Sexta Sala, también se hainhibido y por lo tanto ha bajado donde
el doctor Aguero Pinto, €l fiscal correspondiente, que se ha pronunciado, tenemos entendido, sobre que no
hay ninguna fundamentacién para esa inhibicion. Y hoy dia debemos estar remitiendo el escrito del
doctor Aguero ala Sala, puesto que ya hoy dia haterminado la huelga del Poder Judicial.

Y, ademés puedo decirles que e doctor Sotomayor en vista de las nuevas informaciones sobre otras
cantidades aparecidas en las cuentas de Mantillay de su hermano, el doctor Sotomayor ya ha comenzado
a hacer las investigaciones correspondientes para incorporarlas dentro del proceso de judicializacion del
expediente.

Yo le puedo dar la ayuda memoria que tengo aca, sefior Presidente, para que puedan entender cudl ha sido
e movimiento de todo este... El trabgjo de la Fiscalia de la Nacion termina en este caso con la instruccion
al fiscal Sotomayor para que hagala denuncia respectiva, puesto que lafiscalia no tiene competencia para
hacer las denuncias, simplemente tiene competencia parainvestigar € enriquecimiento ilicito.

Sin embargo, hemos estado atentos, también la prensa, ha estado en todo momento informando sobre este
caso, pero es Unicay exclusiva la tardanza de esto por las inhibiciones que han hecho los magistrados de
la Corte, en el sentido que parece que todo el mundo tiene temor de asumir la responsabilidad de resolver
sobre este problema.

El sefior PRESIDENTE.— Gracias, doctora. Y gracias por ampliarnos un poco mas no solamente en la
pregunta especifica, € estado de los tramites que se le ha dado a estas cartas rogatorias. Usted ha
ampliado mas seguramente para beneficio de la informacion de la comision en torno a proceso mismo,
YO Creo gue nos permite conversar y enriguecer lainformacion.

La comisién ha hecho un proceso bastante interesante en torno a la investigacion de las cuentas con los
elementos que teniamos y que, obviamente, nos han ayudado para poder interrogar a varias personas. En
ese sentido, hemos coordinado inclusive también con € Embajador de los Estados Unidos, perdén,
peruano en los Estados Unidos para ver qué se puede hacer para agilizar esta carta rogatoria 'y que €
levantamiento del secreto bancario en Estados Unidos pueda, digamos, permitir recibir informacién que
nos sea Util para no solamente fundamentar, sino sean elementos de apoyo, para que cuando ustedes
reciban € informe de parte del Congreso la Fiscalia seguramente lo procesaray lo llevara finalmente a
Poder Judicial.

Entonces, |a primera parte, tratando de diferencia estos dos temas, es, yo quiero que me explique un poco
cudl es, digamos, €l proceso? La Fiscalia solicita formalmente a través de la Cancilleria a la Embajada de
Estados Unidos para la Embajada de Estados Unidos destine a la Secretaria de Justicia, me imagino, y
ellos... Si nos puede explicar un poco & procedimiento hasta donde obviamente ustedes hayan podido
avanzar, y nos diga en qué momento de ese proceso esta €l caso del levantamiento del secreto bancario de
las cuentas de | os sefiores Mantilla.

La sefiora FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calderén Navarro.— Como usted sabe, hay
unos convenios de asistencia judicial, de los cuales es parte €l Per(i y através de los cuaes € Ministerio
Pablico viene a ser quien prepara la carta rogatoria o recibe de las otras ingtituciones la carta rogatoria
paraser tramitada.

Una vez que e Fiscal ha cumplido con establecer el estado en que esta € proceso, se eleva la carta
rogatoria a la cancilleria, para que la cancilleria ordene la traduccion. Y luego se devuelve e expediente
con la traduccion y uno tiene que volverlo a mandar a la Cancilleria, para que la cancillerialo mande, a
través de laembajada del pais correspondiente, lo mande alainstitucion judicial que corresponda.

Tengo entendido que en Estados Unidos es el *Finsen*, que es la Unidad de Inteligencia en este caso
quien tiene que dar lainformacién.

Lamentablemente, € Finsen cuando manda informacién no manda como en otras unidades de
inteligencia, gue mandan con una observacién, con un comentario, sino simplemente mandan... (vacio de
grabacion)... como regién y como |beroamérica estamos trabajando, porgue no es solamente el problema
del Pery, es el problema de todos los paises en |os cuales se tiene que tramitar la asistenciajudicial.

Entonces, se esta trabgjando en lo que se ha dado en llamar la Fiscalia virtua de las Américas, en las

cuales a través de una simplificacion de que pueda ser de Ministerio Publico a Ministerio Pdblico, o de

juzgado a juzgado el pedido de la informacion, se agilizaria mucho el trabajo tanto de uno y otro lado de
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los paises integrantes de la regién Iberoamérica.

El doctor Glvez, que es €l especidista en lavado de activos, les puede explicar mas como es €l
funcionamiento de este trabgjo.

El sefior PRESIDENTE.— Antes vamos a dar la bienvenida a congresista Javier Diez Canseco,
miembro de la comision.

Doctor Galvez, tiene la palabra.
El sefior GAL VEZ.— Ante todo muy buenos dias, sefiores congresistas.

Adicionalmente alo que ha referido la doctora Calderén respecto a las cuentas de los hermanos Mantilla,
quisiera complementar indicando de que se trata de dos supuestos:

El primero relativo a cuentas y a dineros descubiertos que corresponderian a un periodo anterior a 1992.
Para ese supuesto, la autoridad competente para conocerlo son los juzgados ordinarios y también las
fiscalias ordinarias. Pero adicionalmente el sefior M&ximo Agustin Mantilla ha desempefiado labores de
congresista con posterioridad, para ese periodo seria competente ya la Fiscalia de la Nacién.

Lamentablemente, de ese periodo no tenemos mayor informacién més aléa de las informaciones
televisivas que Ultimamente han sido difundidas y también alguna informacion que creo que tiene esta
comision, gue no latenemaos nosotros.

En cuanto a primer supuesto, es decir, a las cuentas correspondientes a periodo anterior a 1992,
corresponde toda la informacién que ha dado la doctora Calderdn.

Obviamente, si se trata de un periodo del 92 hacia atras la accion penal, para algunos supuestos, ya habria
prescrito. Y por eso hay que tener en cuenta de que si ha prescrito la accion penal, si hubiese prescrito, no
estoy afirmando, pero existe la posibilidad si hubiese prescrito la accién penal para ese periodo hay un
gran problema, de que no tenemos una norma especifica para poder decomisar los dineros o bienes que
son efectos del delito. No tenemos una norma, como, por gemplo, en Colombia que tiene la Ley de
Extincion de la propiedad.

¢Aca qué pasa? Si en un delito por enriquecimiento ilicito supongamos adquiere un millon de ddlares,
pasa 10 afios que no o han investigado ya prescribe la accién penal y si ya prescribe la accién penal yano
lo podemos investigar. Y no tenemos un mecanismo idoneo para decomisar esos hienes, porque
sencillamente ya no hay autoridad que pueda perseguirlo.

Y por eso, tal vez haciendo una invocacion a esta comision, de que se podria viabilizar la promul gacion
deunaley en ese sentido. (2)

Es decir, de extincion de la propiedad de los supuestos agentes del delito para que los bienes sean
decomisados. En ese momento prescribe la accién pena y los bienes quedan en poder de los delincuentes
que, por desgracia o por desconocimiento, no se les pudo juzgar oportunamente.

Respecto al segundo supuesto que me refiero a las otras cuentas que tendria € sefior Mantillay que creo
gue ustedes tienen més informacién acé, no podemos darle mayor informacion porque solamente tenemos
informes periodisticos y que ya hemos citado alos periodistas para que nos den lainformacion.

Obviamente, respetando su fuente pero dandonos la informaci én expresa que ellos tienen.
Si hubiera alguna cuestién que aclarar, con todo gusto.

La sefiora FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calderén Navarro.— Quisiera decirle, sefior
Presidente, que si fuera posible dentro de lo que estan haciendo ustedes, nos remitan la informacion
valedera paraformalizar la Carta Rogatoria, avanzariamos mucho.

El sefior PRESIDENTE.— Doctora, yo insistiriaen mi pregunta por terceravez.

Quisiera saber, usted nos ha dicho cud es el procedimiento, la Carta Rogatoria se enviaala Cancilleria, la
Cancilleria la traduce, ustedes la revisan; y después de eso, la remiten a la Cancilleria para que la
Cancilleria a través de la embagjada remitan las cuentas de los hermanos Mantilla Dunmort, ¢en qué
momento estan de este tramite?

La sefiora FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder6n Navarro.— La Carta Rogatoria en cuanto al
periodo antes de 1992, ya ha sido tramitada y devuelta; y con eso hemos podido hacer la denuncia, es la que estaen
el trémite deir y venir por lainhibicion de los jueces.
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El sefior PRESIDENT E.— Entonces, ya ha habido un levantamiento del secreto, ¢ya nos han enviado?

Lasefiora FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder 6n Navarro.— Para ese periodo, tenemos nosotros la
informacion, que es lo que nos ha permitido hacer la denuncia.

Lo que no tenemos es la informacion para las nuevas cuentas que se estan denunciando y que son referidas al
periodo en que el sefior fue congresista, fue ministro también.

El sefior PRESIDENTE.— O sea, ¢se refiere que ustedes tienen la informacion de 1992 hacia atras? No tienen de
1992 hacia adelante.

Y o conversé tel efénicamente con el embajador preocupado por este tema, porque es un encargo que nos han dado y
me dijo que 18 exhortos —asi se le denomina a estos tramites- 16 habian sido devueltos y solamente dos habian sido
procesados.

He insistido pidiéndoles precisiones sobre cuales han sido devueltos y cudles han sido aceptados, porque nos
interesa en particular este tema.

Ahora para precisar mas sobre la Carta Rogatoria de 1992 hacia delante, ;cémo esta €l tramite?

La sefiora FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder6n Navarro.— Nosotros hemos hecho una Carta
Rogatoria referida a los fondos adquiridos antes de 1992. Ha sido contestada y deben ser las dos contestadas, porque
tanto la primera como la aclaratoria han sido contestadas y han sido incorporadas a expediente que fue a Poder
Judicial.

Otras cartas rogatorias que, quiza, hayan hecho los jueces en algunos casos también a través de sus autoridades,
hacen las cartas rogatorias. De eso si yo no le puedo informar, tendria que pedirse la informacion ala Presidenta de
la Sala Especia de los juzgados Anticorrupcion.

El sefior PRESIDENTE.— Doctora Caderdn, esta comision ha solicitado por escrito a la Fiscalia este tema que
usted hace mencion.

Nosotros por escrito le hemos mandado y es lo que vamos a verificar para que se realice la Carta Rogatoria de todas
las cuentas, obviamente, y no solamente de 1992 hacia atrés, sino hacia delante. ¢eso no se ha procesado?

La sefiora FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calderon Navarro.— Esa Carta Rogatoria no la hemos
procesado, sefior Presidente, le vuelvo a repetir porque no tenemos informacion que pueda ser base para formular la
Carta Rogatoria.

Para pedir € levantamiento del secreto bancario a través de una Carta Rogatoria, tenemos que tener una base, o sea,
un reporte de operaci6n sospechosa, un reporte de que hay dinero en algun banco.

Entonces, pedimos nosotros la Carta Rogatoria, pero lainformacion que tenemos solamente es periodistica, tanto de
la prensa hablada como escrita. Y se sabe que la prensa da las noticias, pero no dala fuente ni da ningiin documento
gue pueda acreditar.

Por eso es que les decimos que s ustedes tienen algin documento gue nos pueda servir de base en €l
mismo momento podemos formalizar la Carta Rogatoria.

El sefior PRESIDENTE.— El congresista Javier Diez Canseco, quiere hacer € uso de la palabra.
Adelante congresista.

El sefior DIEZ CANSECO CISNEROS (UPD).— Gracias, sefior Presidente.
Saludando aladoctora Calderon y a quienes la acompafian, quisiera hacer una precision.

El levantamiento del secreto bancario para la Comision es e levantamiento del secreto bancario de dos
cuentas, la cuenta Dunmort y la cuenta Killarmi en todos sus movimientos desde su apertura en adel ante.

No logro entender, por qué el Ministerio Pablico solicita el levantamiento de tal fechaatal fechay no de
tal fechaatal otrafecha; es decir, lo que interesa es conocer e movimiento de la cuenta en su conjunto y
como & movimiento ha operado en este sentido, de dénde han venido los depésitos, adénde han ido.

Entonces, yo estoy un poco confundido con e tema de las versiones de que hay informacién de 1992
haciaatras y no hay informacion de 1992 hacia delante, porque la cuenta es una sola cuenta.

Esta Comision no tiene informacion de cuentas distintas a la cuenta Dunmort y a la cuenta Killarmi. Lo
gue tiene es versiones sobre movimientos de esas cuentas y |0 que carece es informacién sobre de donde
provinieron y a dénde fueron algunas de las operaciones porgue € detalle que la Comisiéon ha obtenido
sobre |os movimientos es diferente.

En algunos casos da cuenta de que parte del dinero proviene de un banco isragli y ese es un elemento que
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nos condujo a pensar, porgue en esa cuenta estan también las cuentas del sefior Sudit y porgque hubieron
adquisiciones de equipos en €l Ministerio del Interior, a plantear 1a posibilidad que desde Israel se aclare
de dbnde provino ese giro que no parece tener concordancia con un planteamiento. Y que partidos
politicos giraban dinero que él utilizaba en funcién de la campafia:

Por qué habrian de girarlo a lsrael y provenir de Israel parte de los fondos que estén en algunas de estas
cuentas.

Entonces, me queda poco claro, finamente, qué nivel de informacién es e que e Ministerio Pablico
tiene, ¢tiene el conjunto de lainformacion de las cuentas Dunmort y Killarmi hasta el momento en el que
éstas han existido?

Que es aguna de ellas hasta e afio 2000 o 2001, ¢0 tiene una informacion sobre esas cuentas de 1992
hacia atrés, que seria como maximo hasta 19907 Porque en 1990 es que se abren. Entonces, ¢fiene solo
informacion de dos afios del movimiento de esas cuentas o tiene informacion del conjunto de los
movimientos de estas cuentas?

Segundo: Habiéndose identificado parte de los fondos de esas cuentas que provienen de bancos como este
banco que creo que se llama El Israel Discount Bank, si se ha hecho una Carta Rogatoria a Banco Isragli
para que dé cuenta de dénde se gird el dinero a esa cuenta para, por 1o menos, identificar esa parte del
tema.

Tercero: s la Carta Rogatoria le ha permitido a ustedes identificar de los afios que tienen las cuentas de
las que provienen los giros hechos ala cuenta Dunmort y ala cuenta Killarmi.

O seq, s tienen una nocion sobre de donde provenian estos fondos que fueron girados a estas cuentas y
gque no parecen haberse originado, directamente, en el momento mismo del giro, sino que pareceria
razonable de tener la hipdtesis de gque tienen un origen, probablemente, previo por o menos algunos de
dlos.

Entonces, estas son las tres cosas que yo quisiera que se nos pudiera precisar. Se tiene € conjunto del
movimiento de las dos cuentas, se ha desarrollado alguna accién para obtener informacion del Banco
Israeli en este campo. Lo que mencioné finalmente.

Finalmente, doctora, quiza seria interesante que nos pudieran precisar por qué se ha elegido € afio 1992
como fecha, 0 sea, porque como viceministro y ministro, €l sefior Mantilla fue ministro y viceministro en
1985y 1990.

Luego, fue parlamentario desde € afio 1995, entonces, si se presupone que hay una relacion delictiva con
lafuncién publica, esa presenciaen lafuncién publica, no sé porque toma como fecha €l afio 1992.

Quisiera poder entender por qué se ha tomado como fecha el afio 1992 paras entender la l6gica de la
investigacion fiscal en este terreno.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE.— Doctor Gavez.

El sefior GALVEZ.— Gracias, sefior Presidente.

En primer lugar, para hacer referencia por qué se toma como referencia el afio 1992.

Porque el sefior Agustin Mantilla fue ministro y viceministro de Estado en €l periodo comprendido entre
el afo 1985 y 1990, entonces, cualquier ingreso en las cuentas, cualquier depdsito en las cuentas
configurativo de presunto delito de enriquecimiento ilicito, va a estar vinculado siempre al desempefio de
lafuncion.

Entonces, como los primeros depdsitos fueron en ese periodo hasta 1990 y después ha seguido operando
con esa cuenta; es decir, ha habido depdsitos y ha habido movimiento hasta 1992.

Entonces, para adelante hasta donde se investigb en e primer supuesto, no tenemos reportado
movimiento bancario en esas cuentas.

El sefior PRESIDENTE.— Quiero hacer unarepregunta, en todo caso.

El congresista Javier Diez Canseco sefiala, porque es cierto, que estas empresas se crean en las Islas
Virgenes y comienzan a tener —digamos- ingresos a finales de 1990 y principios de 1991, entonces, S
cuando uno solicita mediante esta Carta Rogatoria de Informacidn sobre estas empresas y estas cuentas,
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obviamente, no le pone fecha limite, sino solicita.

Por eso yo lo formulé de otra manera, pero la idea es que ustedes nos expliquen si ustedes pidieron una
Carta Rogatoria sobre las cuentas; es decir, ¢por qué limitarse a 1992, por qué no ampliarla?

El sefior GAL VEZ.— Justamente, sefior Presidente.

En redidad, la informacion que se tiene son los reportes de las operaciones que a juicio de la
Administracion de Estados Unidos seria sospechosa.

No tenemos el detalle de todas las cuentas porgque lo cierto es que Estados Unidos exige toda la
informacion para poder abrir las cuentas. No es como acé en el Perll que se levanta el secreto bancario y
le dan lainformacion de todos los bancos, de todas las cuentas y se circunscriben al periodo que usted le
pida. Por giemplo, de 1990 a 2000 le dan todos los movimientos de todas las cuentas y de todos los
bancos, y ni siquiera de los bancos, sino cooperativas, cajas rurales, etc. pero en Estados Unidos.

En Estados Unidos le levanta € secreto bancario de la cuenta y de la persona indicada, entonces, ese
levantamiento, la informacion que surgiria del levantamiento, esa informacion ain no ha sido contestada.

©)

Lo gue se tiene es solamente la informacion previa que registraba operaciones sospechosas y que daban
razon de las cuentas, pero el detalle de los movimientos no se lostiene.

Entonces, en la investigacion que hasta ese momento se hizo solo teniamos registrado movimientos hasta
d 92, y obviamente del 92 hacia delante, hasta antes de que sea congresista, este sefior no tenia ningiin
cargo publico y por eso que no resultaba relevante recabar informacion correspondiente a ese periodo.
Pero justamente la informacién que Ultimamente ha salido en los periddicos y que creo que ustedes
también tienen informacion ac4, es correspondiente a afio 97-98.

Entonces, ahi estariamos en otro periodo, ¢por qué? Porque ahi € sefior Mantilla desempefiaba €l cargo
de congresista. Entonces, como era congresista, otra vez se puede investigar porgque requerimos que €l
investigado tenga o desempefie una funcion publica

Respondiendo a la pregunta del doctor Diez Canseco, no es gue se haya definido o se haya tomado como
limite & 92, sino que hasta el 92 teniamos operaciones registradas y nada méas.

Justamente se esta tratando de recabar la informacion de los medios periodisticos y también de esta
comision en la medida de lo posible para hacer la carta rogatoria de los nuevos movimientos, porque es
probable que haya existido depdsitos 0 ingresos a esa cuenta durante € periodo 95-2000, porgue
depdsitos se encuentran hasta el 90, pero movimientos se encuentran hasta el 92.

Y ahi ha concluido la primera investigacion, hasta ahi tenemos la informacion, pero mas alla no tenemos
informacion.

Entonces, no se ha podido hacer la carta rogatoria correspondiente al segundo periodo porgue no tenemos
informacion con qué sustentar el pedido.

En la medida que se cuente con esa informacion, se complementara la carta rogatoria y esperemos que
nos den la respuesta, porque desde ya podemos adelantarles que Estados Unidos requiere casi toda la
informacion para levantarle el secreto bancario. Si falta alguna informacion, sencillamente devuelve. ¢Y
gqué pasa? Si tuviéramos toda la informacién, inclusive casi ya ni necesitariamos levantar € secreto
bancario porque ya tenemos toda la informacién, pero aca no tenemos toda la informacion, y como la
tenemos, no podemos solicitar en forma especifica € levantamiento del secreto bancario en los Estados
Unidos.

El sefior PRESIDENT E.— Sefior Javier Diez Canseco.
El sefior DIEZ CANSECO CISNEROS (UPD).— Gracias, sefior Presidente.

Al doctor Gélvez, por su intermedio, sefior Presidente. Y0 no sé de dénde sale la versién de que solo hay
movimientos hasta €l afio 92. Nosotros tenemos registrado movimientos hasta e 2000, tenemos giros de
10 mil ddlares periédicos y giros méas altos hasta € afio 2000 de esas cuentas hacia bancos del Perd,
donde ustedes podian perfectamente levantar el secreto bancario sin ninguna carta rogatoria a nadie y
tener la constancia de que esos giros provenian hacia cuentas bancarias agui. Y también habria que
obviamente evaluar cdmo y de dénde provenian del banco...

Entonces, no sé de dénde sale la fecha 92 porgque en ninguna de la informacion que nosotros tenemos la
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informacion se queda en e afio 92. Da la impresion de que las cuentas hubieran recibido fondos y
hubieran tenido movimientos hasta e afio 92; pero ningunainformacion conduce a eso.

Entonces, me gustaria entender qué informacién conduce a sostener que hasta el afio 92 hay una version
de movimientosy luego no la hay.

La sefiora FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder6n Navarro.— Es lainformacion que nos
da a nosotros los Estados Unidos. La informacion que nos da solamente nos reporta hasta el afio 92. Si ha
habido después del afio 92, a pesar de que nosotros |e hemos hecho un pedido ampliatorio con fecha 12 de
diciembre... con fecha 1 de octubre del 2002, Estados Unidos no ha reportado mas informacion.

El sefior PRESIDENTE.— Daoctora, una de las primeras gestiones que hicimos —personalmente yo la
hice— cuando asumi la Presidencia de la comision fue entrevistarme y establecer coordinaciones con
todas las instituciones que obviamente ibamos a colaborar por parte € Estado. Hicimos la entrevista con
e Presidente de la Corte Suprema, yo fui a su oficing, y ahi establecimos nexos de coordinacion. Yo
recuerdo que usted sefial 6 ala doctora Nelly Malarin como coordinadora.

Hasta la fecha nosotros tenemos una amplia coordinacion con todos los sectores, Superintendencia,
Contraloria, Procuraduria, todos, y obviamente quizés haya afectado el cambio de la doctora Maarin en
esta relacion. Pero la documentacidn que nosotros tenemos siempre ha estado abierta y dispuesta para
compartir, porque el interés obviamente nuestro es, en e poco tiempo que nos han dado, poder entregar al
menos de manera... cuando se suman fuerzas |os resultados son més eficaces.

En ese sentido, yo queria subrayar eso, que ha habido siempre de esta comisién, desde € inicio, una
voluntad positiva, y estoy seguro que vamos a mejorar esa relacion a través de las decisiones que
tomemos.

Yo queria preguntarle, ustedes han sefialado que tenian a inicio una documentacién adicional que han
recibido; nosotros no la conocemos. Quizés usted pueda designar a una persona que coordine con nuestro
equipo técnico de asesores y puedan entregarnos a la brevedad posible por €l tiempo que es tan corto, de
tal manera que con el responsable que usted designe nos traigan la informacion adicional sobre este tema
y nosotros también darles lainformacion que ustedes requieran para obviamente cumplir con los encargos
0 | as responsabilidades que tiene cada institucion.

La sefiora FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calderon Navarro.— Lamentablemente, la
doctora Malarin, que es unafiscal provincial, a haber sido nombrado un adjunto supremo, evidentemente
tenia que ser trasladada a otro cargo; €l doctor Galvez es adjunto a supremo, especialista en estos temas.
Por lo cual, en este momento, cualquier informacién, cualquier gestién que se tenga que hacer en
referencia a los temas que se llevan en la Fiscalia especializada de la Fiscalia de la Nacién es el doctor
Gélvez el que esta encargado de cualquier coordinacion.

Tenemos también aca al doctor Vasgquez Lafarga*, también é puede venir cuando se le llame porque se
trata de llevar documentos o recibir documentos.

El sefior PRESIDENTE.— Gracias, doctora.

Entonces, quedamos con € doctor Galvez para que usted nos remita lainformacion adicional que han
recibido y como nosotros también compartir la nuestra.

El coordinador general de esta comision es el doctor Antonio Zapata, pero el encargado de este temaes el
doctor José Luis Diaz que ha estado permanentemente trabajando y coordinando hasta donde se ha
podido.

La sefiora FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder 6n Navar ro.— Escuche bien, doctor Diaz,
gue también usted tiene que entregar informacion.

El sefior .— Sefior Presidente, no sé si me permite.

Lo que debe quedar claro es que la informacion correspondiente hasta el 92 que hemos referencia, que se
tuvo la respuesta de Estados Unidos, eso ya esta en el Poder Judicial, inclusive sobre ese aspecto, como
yano tiene prerrogativa de antejuicio constitucional, es competencia de |os juzgados penal es ordinarios.

Otro aspecto que es € relativo a la informacion que aln no la tenemos respecto a los movimientos
correspondientes a los afios 97, 98 y creo que hasta €l 2000, eso estamos solicitando la informacién ala
prensa, y creo que ustedes también tienen informacion a respecto. Esa ya nosotros no la tenemos
precisamente porgue nosotros ya no teniamos |os actuados, sino que ya se habian judicializados.
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Ahora, si es que hubiera informacién relevante, configurativa de delito, obviamente resulta competente
Fiscaliade laNacion y también el Congreso de la Republica para realizar las investigaciones. Pero de eso
no tenemos informacion concretay sobre todo informacion que pueda sustentar una carta rogatoria.

En consecuencia, alin no se ha podido hacer carta rogatoria sobre ello porque no tenemos la informacién
valedera, sdlo tenemos informes periodisticos.

Ahora, coordinando con el asesor aca de la comisidn, seguramente que vamos a tener ideas més clarasy
vamos aintercambiar toda lainformacion que tengamos cada uno de nosotros.

El sefior PRESIDENTE.— Congresista Diez Canseco.

El sefior DIEZ CANSECO CISNEROS (UPD).— Sefior Presidente, yo solamente queria mencionar
dos cosas.

Laprimeray lamas significativa es el concepto de prescripcion.

En primer lugar, la Constitucién del 79, de haberse producido los hechos hasta el afio 93, es la
Congtitucion vigente, y esa Constitucion vigente no establece ningin plazo de prescripciéon para €
antejuicio. Y s el antgjuicio es una condicion previa para poder procesar a un inculpado en funcion de
una accién publica como un ministro que requiere de antguicio, entonces, la prescripcion esta
interrumpida, porque el articulo 84.° dd Codigo Pena establece que s hay acciones previas que
requieren ser |levadas adelante para que se puedainiciar ladenunciay € proceso judicial, estas tienen que
ser cumplidas en este terreno.

Entonces, me parece que hay un primer tema que seria importante aclarar respecto a la légica de los
mecanismos de prescripcion que tiene que ver con la norma constitucional vigente en el periodo de la
gestiéon y la posibilidad de que ésta prescriba 0 no en términos de accion legal, que la accion legal
prescriba o no el hecho doloso, y la accién legal que la persigue, en funcion de que la norma del 79 no
establecia los 5 afios que establece la norma del afio 93. Y no es un mero tema procesal, es un tema que
tiene que ver también con la aplicacién retroactiva de determinado tipo de procedimientos que van mas
ala de un tema simple en materia procesal porque se trata de los privilegios que tienen determinado tipo
de autoridades especificamente sefialadas en la Constitucion.

Y e segundo tema en este terreno, que me pregunto si ha sido reflexionado por parte de la fiscalia en
relacion a estos temas, es e que tiene que ver con la tipificacion de los presuntos delitos que esto
implicaria, porque aqui hay desde la tematica de donde provienen los dineros, si provienen de actividades
de corte doloso, hasta el tema de que s uno tiene la obligacion o no de declarar la rendicién de ingresos
provenientes de recursos que se manejan en €l exterior, y si esto constituye 0 no un elemento que permite
la tipificacién de un delito de evasidn tributaria, que obviamente no prescribe sino desde el momento en
gue se deja de mover y de recibir un rendimiento, ¢no es cierto? de ese dinero que no ha sido declarado.

Entonces, hay ahi también otro angulo que es manegjable en este terreno y que no sé si hasido evaluado y
hay una postura formal de la fiscalia respecto a este tema de prescripcion 0 ho, como le menciono por un
lado, —usted me dice que esto ya esta en € Poder Judicial—, y si es posible que en este sentido las
fiscalias eval llen también latipificacion de |os hechos a efectos de poder solicitar en todo caso una
ampliacién en términos de las materias que motivan esta acusacion. (4)

El sefior .— Seflor congresista, no sé s me permite.

En realidad, en cuanto a la prescripcion, si se tratara de hechos del 95 hacia arriba no tenemos ningun
problema con la prescripcion porgue la accion pena esta plenamente vigente, y ahi no hay ningan
inconveniente. Si fuera del 90 hacia abgjo si se presentaria algun problemay obviamente el imputado vaa
alegar la retroactividad benigna de cualquier norma con implicancia penal. Pero eso puede quedar a la
discusion.

En relacion alatipificacion de los delitos, ciertamente se tiene que tener unaidea clara de cudles son los
hechos para poder tipificar esos hechos en la norma penal correspondiente. Justamente en pos de eso
estamos recabando la informacion para determinar cudl es el hecho, cuéles son las caracteristicas de ese
hecho, de tal suerte que se puedatipificar en un delito especifico.

Ademés, en cuanto a la denuncia que esta en el Poder Judicial, esta referido a delito de enriquecimiento
ilicito unicamente, pero la Fiscalia también se ha reservado la potestad de investigar si ese hecho tiene
otra connotacion, como bien ustedes lo decian, que puede ser una corrupcion de funcionarios, que puede
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ser un peculado, que eso ya se determinard. Justamente para eso requerimos el origen de los fondos, para
determinar de qué hecho especifico proviene esos fondos.

Entonces, con ello tendremos la posibilidad de tipificar 1os hechos, tal como usted lo dice efectivamente.

El sefior PRESIDENTE.— No sé s sobre este tema hay alguna otra pregunta méas para pasar a otros
puntos.

El sefior DIEZ CANSECO CISNEROS (UPD).— Un ultimo asunto es conocer si la Fiscalia tiene una
version con la Unidad de Inteligencia Financiera que se ha formado y que entiendo, no sé si lo llegd a
efectivizar 0 no, pero entiendo que iba producir un vige a Estados Unidos hace muy poco, se suspendio €l
vigje; porque esta es la entidad que permitiria una relacion con otros entes bastante mas rpida, entes
financieros para este efecto. Y si latiene, quisiera conocer qué caracteristicas tiene estarelacion y con qué
fluidez logra funcionar.

Yo sé que la unidad todavia tiene serias dificultades presupuestales, acaba de instalarse, etcétera, pero
quisiera conocer cud es el esquemade relacion entre laFiscaliay la unidad.

La sefiora FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder 6n Navarro.— El esquema de relacion de
cualquier ingtitucion con la Fiscalia siempre es armoniosa porque nosotros estamos pensando en gue 1o
gue perseguimos es corregir lasirregularidades y sancionarlas.

Ya conocemos a sefior Haman que es e nuevo Director Ejecutivo de la Unidad de Inteligencia
Financiera que esta en proceso de formacion.

Hay un problema esencial en este Unidad de Inteligencia Financiera, y es que a diferencia de las unidades
deinteligencia financieras de otros paises, no tiene lafacultad de levantar el secreto bancario.

Por lo tanto, la Unidad de Inteligencia Financiera va a tener que seguir apoyandose en € Ministerio
Pablico para pedir e levantamiento del secreto bancario. Mientras que no se modifique la norma, tendra
gue seguir apoyandose en e Ministerio Plblico para esa diligencia, porque en este momento
constitucionalmente solo tiene el Congreso de la Republica, el Poder Judicia y el Ministerio Publico.

Nosotros levantamos €l secreto bancario a pedido de los fiscales ordinarios cuando dentro de la
investigacion de los delitos fluye que hay enriquecimiento ilicito, levantamos el secreto bancario cuando
se trata de funcionarios publicos, también hay indicios de enriquecimiento a través del uso de los fondos
del Estado; pero no podemos levantar € secreto bancario de las personas particulares, por gemplo, no
tenemos facultad para hacerlo porque laley solamente faculta a Fiscal de la Nacién para aquellos que son
funcionarios publicos.

Creo que hay que hacer unarevision de las normas porque de otraformaen lugar de aligerar € trabajo del
Ministerio PUblico, se vaaver mucho més recargado que ahora.

Launidad vaatener €l reporte de la operacién sospechosa de |os bancos, eso si |0 va atener ellos; en este
momento |o tenemos nosotros, pero no vaatener € levantamiento del secreto bancario y noslo vaatener
gue pedir a nosotros.

El sefior PRESIDENTE.— Congresista Diez Canseco.
El sefior DIEZ CANSECO CISNEROS (UPD).— Un ultimo asunto, son dos asuntos en realidad.

Primero, si ha pedido el levantamiento del secreto bancario de Jorge Luis Mantilla Campos, si ha sido
claramente identificado como una persona intimamente ligada al manejo de estos fondos, a tal punto que
erael que recibialos recursosy los trasladaba a Agustin Mantilla, segin todas las versiones; y luego si se
ha pedido el levantamiento del secreto a nivel nacional y donde compete a nivel de Estados Unidos, de
algunas personas que han sido claves. Una de dllas es la sefiora Susana Oyarce Villanueva, que ha
recibido una cantidad muy importante de dinero y que era una persona vinculada al sefior Jorge Luis
Mantilla Campos; y la otra persona que me parece que es vital en este terreno es la sefiora Ana Maria
Dévila Pino, que es quien recibe fondos muy significativos en su cuenta en € extranjero y luego los gira
hacia el Pert y los va diluyendo a través de una casa de cambios que le recibia los cheques y le entrega
luego € dinero.

Habiendo sido, por ejemplo, en € caso de estas dos personas, aparte del hermano del sefior Agustin
Mantilla, elementos claves, quisiera saber si e secreto bancario de éstos se ha levantado y si se les ha
incorporado a proceso abierto.

Y dos, quisiera una precision sobre este tema, que e Ministerio Publico solo puede solicitar €l
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levantamiento del secreto bancario de funcionarios publicos, porque s € hecho delictivo compromete o €
presunto hecho delictivo compromete a funcionarios publicos y elementos de la actividad privada, no
entiendo claramente qué significa este tema. Es por la tipificacion del delito que se hace o es que €
Ministerio Publico no puede en ninguna circunstancia levantar €l secreto bancario de personas que no
tienen funcién publica

La sefiora FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calderon Navarro.— En primer lugar, sefior
congresista, con la venia del Presidente, quiero decirle que el secreto bancario del hermano del sefior
Agustin Mantilla, ha sido levantado conjuntamente cuando se ha hecho la carta rogatoria La de |a sefiora
Oyarce y de la otra sefiora, cuando tengamos la informacion porque es parte de la informacién nueva, se
levantara conjuntamente con la de la sefiora Dévila porque ya van a estar involucradas dentro de esta
investigacion.

Nosotros como Fiscalia de la Nacion solamente podemos pedir € levantamiento del secreto bancario de
los funcionarios publicos. Pero si los fiscales ordinarios dentro de la investigacion de sus delitos que
detectan que hay enriquecimiento ilicito de personas involucradas en esa investigacion si pueden solicitar
a Fiscal delaNacion que solicite a su vez ala Superintendencia de Bancay Seguros el levantamiento del
secreto bancario.

Nosotros directamente solamente estamos facultados a los funcionarios publicos, pero los sefiores fiscales
s dentro de esa investigacion detectan, como en el caso de Mantilla, que hay otras personas involucradas,
también se pide € levantamiento de esas personas. NO es que se les exonere de una investigacion.

El sefior — S me permite, sefior Presidente, en realidad se puede levantar a todos el
secreto bancario, es cierto, pero tiene que haber unaimputacion delictiva concreta, se le tiene que imputar
un hecho especifico, y a partir de ese hecho es que se levanta el secreto bancario en la presuncién de que
ese hecho configura enriquecimiento ilicito o lavado de activos o, en todo caso, sobre una cuenta
especifica que estuviera vinculada a una actividad delictiva. Se puede levantar a cualquiera.

Pero como bien lo ha precisado la doctora Calderdn, la Fiscalia de la Nacién por iniciativa propia solo
puede levantar €l secreto bancario de funcionarios comprendidos en el articulo 99.° de la Constitucion
Politica del Estado. Pero a pedido de los demés fiscales o de cualquier otra autoridad que tenga esa
facultad, |a Fiscalia de la Nacién levanta el secreto bancario y le remite de inmediato la informacién que
provenga del sistema bancario ala autoridad que ha solicitado e |evantamiento.

El sefior PRESIDENTE.— Queremos hacer una precision.

Que en € caso, hasta donde ustedes han tenido lainformacién, €l 16 de mayo del 91, Ana Maria Davila
Pino tiene unatransferencia de 100 mil ddlares, el 5 de abril del 91 tiene 80 mil délares|a misma sefioray
también € sefior Victor Juan Silva, €l 23 de agosto del 91; es decir, que a eso, tengo entendido por lo que
conocemos en lacomisioén, se orientala preguntadel congresista Javier Diez Canseco.

En todo caso, espero que esto permita una accion inmediata de parte de la Fiscalia.

La sefiora FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder6n Navarro.— Me podria dar una copia,
porque como esta en el juzgado para poder verificar, porque ya nosotros no tenemos el expediente.

Gracias.

El sefior PRESIDENT E.— Estamos entregando una copia completa de todos los datos que corresponden
ademés hasta el 2000.

El sefior DIEZ CANSECO CISNEROS (UPD).— Presidente, por su intermedio, seria importante
sefidar que esté fotocopiado en papel reciclado, o sea, la parte posterior esta usada.

La sefiora FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder6n Navarro.— No se preocupe, nosotros
tambi én reciclamos.

El sefior PRESIDENTE.— Y aestamos aplicando €l recorte presupuestal. Austeridad.

Doctora, nosotros también tenemos interés sobre otros temas que como recibe esta comision el encargo de
cumplir con las recomendaciones y conclusiones de las cinco comisiones anteriores, es de interés nuestro
saber en el caso de una solicitud que se hizo del levantamiento del secreto bancario del ciudadano suizo
Peter Y eney, no solamente la Comisién Morales del 2001 sino también en la Comisién Diez Canseco, en
setiembre del 2001.

Qué nos puede decir al respecto.
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La sefiora FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder6n Navarro.— Se tomé una declaracion y
lamentablemente no se fijaba y nosotros le respondimos que tenia que entregarnos € pliego
interrogatorio, cosa que no se hizo llegar.

Y ademas, sefialarse qué delitos se e estaba imputando para poderle tomar una declaracion.

El sefior PRESIDENTE.— Damos la bienvenida a congresista Heriberto Benitez, miembro de la
comision.

Doctora, la comisién tiene, como usted sabe, una responsabilidad muy grande sobre los actos de
corrupcion y no solamente es el tema del caso Mantillasino €l tema central esla década del 90 al 2000.

En ese sentido, nos interesa mucho saber, ustedes saben, se han iniciado gestiones para el levantamiento
del secreto bancario en Panama en relacion a Fujimori y Montesinos. Si han hecho gestiones, nos puedan
informar.

El sefior — S, sefor Presidente.

En redlidad, sobre esto existe cierta renuencia de parte de la autoridad americana para remitir la
informacion.

Se ha pedido hasta en tres oportunidades, a través de una carta rogatoria, esa informacion a Panamay a
Estados Unidos, (5) fundamentalmente a Estados Unidos, porque ahi se registran los movimientos de los
hijosy del ex presidente Fujimori.

Pero qué pasa, ahi otra vez llegamos al mismo problema, para que levanten el secreto bancario nos piden
toda la informacion, nimero de cuenta, incluso hasta cantidad, quién es la persona, cudles son los
movimientos, y qué sucede, s eso lo tuviéramos obviamente ya no necesitariamos cursar la carta
rogatoria.

Se cursa la carta rogatoria porque no tenemos esa informacién y ellos nos contestan para diligenciar la
cartarogatoria nos tienen que dar lainformacién, y esainformacién no la tenemos en todos |os casos.

Eso es o que est4 pasando sobre todo con las cuentas de los hijos del ex presidente Fujimori que hasta
ahora, pese a que se ha reiterado como en cuatro oportunidades, no hemos tenido una respuesta sobre la
informacion que se esté solicitando.

El sefior PRESIDENTE.— Adelante, doctor.

El sefior — Quisieradecirle, sefior Presidente, que nosotros hemos hablado con el anterior
embajador, con el encargado politico de la embajada y nos ha ofrecido hacer gestiones ante e FIN SEN,
pero no se han concretado.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Serefiere a actual canciller Allan Wagner?

El sefior — No, no, me refiero al anterior embajador de los Estados Unidos, €l actual
embajador recién hallegado.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Es que € anterior era Allan Wagner?
El sefior — No, el embajador de los Estados Unidos.
El sefior PRESIDENT E.— Perddn, perddn, se refiere no a embajador peruano en Estados Unidos.

Pero yo quisiera que me precise més en € caso de Panama, porque hasta donde teniamos entendido habia
unavoluntad muy abierta, sobre todo ala gente del UIEF de Panama de entregar informacién, ¢Ja Fiscalia
ha tramitado algo?

El sefior — Fijese, de Panama las cartas rogatorias en algunos casos han contestado, eso
ya esta en el proceso, porque eso viene desde el 91 y ya estd en el proceso la informacion que ha sido
recabada.

No sabemos exactamente a qué casos se refiere, pero la que ha sido recepcionaday remitida ya esta en el
correspondiente proceso y las que estén alin en el despacho de Fiscalia de la Nacién, no e podria precisar
porgue en este momento no sé acual serefiere.

El sefior PRESIDENTE.— Si, doctor Mervis, mire, nosotros tenemos en delitos financieros
investigando todo el tema de la Caja de Pensiones Militar Policial y para nosotros es de mucho interés
conocer gue los socios de Montesinos, en el caso de Venero, en € caso de Valencia, Duthurburu, recoger
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esa informacion.

En & mismo caso de Fujimori necesitamos saber las vinculaciones, inclusive la familia. Yo le pregunto,
doctor o0 ala doctora Calderdn, ¢si ha habido en esos casos especificos cartas rogatorias que permiten el
levantamiento del secreto bancario?

LA FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calderon Navarro.— Ha habido, sefior Presidente, y
podemos remitirle una informacion diciéndole todas las cartas rogatorias que se han formulado y las que
se han contestado, porque no todas se han contestado.

El sefior PRESIDENTE.— Agradeceriamos mucho esta informacion, o tomamos como un acuerdo, en
todo caso, para poder seguir trabajando.

El congresista Heriberto Benitez queria hacer una pregunta.

El sefior BENITEZ RIVAS (FIM).— Sefior Presidente, por su intermedio, queria hacer una consulta. Si
paralograr estos levantamientos de las cuentas no es suficiente que ya tengan los nimeros de las tarjetas,
por gemplo, que han salido publicado en los medios y que se sabe por ahi una pista de quiénes las
manejaban, a qué cuenta pertenecia, 0 necesariamente exigen como requisito que vaya el nimero de la
cuenta.

Entiendo que si los parientes de Fujimori, como bien 1o han declarado, recibian unas tarjetas y con esas
tarjetas iban a extranjero y hacian los movimientos, creo que ahi puede haber una pista, un camino, una
pauta, para que se profundice un poco més. No sé si nos pudieran explicar en ese sentido un poco mas,
por su intermedio.

El sefior — En redidad eso es lo que sorprende porque se le da e numero de cuenta,
incluso a veces se le da el reporte de la operacién, pero ellos piden otra cosa. Por eso es que en realidad,
sobre todo en Estados Unidos, a parecer existiria alguna renuencia en contestar o en diligenciar las cartas
rogatorias, porque por cualquier cosa hacen la observacion y piden que se aclare.

Piden unainformacién que justamente no la tenemos y por eso es que pedimos que se levante el secreto
bancario y nos dicen: no, tienen que darnos esta informacion para poder recién levantar €l secreto
bancario y en eso practicamente se ha trabado la informacion.

LA FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder6n Navarro.— Yo podria decir también que ese
es el pais més renuente para dar informacion sobre las cuentas bancarias de |as personas.

El sefior PRESIDENTE.— Congresista Heriberto Benitez.

El sefior BENITEZ RIVAS (FIM).— Perddn, ¢0 sea con € tema de Agustin Mantilla también estamos
en problemas o hay un trato distinto paralas cuentas de Mantilla que paralas de Fujimori?

LA FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder6n Navarro.— Con e tema de Mantilla hemos
conseguido una primera informacion, pero ahora estamos esperando concordar las informaciones que
tenemos a ambas partes, ustedes y nosotrosy la prensa también que ya se le esta llamando a declarar, para
evaluar y hacer la cartarogatoria.

En el caso de Mantilla nos ha admirado que muy rdpido contestaron, dentro de eso porque le pedimos el
2001 y nos han contestado €l 2002 ademas, no es tan rdpido tampoco. Por esa razén es que se demora a
veces las investigaciones en formalizarlas ante €l juez.

El sefior PRESIDENTE.— Doctora, otro tema gue nos interesa es, ad amparo de este convenio de
cooperacion judicia entre €l Perty y la Republica Popular China, qué se ha avanzado respecto a las
investigaciones sobre estas operaciones ilicitas que hiciera Victor Joy Way, ¢nos pueden mas o menos
informar al respecto?

LA FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder 6n Navarro.— Las investigaciones de Joy Way
yaestan judicializadas, en algunos casos ya tienen condena.

El sefior PRESIDENTE.— No hemos utilizado en todo caso para profundizar méas la investigacion en
este convenio o es limitado.

LA FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder6n Navarro.— El convenio que tenemos es para
apoyo de capacitacion, apoyo de infraestructura, pero no ha sido necesario tampoco porque en redlidad la
mayor parte del dinero y donde hemos dedicado la mayor atencién ha sido en Suiza donde estaba la
mayor parte del dinero de lamafia
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El sefior PRESIDENT E.— Sefior Heriberto Benitez, puede hacer uso de la palabra.

El sefior BENITEZ RIVAS (FIM).— Que yo recuerde en la tltima sesion que tuvimos donde vino la
doctora Nelly Calderdn, el colega Javier Diez Canseco pidié que nos enviaran una informacion sobre una
inscripcion que habian tenido unos partidos en los que estaba el sefior Barba y el sefior Rey, que habian
tenido un problema con falsificaciones de firmas y que eso habia pasado al Ministerio Publico y creo que
el Ministerio Publico se comprometio a alcanzarle a la comision la informacion detallada, parece que no
hallegado hasta el momento.

No sé s pudiera ahora reiterar ese pedido a efecto de que nos llegue y dentro de la evaluacion que
estamos haciendo poder llegar a una conclusién determinada.

LA FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calderon Navarro.— Usted sabe, congresista, que el
proceso por fasificacién de firmas se judicializd, en este momento ya se esta hablando més bien de
sancionar a los magistrados que exoneraron a los responsables. De todas maneras hay que revisar los
antecedentes en cuanto a los congresistas Barbay Rey Rey paraver si existe eso.

El sefior PRESIDENTE.— Doctora, un tema final, queremos aprovechar la oportunidad sobre € tema
de lainjerencia del gobierno anterior en el Poder Judicial... Como no, el congresista Javier Diez Canseco,
quiere una cuestion previa.

El sefior DIEZ CANSECO CISNEROS (UPD).— Sefior Presidente: En e Poder Judicia esta4
judicializada la falsificaciéon de firmas respecto a la inscripcion de Pert 2000, pero esta judicializada la
investigacion de como operd la ONPE en el registro de partidos 0 no esta judicializada € archivamiento
gue hizo la actuamente procesada, no s s condenada, ex Fiscal de la Nacion que archivd
investigaciones, porque el Jurado le envi6 e expediente y la Fiscalia dijo: esto es un delito electoral o una
faltaelectoral y es el Jurado el que debe resolver y el Jurado archivé. ¢Eso estajudiciaizado, hay proceso
abierto respecto a ese tema?

LA FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calderén Navarro.— Sefior Diez Canseco, cuando
estuve aca hablé de ese tema, nosotros le pedimos la informacion a Jurado porque un tema archivado no
consta en los registros, consta la resolucién de archivo pero no hay expediente, hay que reiterarle a
Jurado para que nos mande toda la informacion, porque s hay elementos que se pueda abrir una
investigacion, tenemos que tener todos | os antecedentes, ya me acordé de ese aspecto.

El sefior DIEZ CANSECO CISNEROS (UPD).— O sea, ustedes han hecho una solicitud a Jurado
porgue nosotros entregamos en la comision los elementos que indicaban € archivamiento del caso, las
cartas cursadas entre unos y otros respecto a temay lo curioso es que € procedimiento es idéntico al del
tema de Peru 2000.

El sefior PRESIDENTE.— Y0 sefidaba de que queremos aprovechar de vuestra presencia para hacerle
algunas preguntas sobre un tema que ha sido motivo de mucho interés nacional, me refiero a la
implementacién de un sistema anticorrupcion.

Yo le pregunto si hay varias denuncias 'y cuestionamientos en torno a la implementacion, la designacion
de fiscales. ¢En este tema, doctora Calderdn, usted recibid algun tipo de interferencia o presion del Poder
Ejecutivo, Legidativo, para adoptar medidas para la designacion de magistrados?

LA FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder6n Navarro.— Sefior Presidente, en el caso del
Ministerio Publico, yo hablo por el Ministerio Piblico nada mas, ni siquiera se puede presumir que puede
haber habido injerencia porque los fiscales que se designaron, no para un sistema anticorrupcioén, porque
yo no le digo que hay un sistema anticorrupcion, sino hay fiscales especializados en los procesos de
corrupcion de la épocadel 90 al 2000.

No podemos decir que hay un sistema anticorrupcion porque sino estamos hablando de un sistema aparte
del Poder Judicial y ni los jueces ni los fiscales son magistrados que son de un sistema especial, quiere
decir que no hablamos de un sistema anticorrupcion, pero queria decirles que los fiscales que se
nombraron, se nombraron incluso antes que salgan las leyes Ilamadas anticorrupcion y se nombraron
desde el momento en que se detecta el allanamiento de laresidencia de la sefiora de Montesinos, desde €l
momento que el sefior procurador hace su primera denuncia que se ve gue los delitos de Montesinos
abarcan en redlidad todo € Codigo Penal y se escoge seis fiscales titulares para que se aboguen a
dedicacion exclusiva a hacer | as investigaciones correspondientes.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Usted descarta toda posibilidad de haber injerencia o presiones de algun
tipo de la designacion de fiscales especializados?
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LA FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calderén Navarro— En la designacién no hubo
ninguna injerencia.

El sefior PRESIDENTE.— El congresista Javier Diez Canseco, puede hacer uso de la palabra.

El sefior DIEZ CANSECO CISNEROS (UPD).— ¢Doctora, yo quisiera saber si e sefior Ugaz tuvo
alguna participacion en € proceso de designacion, de escoger, de determinar quiénes eran los fiscales en
el caso especifico del Ministerio Publico, porgue esto ha sido publicamente mencionado?

LA FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calderon Navarro— Ya también lo he dicho
publicamente, sefior congresista, que en € caso del Ministerio PUblico no hubo ninguna injerencia. Es
més, a sefior Ugaz recién lo he conocido cuando se ha presentado como Procurador Pablico (6) y habia
sido ratificado por el Ministro de Justicia, € doctor Garcia Sayan.

El sefior PRESIDENTE.— Nos puede dar su opinion respecto a balance que a la fecha tiene la
actuacion de estos fiscal es especiaizados.

La FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder6n Navarro.— Con todos los cuestionamientos
que pueden haber por parte de la prensay de muchas personas, creo que es un balance positivo.

En realidad, hemos presentado a Poder Judicial gran parte de las denuncias que en estos momentos estan
judicializadas y que tiene que haber sido porque ya hay una denuncia fiscal.

También la Fiscalia de la Nacion, a través de su fiscalia especializada, ha formulado denuncias ante el
Congreso que ya muchas también esta judicializadas porque han aprobado la acusacién constitucional.

Creo gue es un balance positivo y a pesar de que ha tenido que extraerse fiscales ordinarios, como se les
dice ahora, para que puedan atender a dedicacidn exclusiva estos casos.

El sefior PRESIDENTE.— Finamente, de mi parte, ha sido objeto de observacion, de cuestionamiento
este sistema especializado, y a concepto suyo diganos si esto afecta el derecho debido alos investigados.

La FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calderon Navarro— No afecta e derecho debido
porque es e mismo sistema del fiscal o del juez ad hoc cuando se le da un caso a dedicacién exclusiva.

Acaselehadado a6 juecesy a6 fiscales porque |os casos son tantos a pesar de que 10s actores son dos,
Montesinos y Fujimori, pero hay tantos complices y hay tantos delitos que van surgiendo ademas de las
investigaciones, pero de que afecta el debido proceso no lo afecta porque son jueces nombrados, titulares
todos, seleccionados y nombrados por € Consgo Nacional de la Magistratura y tienen todas las
facultades para abocarse a conocimiento de un proceso.

El sefior PRESIDENT E.— Puede hacer uso de la palabra el congresista Heriberto Benitez.

El sefior BENITEZ RIVAS (FIM).— Aprovechando lo que nos ha dicho la doctora Calderén,
efectivamente hay varios abogados de los que estan siendo ahora procesados por actos de corrupcién que
han cuestionado casualmente la resolucion que dio origen a esta situacion, porque ellos sefialan que la
resolucion dice: “Créase o congtitiyase las fiscalias especializadas anticorrupcion para investigar a
Vladimiro Montesinosy alos que resulten responsables de esos delitos’.

Entonces, parece que algunos quieren dar la interpretacion de como que se ha creado una fiscalia ad hoc
parainvestigar a Montesinos.

Creo gue eso va quedando claro, también se los preguntamos al Poder Judicial porque hay abogados que
estan tratando de confundir en esa resolucion y hacer creer que los fiscales los han traido de la calle
exclusivamente para sentarl os.

La FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calderén Navarro— Es que no es asi, sefior
congresista. L os fiscales son 6 fiscales titulares escogidos de entre los que en ese momento mas o menos
conociamos de que no habian estado vinculados al despacho de la sefiora Colan, en primer lugar.

Y segundo, dentro de los mas antiguos por la experiencia que podian traer para la investigacion de esos
Casos.

Pero, como le digo, e sistema era € sistema de jueces ad hoc y se les da un caso especia hasta que
terminen porque es un caso complejo.

En este caso |la cabeza del proceso es Fujimori-Montesinos pero es tan complejo y han incurrido en todos
los delitos contemplados en el Cadigo que habia que nombrar 6 repartirles equitativamente el trabajo
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porgue de otra manera no habriamos podido terminar ni siquiera unainvestigacion si solamente un fiscal
se hubiera dedicado, aunque sea, a dedicacién exclusiva.

El sefior BENITEZ RIVAS (FIM).— Sefior Presidente, por su intermedio.

Pero estas fiscalias especializadas que se han creado solo ven los casos de corrupcién ocurridos hasta el
2000, porque si hoy dia sucediera un acto de corrupcion no lo ven ellos, creo que va solo a fiscal
ordinario.

La FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calderén Navarro— Aca va a fiscal ordinario,
casua mente porgue incluso terminan los proceso de Montesinos y estos sefiores vuelven a sus fiscalias y
vuelven atrabajar como todo fiscal, conociendo todos los delitos que se denuncian en sus turnos.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Alguna pregunta més?
Puede hacer uso de la palabra €l sefior Benitez Rivas.
El sefior BENITEZ RIVAS (FIM).— Gracias, sefior Presidente.

Solamente para saber, através suyo, si ladoctora Calderén nos podriaenviar, si es que existieran, algunas
denuncias en el Ministerio Publico relacionadas ala existencia del grupo paramilitar Rodrigo Franco,
tomando en cuenta que cuando el sefior Agustin Mantillavino a esta comision y sefiaé que avarias
personas que las habian detenido realizando pintas en diversos departamentos del Pert la policialos habia
identificado como militantes en el Partido Aprista, y entiendo que esa investigacion que se hizo debe
haber continuado tal vez en el Ministerio Plblico; y adicionalmente, hace uno o dos meses, salié
publicado en la portada de un diario un atestado policial donde se hablaba del grupo paramilitar Rodrigo
Franco.

Entonces, queriamos saber si esas investigaciones policiales habian [legado a Ministerio Publico, y de ser
asi qué actuacion habiatenido el Ministerio Pablico respecto a€llo.

Si pudieran enviarnos esa informacion evidentemente o antes posible porque nuestra comision yaesta en
laetapafina y yo le agradeceria mucho por su intermedio aladoctora Nelly Calderon.

La FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder6n Navarro.— Esas denuncias que s han sido
denunciadas estan ya en las fiscalias de terrorismo. Como usted sabe son 4 fiscalias de terrorismo
provinciales y 4 superiores que estan viendo todos esos delitos, no solamente si se producen denuncias
nuevas sino también la revision de los procesos que han sido motivo de la sentencia del Tribunal
Constitucional.

El sefior PRESIDENTE.— Antes, le damos la bienvenida al congresista Javier Velasquez Quesquén.
Puede hacer uso de la palabra el congresista Heriberto Benitez.
El sefior BENITEZ RIVAS (FIM).— Gracias, sefior Presidente.

Si porque uno de los invitados que vino también a la comision, hace un mes o mesy medio, hablé de que
incluso en Tacna hubo un proceso pena donde se estaba investigando a varios persongjes vinculados a
grupo Rodrigo Franco porque habian intentado eliminar a su hijo. Vino aca, dio informacién, dijo que eso
habia llegado ala Corte Superior de Tacna, que el proceso |0 habian anulado y dio algunas referencias.

Por eso, yo creo que seria bueno, si es que e Ministerio Publico a nivel nacional en algiin momento
recibié denuncias respecto a eso, que nos pudieran alcanzar un informe de acuerdo a lo que puedan tener
en archivo y € estado en que se encuentra, porque eso nos ayudaria a ver si es que realmente tal vez no
solo en Lima sino en alguna parte del pais presentaron denuncias de esta naturaleza y qué resultado
tuvieron, mas aln si fueran en la épocadel 85 a 90.

La FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calderén Navarro— Se ha pedido informe a nivel
nacional y creo que tengo entendido que ha sido a pedido de un congresistay se le haido remitiendo las
informaciones que han llegado alos fiscales de los distintos distritos judiciales.

De todas maneras voy a revisar las fechas en que se han remitido las comunicaciones porque ya se ha
pedido lainformacion a nivel nacional atodos |os decanos.

El sefior PRESIDENT E.— Puede hacer uso de la palabra el congresista Diez Canseco.

El sefior DIEZ CANSECO CISNEROS (UPD).— Respecto a un tema anterior, sefior Presidente, para
precisar los detalles en el caso del sefior Peter Jennick*.

-15-



El tema fue planteado en la Comision Investigadora de Delitos Econdmicos y Financieros con presencia
de ladoctora Calderén el 5 de setiembre del afio 2001 y se curso € oficio de la comisidn que yo suscribi,
gue es el Oficio N.° 070-2001-JCD/CI-CR que tiene registro de recepcién 16248 en la Fiscalia, a que se
adjunt6 un pliego interrogatorio recepcionado el 7 de setiembre del afio 2001 indicando domicilio y
teléfono que en ese momento teniamos del sefior Jennick*; o sea que yo le rogaria que la doctora pudiera
hacernos Ilegar qué gestiones se han hecho a partir de ese oficio recepcionado el 7 de setiembre del afo
2001 respecto a este tema.

El sefior PRESIDENTE.— Finalmente, |e vamos a entregar una relacién sobre denuncias penales
a canzadas por el Congreso al Ministerio Piblico para gue obviamente nos puedan ustedes informar sobre
€l estado de esas denuncias.

¢Hay alguna pregunta méas?
Puede hacer uso de la palabra el congresista Javier Diez Canseco.

El sefior DIEZ CANSECO CISNEROS (UPD).— Yo quisiera poder conocer si entiendo que
recientemente se ha suscrito un convenio de cooperacion judicial entre el Pert'y la Republica Popular
China, ¢este convenio permite algun tipo de facilidades o acelera de alguna manera el temade las
investigaciones sobre las importaciones chinas, la empresa vinculada a sefior Joy Way y a sefior
Troncoso en relacion a este tema?, ¢facilitard en algo la obtencion de informacion sobre hechos de
corrupcion que comprometen a consorcios chinos de acuerdo alas investigaciones hechas aqui 0 esun
tema gue no tiene relacién con este asunto?

La FISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder6n Navarro.— Sefior congresista, usted sabe que
laasistenciajudicial es un tema que debe pasar através de una convencidn por Relaciones Exteriores.

Por lo tanto, e convenio que se ha firmado con el fiscal general de la China es un convenio de
cooperacion interinstitucional en el sentido de capacitacion, incluso se ha ofrecido cierto tipo de ayuda
parainfraestructura del Ministerio PUblico, pero no podemos nosotros pactar cooperacion internacional s
€s0 no pasa por Relaciones Exteriores.

Y creo que en este momento se esta trabajando en Relaciones Exteriores un convenio con estos paises con
los cuales todavia no se tiene la cooperacion judicial internacional.

El sefior PRESIDENT E.— Puede hacer uso de la palabra €l congresista Diez Canseco.

El sefior DIEZ CANSECO CISNEROS (UPD).— Debo entender, doctora, que €l convenio de
cooperacion que se ha firmado recientemente es un convenio respecto atemas de apoyo administrativo
entre las fiscalias pero no de cooperacion en materia de procesos en curso.

LaFISCAL DE LA NACION, doctora Nelly Calder 6n Navarro.— Asi es, congresista.
El sefior DIEZ CANSECO CISNEROS (UPD).— Gracias.

Doctora, aprovecho para entregarle copia del oficio y de larecepcion del mismo que entregamos respecto
al caso del sefior Jennick* el afio 2001.

El sefior PRESIDENT E.— Puede hacer uso de la palabra €l sefior Heriberto Benitez.

El sefior BENITEZ RIVAS (FIM).— Sefior Presidente, una dltima solicitud, por su intermedio, ala
sefiora Fiscal de laNacion.

Hace varios dias salio publicado en e diario EI Comercio un informe sobre unos pagos que le habria
hecho Vladimiro Montesinos a general Roberto Chiabra Ledn.

Sali6 publicada unainformacién y segun tengo entendido la Policia Nacional, através de la DIRCOTE,
hizo una pericia que comprobaba que lafirma correspondia a actual comandante general.

Esa documentacion llego a Ministerio Pablico con un atestado si no me equivoco respecto a lafirma, a
los cobros y a resoluciones secretas que habia en se sentido. Yo quisiera saber si nos pudiera, la doctora
Calderdn, informar, por escrito, a qué conclusion llegd el Ministerio Plblico, s formalizaron o no alguna
denuncia para poder complementar la parte que estamos investigando. (7)

La sefiora FISCAL DE LA NACION, Nelly Calder 6n Navarro.— Cuando se termine lainvestigacion,
congresista, se lo vamos a hacer conocer. Estamos en proceso de investigacion, esta en la investigacion
preliminar y reservada.
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El sefior BENITEZ RIVAS (FIM).— Perdon, sefior Presidente. Creo que la investigacion yatermind y
creo que el general solo fue citado como testigo al Poder Judicial, porque el Ministerio Publico decidio no
denunciar.

Si nos pudiera enviar la conclusién a la que llegd el Ministerio Plblico, a pesar de informe policial, seria
bueno.

La sefiora FISCAL DE LA NACION, Nelly Calder6n Navarro.— Vamos a verificar, congresista, y si
hay informacién que se le puede brindar, se la daremos.

El sefior PRESIDENT E.— Doctora, yo queria, en todo caso —para que quede grabado—, certificar que
esta entrega de la informacion sobre las cuentas de los hermanos Mantilla, tanto de la cuenta de
*Dunmore y Management*, va desde €l 91 hasta el 2000, es con cuadros muy detallados, consolidados,
CON personas; y gue creo que esta es lainformacién complementaria que usted esta requiriendo.

En todo caso, se laentrego para que...

Y, findmente, pedirle también, doctora Calderdén, que, por favor, nos permita el acceso a la informacion
sobre la desaparicion de campesinos en €l Santa, eso en el 92 —tengo entendido que hay un informe suyo
a respecto—, s tuviera a bien. Nos ayudaria mucho, sobre todo en € &rea de derechos humanos.

La sefiora FISCAL DE LA NACION, Nelly Calder6on Navarro— Le podemos remitir, sefior
Presidente, teniendo en cuenta que ademés es la Defensoria del Pueblo quien tiene por ley la obligacion
de ver el aspecto de los detenidos, pero |o que nosotros tenemos se lo podemos remitir.

El sefior PRESIDENTE.— ¢Si no hubiera mas preguntas?

Siendo las 10 y 44, vamos a levantar la sesion agradeciendo la participacion y presencia de lafiscal de la
Nacion, ladoctora Nelly Calderén.

Muchas gracias.

—Selevanta la sesion siendo las 10 horasy 44 minutos.
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