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El RELATOR da lectura:  

Dictamen de la Comisión de Economía, recaído en la Autógrafa 
del Proyecto de Ley N° 865/2001-CR, observada por el Poder 
Ejecutivo, que propone modificar el artículo 172.° de la Ley 
N.° 26702, Texto Concordado de la Ley General del Sistema 

Financiero y del Sistema de Seguros y Orgánica de la 
Superintendencia de Banca y Seguros, y declarar que son nulos 
los acuerdos, declaraciones y/o pactos que hubieran asumido o 

pudieran asumir los usuarios frente a las empresas del 
sistema financiero, según los cuales no pueden gravar, vender 

o enajenar sus bienes, ni incrementar deudas, fianzas y/o 
avales, sin la previa intervención de las referidas empresas.

(*)  

El señor PRESIDENTE.- Ha sido costumbre que nosotros siempre 
hemos debatido las insistencias o no en el Pleno, porque de 
todas maneras es bueno que los congresistas refresquen cuál 
fue la materia en debate para que estemos seguros qué es lo 
que estamos insistiendo o no, yo pediría a los congresistas 

que acepten mantener un debate dentro de los tiempos 
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establecidos y creo, le digo a la señora Martha, que sería 
mejor que de todas maneras como han transcurrido ya casi 3 
meses de ver el proyecto, tengamos oportunidad de refrescar 
brevemente cual es la materia que está en debate, recordando 
que se necesitan 61 votos para que esta ley sea válida por 

insistencia.  

Tiene la palabra el congresista Amprimo Plá.  

El señor AMPRIMO PLÁ (UPD).- Gracias, señor Presidente.  

Solamente para aclarar lo siguiente: lo que se está 
repartiendo es la opinión del señor Decano del Colegio de 

Abogados, el ex Decano Martín Belaunde Moreyra o zar 
anticorrupción, que opina que se debe aprobar el proyecto e 

insistir en el mismo.  

Y la opinión del actual Defensor del Pueblo en igual sentido. 

Era para aclarar ese tema, señor Presidente.  
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