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Expediente M* §414-99.5SDTA,
.5, N* 785-2000.
Corte Superior de Justicia de Lima

Dictamen N%:f -00-3°FSPEDTA-MP.

SENOR PRESIDENTE DE LA SALA PENAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
DE LA REPUBLICA:

Viene en recurse de nulidad, el auto de fs. 2050, su fecha 27 de oclubre
del 2000, que declara fundada la excepcién de naluraieza de accion deducida por el
encausado Jorge Yamil Mufarech Nemi, en la instruccién gue se ie sigue por delitd de
defraudacion tribtaria en egravio del Estado, y de olficio dectara fundada dicha excepcion
a favor del acusado Marcos Alejandro Eilecdoro Malaga Cruz, por el mismo delito y
agraviado, ordenande el archivo definitivo de los autos.

Ce acuerdo con el A, 77° del Cddigo de Procedimientos Penales, uno de
los presupuesios procesales para la apertura de instruccién, es que el hecho constituya
delito, y es bajo este concepto que se ha instruide y venide juzgando a Mufarech Nemi;
sin embargo, no basta con decirse que el hecho que se instruye constituye delite, sino
también es necesario que retna los presupuestos conslibtivos que hacen calificar el
hecho impulado como delito, que su naturaleza requiere y que este medio de defensa
procesal (excepeidn de naturzleza de eccidn), pemiite analizar v apreciar en cuanto a su
existencia o su inexstencia, en via incidental; no se trata en este caso de incumr en una
posible confusién con argumerios de irresponsabilldad.

Se imputa al procesado Jorge Yamil Mufarech Nemi haber importado
o representarie legal de la empresa “Powell S.A" el vehlculo marca “Jaguar’,
elo XJG 4.0 mediante la tremitacidn de la Declaracion Unica de Imporfacién N®
714 del 05 de marzo de 1997, 13 fectura de exportacion N¢ D004 par el valor de
00, que difiere del monto real que asciende a 40,000 dolares, segln la factura de
sdacion M2 002, siendo.ambas del.07_de febrero.de 1997-y. emitidas-perla-empresa.
pedora M. Group Tecnologla S.A., consigulendo gque con los dalos falsos
gentados dajé de tribular la suma de 12,798 dolares.
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Analizados lgs hechos v los documertos presentados por el encausado
é\fﬁfrech Nemi a fs. 94 (Tomo "A*), 1708 y 1714 (Tomo "C"}, se determina que el precio

del vehicuio matera de imporlackin es de 18,000 dolares, por tanlo, los derechos
ue corre a fs. 1807-1809, en el que se aprecla que por error de procedimlento se
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'. l— ;-;,_; come valor FOB en la exporlacidn del vehlculo 18 suma de 40,000 ddlares,

Gu;ﬁ' o el monle correclo era de 18,000 déiares, como se encuentra reglstrada en 1a

#l Informe Pericial Documertal de fs. 1727-1732 que desestima la factura que ha dade
lugar al presente procesa por lretarse de un documento repreducido Indlrectamente por
medio de un fax, no slendo auténtico, y gque la Faclura N° 002, cuyo nimero original
tachado es 0003 no presenta cofrespondencia en su contenido con la Facturs N® 0003
de M. Group Tecnologla Texdil.

EL Art. 4° de la Ley N° 26481, come nomma general sefiala que Incurre en
delito de defraudacidn de rentas de advanas, el que en idmite aduanero, validndose de
astucia, engano, ardid u olra forma, defrauda al Estedo para dejar de pagar en lodo o en
parte los tributos, etc. EI Art, 5° inciso *p", sehala la modalidad que es materia del
proceso,
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Enfocados asl los hechos, es evidente que no se configuran los elementos
del tipo penal de defraudacién de rentas de aduanas, como son la astucia, el engano,
ardid o cualquier otra forma para dejar de pagar los tributos al Estado, ya sea en todo o
en parte, resultando atlpica la conducta del procesado Mufarech Nemi, no siendo
justiciable penalmente, al demostrarse dentro del proceso que en la importacién del
citado vehiculo no se ha utilizado documentos adulterados ni se han consignado datos
falsos, lo que no debe de confundirse con una opinién sobre la irmesponsabilidad del
encausado, haciéndose extensiva al otro procesado Marcos Alejandro Eleodoro Malaga
Cruz. /

Asimismo, debe hacerse presente que la Sala se ha pronunciado por delito
de defraudacién tributaria, pese a que el proceso se sigue por delito de defraudacién de
rentas de aduanas y asi lo indica en su parte considerativa, lo cual debe ser materia de
aclaracién por no afectar el sentido de la resolucién.

Por estos fundamentos, el sefior Fiscal Supremo Especializado que
suscribe, opina que la Sala de su Presidencia declare NO HABER NULIDAD en el auto
recurrido, debiéndose efectuar la aclaracién antes indicada.

Lima, 4 1 NOV. 2000
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//ma, cinco de Diciembre del dos mil.-

| VISTOS; de conformidad con lo
dictaminado por el sefior Fiscal; y CONSIDERANDO ademés: Que,
| conforme lo prevé el numeral quinto del Cddigo de procedimientos
Penales, la excepcitn de naturaleza de a-:cisf‘-n, C{}.I:l'lﬂ mgdjc- técnico de

defensa, procede cuando el hecho denunciade no constituye delito o

nio es justiciable penalmente, esto es, ante una e_ﬁidente ausencia de
los elementos del tipo, como es el caso de autos, toda vez que se ha
establecido que el procesado Jorge Yamil Mufarech Nemi ha cumplido

con abonar los derechos de importacidn correspondiente, respecto a

‘1/ / una base imponible real y cierta, habiendo existide errores de

procedimiento en los tramites de la operacién, conforme se despreﬁde
del oficio de carédcter reservado propercionadoe por el Director Nacional
de Aduanas de Chile, obrante a fojas mil ochocientos siete, hecho que
no es atribuible al procesado; siendo ello asi, se infiere que la conducta
desplegada por el r:its;-::ln encausado, y la cual diera origen al presente
|, proceso, es alipica; situacién que se extiende Dbajo los ISmos
fundamentos, a favor del procesado Marcos Alejandro Eleodoro
Mélaga Cruz; que, de otro lado, debe entenderse que el delito materia
de instruccién es defraudacién de rentas de aduana y no
defraudacién trbutada como eméneamente se ha . consignado
en el autdiﬁpugmadn; declararon NO HABER NULIDAD en el
/e
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auto recurrido de fojas dos mil novenia, su fecha veintisiete de
octubre del dos mil, que declara fundada la excepcién de naturaleza
de accién, deducida por el procesado Jorge Yamnil Mufarech Nemi,
en la instruccién que se le sigue por el delito de defraudacién de
rentas dé aduana en agravio del Estado; y declara de- oficio
fundada la excepcién de naturaleza de accion a -f"avﬂr del procesado
Marcos AIe;andm Lleodoro Milaga Cruz, por el sismo delito ¥

sqgravinde,” rorvlo demds que contiene; }r ios devolvieron.-
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