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MATRIZ LEVANTAMIENTO DE OBSERVACIONES —

Version 03 del EO3: Modulo de Formulacion

Revision a version 03 del E03.xlIsx

N Especialidad Tﬂu")"{]:;:i::u'o! ‘ Desq:sr:jmz:i;cl'a"?bsema:o;:ml Respuesta del Consultor Revision por Supervision EO]LSUP.E I_WrIISél.)N Respuesta del Consultor Revision por Supervision EO{ SUP.EF‘:S[:)N
Cabe mencionar algunas chservaciones El consulter ha corregido el error
de forma cuando se mencicona al tipografico de “caspicum” por “capsicum”
capsicum come “caspicum” en las Observacién levantada
Pags. 196, 197, 209 (Tabla 146), 231 El Consultor a corregido el error
Formulacion (2.2.3 (Tablas 189 y 190). La Tabla 94 (antes 200), mantiene el La Tabla 04, Oferta de agua para riezoen  tipografico, colocando ssta vez
R Estimacion de la En Tabla 200 Menciona oferta de agua  Se corrige informacicn de error tipografico de “Demanda” en el B . o . N “ .
1 Formulacion N e, Parcial areas de incorporacidn (MMC), corrige Oferta”, tal como corresponde. Levantada
brecha Oferta- para riego Sin embargoen latablase  digitalizacion. cuadro de la Oferta. error de digitalizacion
demanda) menciona Demanda Total. Observacitn no levantada Observacion Levantada
Corregir del cuadro y cambiar por
Oferta El Consultor ha corregido el error
Cabe mencionar que en la Tabla 202 tipografico, siendo la brecha de 998.63
Proyeccidn de la brecha Oferta- MMC tanto en la tabla como en el
El tamafio es la capacidad de Ia El consultor ha desarroliado respecto al
produccién bienes y servicios que activo de captacién un tamafio de 928
proveers |a UP para cubrir 1a brecha MMC (factor condicionante la brecha del Se complementa el informe adjuntando
Oferta — demanda en el horizonte de servicio); respecto al active de embalses informacidn de los componentes que El Consultor muestra en |z Fig. 8 un
evaluacién del proyecto. En ese sentido dos ATF (Cascajal y La Huaca); ademés constituyen el proceso de conduccion esquema topoldgico con los activos
Formulacidn el Consultor cumplié con describir el se desarrolla en el numeral 2.3.1 menciona las dreas a atender (114, 596 de lineas de conduccién, ademas ha
2 Formulacion (2.3Analisis Técnico- caudal de captacién de Chuquicara (65 | del Informe Ha). También hace mencidn a la calidad Parcial Figura 8: Esquema Topoldgico del proyecto  actualizado las &reas a atender para Levantada
a.Tamafio) m3/s), las obras de rezulacién v obras del agua y normas técnicas. —Alt. 1 mejoramiento en 50,804 ha, con lo
de conduccian. Sin embargo, es Faltaria el activo de linea de conduccidn que se suma un total de 12,009 ha
necesario considerar también el {cuyo factor condicionante es la Figura 12: Esquema Topoldgico del (antes era de 114,596 ha).
volumen de agua para riego y las areas localizacién), que si estaba en la versidn proyecto—Alt. 2
de riego para cada alternativa, cuyos anterior_ perc: ahorals:a rEti:é"fjl
Aligual que en el caso del tamafio, para El Consultor describe los factores
las opciones en la localizacién se debe condicionantes para las alternativas de
considerar los factores condicionantes, solucidn (topografia, geologia/geatecnia,
Ios cuales se recomienda recogerse del hidrologia, agrologia, aspectos S_DEiEIESL El Consultor cumplic con presenta
) Formulacion | Informe de planteamiento de Se desarrolla en el numeral 2.3.2 pfaro_solo pItESEntE una alternativa ) El informe se presenta desarrollando las figuras 5y 6 con las ATF de
3 Formulacion técnica factible (ATF). Parcial Levantada

Alternativas, donde se menciona
diferentes alternativas (38 alternativas
técnicas) de localizacién y se fueron
descartando por diferentes factores
rondirinnantes (snriales, normativn,

b Localizacidn) del Informe 2311 Alternativa 1y 2312 Alternativa 2

Con respecto al activo embalses son dos
ATF escogidas (de todas la estudiadas),
que son cuatro embalses, uno con
Cascajal y otro con La Huaca. Sin
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Cascajal y la Huaca que faltaba
colocar.
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