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RECONSIDERACION DE LA EVALUACION

DE LA ENTREVISTA PERSONAL

14 NOV 2023
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R Hore RSk, Lima, 13 de noviembre de 2023
SENOR CONGRESISTA

GUIDO BELLIDO UGARTE

COMISION ESPECIAL DE SELECCION DE CANDIDATA O CANDIDATO APTO PARA LA
ELECCION DE MAGISTRADO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Congreso de la Republica
Presente. -

De mi consideracion:

Yo, JUSTO FERNANDO BALMACEDA QUIRQS, identificado con DNI 02896402, con registro
N° 879 en el Colegio de Abogados de PIURA, me presento ante usted con la finalidad de
PRESENTAR UN RECONSIDERACION a su calificacion recaida en la ENTREVISTA
PERSONAL en el marco de la postulacion al Tribunal Constitucional.

CONSIDERANDO:

I. Que la RESOLUCION LEGISLATIVA DEL CONGRESO N° 018-2022-2023-CR, Resolucion
Legislativa Del Congreso Que Actualiza Y Modifica El Reglamento Para La Seleccion De
Candidatas O Candidatos Aptos Para La Eleccion De Magistrados Del Tribunal Constitucional,
en su articulo 37.2, sobre los resultados finales de las entrevistas personales’ establece que
la solicitud de reconsideracion se debe dirigir directamente al congresista al que se solicita la
reconsideracion. Por esto, presento esta solicitud especificamente para las observaciones
contenidas en los epigrafes 4.1 y 4.2 de la ficha de evaluacion de la entrevista personal.

Il. Que, segun el epigrafe 4 (Asignacion de puntaje por cada aspecto), sub-epigrafe 4.1
(Solvencia e idoneidad moral), de la ficha de evaluacion de la entrevista personal realizada
el jueves 9 de noviembre en la Sala Francisco Bolognesi, del Congreso de la Republica, el
sefor congresista de la republica don Guido Bellido Ugarte formulod tres observaciones de
fondo y determiné el puntaje de 10 (diez):

! RESOLUCION LEGISLATIVA DEL CONGRESO 018-2022-2023-CR
Articulo 37.- Publicacién de resultados finales de las entrevistas personales

37.2. Contra lo decidido por la comisién en cuanto a la evaluacidn de la entrevista personal, cabe onicamente la reconsideracion. Esta debe sustentarse
necesariamente en una interpretacion diferente de los hechos que hayan sido evaluados, es presentada al dia sigwiente de la publicacion de las resultados v debe ser
dirigida a cada congresista al que se le solicita la reconsideracion. La decision de cada congresista es discrecional,
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CALIFICACION EN LA ENTREVISTA [ PUNTAJE MAXIMO 40
{ PUNTOS
Solvencia e idoneidad moral (0-20) 10
Trayectoria personal (0-10) 6
Trayectoria democratica (0-10) 6
PUNTAJE TOTAL ASIGNADO 22

lll. Que, siendo la primera observacion la siguiente: “El postulante evidencio
desconocimiento legal penal actual del robo, a razén de que afirmo la modificatoria
sobre la pena de un delito, que a la fecha unicamente esta a nivel de propuesta
legislativa’. Digo:

Teniendo en cuenta que el propio congresista Guido Bellido Ugarte fue quien pregunté sobre
las penas en caso de robo de equipos celulares, mi respuesta fue técnica y actualizada, como
sigue:

Manifesté que mediante el Articulo 2 del Decreto Legislativo N° 1578, publicado el 18 de
octubre de 2023 se agreg6 de manera especifica la circunstancia de robar equipos celulares
con la siguiente redaccion: articulo 189: La pena sera no menor de doce ni mayor de veinte
anos si el robo es cometido: 9. Sobre equipo terminal maovil, teléfono celular, equipo o aparato
de telecomunicaciones, red o sistemas de telecomunicaciones u otro bien de naturaleza
similar. Y también se agregan las agravantes hasta treinta afos de pena privativa de libertad
(numerales 5 y 6 del siguiente parrafo del articulo mencionado)?.

Esta situacion es lo que preguntaba el sefor congresista (la primera de sus tres preguntas),
pues el codigo penal no regulaba el supuesto delictivo para equipos celulares sino hasta esta
modificacion. Esta modificacion impulsada por el Poder Ejecutivo, a través del Decreto
Legislativo 1578 implica que este poder del Estado se adelantd al Poder Legislativo, en el
marco de la delegacion de facultades legislativas, y ya reguld el supuesto que se encuentra
en el proyecto de ley mencionado por el sefior congresista. Mi analisis de su pregunta fue
completo y desde el punto de vista del derecho penal, determinado como un exceso por parte
del poder punitivo del Estado.

Por tanto, de manera técnica demostré estar actualizado en la legislacion y demostré actitud
critica ante la modificatoria vigente; por lo que su observacion no seria exacta, y solicito
reconsidere la calificacién asignada.

IV. Que, siendo la segunda observacion la siguiente: “El postulante omitié responder las
preguntas planteadas, limitandose a dar definiciones de instituciones legales”. Digo:

Si el sefior congresista se refiere a las preguntas que él planteara, puedo recordar que de
manera virtual planteo tres preguntas: la referida a las penas por el robo de equipos celulares,
sobre la carga laboral del ministerio publico y del poder judicial, y sobre el descontento del
sistema de AFP. Y las tres preguntas fueron respondidas de manera técnica y de manera
amplia como consta en la grabacién de la sesién. Si el sefor congresista se refiere a las

% 5. Si la agravante descrita en ¢l numeral 9 del primer parrafo se realiza mediante el empleo de material o antefacto explosivo.(*)
(*) Numeral incorporado por el Articulo 2 del Decreto Legislativo N° 1578, publicada el 18 de octubre de 2023,

6. Si la agravante deserita en ¢l numeral 9 del primer parrafo se realiza mediante ¢l uso de vehiculos motorizados.(*)

(*) Numeral incorporado por ¢l Articulo 2 del Decreto Legislativo N® 1578, publicada el 18 de ocubre de 2023,
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preguntas de los demas congresistas, recuerdo que a pesar de la indicacion del sefor
presidente de la comision de ser concretos y directos en nuestras respuestas, en todas me
tomé el debido tiempo para explicar mi respuesta esperando no haber caido en excesos con
el tiempo. Y la calidad de mis respuestas fue técnica, juridica y politicamente (en este ultimo
caso cuando asi se me requirid alguna opinion que requiera algun analisis politico: como la
pregunta sobre qué cambiar de la constitucion, etc.).

Por tanto, de manera técnica demostré haber respondido todas las preguntas planteadas en
la entrevista con el detalle que cada una requeria; por lo que su observacion no seria exacta,
y solicito reconsidere la calificacion asignada.

V: Que, siendo la tercera observacion la siguiente: “El postulante no presentd postura
respecto al ejercicio de cargos de confianza para excongresistas, y omitio informar
respecto a su reciente afiliacion a un partido politico, hecho que evidencia falta de
transparencia en el postulante”. Digo:

Esta observacion tiene dos partes. La primera sobre no presenté postura respecto al ejercicio
de cargos de confianza para excongresistas, pasando a indicar que: en ningiin momento se
me preguntd lo aqui planteado, de lo contrario con mucho gusto lo hubiera respondido. Como
se aprecia de la calidad de la pregunta, esta es una pregunta con talante politico, por tanto,
hubiera dado mi opinién con las reservas del caso, pues no desempeno actividades politicas
en el ejercicio de mi profesion.

La segunda parte se refiere a omitié informar respecto a su reciente afiliacion a un partido
politico, hecho que evidencia falta de transparencia en el postulante, y siendo que no tengo
afiliacion politica alguna vigente, hubiera respondido con tranquilidad en ese sentido. Y si se
refiere al hallazgo de la Contraloria General de la Republica, ya en su momento realicé una
aclaracion al respecto (se puede revisar mi levantamiento de observaciones sobre este
punto)?, lo pudiera haber respondido en el mismo sentido durante la entrevista, que dicho
partido politico ya no existe y por tanto toda afiliacion politica de mi parte ya no esta vigente.
Pero, por otra parte, y todavia mas importante, es que durante la entrevista personal ninguin
congresista me pregunto sobre esto, y con mucho gusto hubiera respondido. Y si se refiere a
mi declaracién de intereses ante la Contraloria General de la Republica, como ya informé en
mi levantamiento de observaciones de este informe no hay pregunta o epigrafe para hablar
sobre afiliaciones politicas ya no vigentes.

Por tanto, de manera técnica demostré que sobre esto no se me pregunté en la entrevista
personal y que en el formato de declaracion jurada de la Contraloria General de la Republica
tampoco existia un rubro para explicar sobre afiliaciones politicas pasadas y ya no vigentes
en el sistema electoral; por lo que su observacion no seria exacta, y solicito reconsidere la
calificacion asignada.

VI. Por otro lado, el articulo 36 de la RESOLUCION LEGISLATIVA DEL CONGRESO N° 018-
2022-2023-CR, Resolucion Legislativa Del Congreso Que Actualiza Y Modifica EI Reglamento
Para La Seleccion De Candidatas O Candidatos Aptos Para La Eleccion De Magistrados Del

* "V, Sobre lo dispuesto en el numeral 8.1.5, sobre mi postulacion al Congreso de la Republica en las elecciones complementarias del 2020, a través del partido
politico “Contigo™, se considerd innecesario porque de la bisqueda que yo realizara en ¢l ponal de la JNE y de la ONPE sobre mi afiliacion a dicho pantido,
encontré que Esta ya no figuraba, pues como he dicho, y es sabido, el partido no alcanzé el porcentaje minimo del 5% previsto en la ley de elecciones, Esto trajo
como consecuencia que la inscripcion del partido fue anulada; v, por tanto, todas las afiliaciones fueron desactivadas,

Ahora mismo no tengo afiliacion politica partidaria alguna (como se puede corroborar por lo dispuesto en el numeral 8.2.4). 51 no se informd sobre tal afiliacidn
es porque el reglamento citado no sefiala que debia informarse sobre afiliaciones ya no vigentes o sobre pantidos inexistentes, ¢sa fue la razdn de la omision.”
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Tribunal Constitucional, determina los criterios de evaluacion en la entrevista personal, que
de ser el caso para cuestionar la solvencia e idoneidad moral del candidato remiten al articulo
13 de dicha resolucion congresal®* y los pardmetros ahi determinados los cumplo
perfectamente, de lo contrario no hubiera avanzado en la postulacién. Por tanto, ni en este
caso he incurrido en falta de probidad en mi trayectoria de vida personal y profesional para
cuestionar mi solvencia e idoneidad moral.

Por tanto, de manera técnica y argumental demostré tener solvencia e idoneidad moral para
el cargo al que postulo; por lo que alguna observacion al respecto no seria exacta, y solicito
reconsidere la calificacion asignada.

VII. Que, segun el epigrafe 4 (Asignacion de puntaje por cada aspecto), sub-epigrafe 4.2
(Trayectoria personal), de |a ficha de evaluacidn de la entrevista personal realizada el jueves
9 de noviembre en la Sala Francisco Bolognesi, del Congreso de la Republica, el sefor
congresista de la republica don Guido Bellido Ugarte formuld observaciones de fondo vy
determind el puntaje de 6 (seis):

CALIFICACION EN LA ENTREVISTA PUNTAJE MAXIMO 40
PUNTOS
Solvencia e idoneidad moral (0-20) 10
Trayectoria personal (0-10) 6
Trayectoria democratica (0-10) 6
PUNTAJE TOTAL ASIGNADO 22

VIII. Que, siendo la Unica observacion la siguiente: “El postulante es docente universitario.
Ejerciendo también labor de abogado por un periodo breve, no expresando aspectos

* Articulo 13.- Contenido de la carpeta de inscripeién

La presentacion de la carpeta de inscripeion se realiza de manera presencial ante la Comision Especial, en fisico, debidamente foliada v llenada, con los anexos
solicitados bajo la formalidad exigida v adjuntando un USB que contenga la misma carpeta en archivo PDF.

13.3. Para cfectos de la verificacion del cumplimicnto del requisito de solvencia ¢ idoneidad moral, se presenta declaracion jurada de lo siguiente:

a. No registrar antecedentes penales, judiciales, v policiales en ¢l Pemi o el extranjero. En este caso, si la Comision Especial o considera necesano puede acceder
a las constancias fisicas de los antecedentes a través de los sistemas electrinicos de los que dispone ¢l Congreso de la Repiblica,

b. No haber sido destituido en la administracion pablica ni haber sido objeto de despido en la

actividad privada por falta grave.

¢. No encontrarse registrado en el Registro Nacional de Sanciones contra Servidores Civiles (RNSSC) de la Aworidad Nacional del Servicio Civil (Servir).
d. No haber sido registrado en el Registro de Deudores Alimentarios Morosos (REDAM).

e. No haber sido sentenciado en procesos para la determinacion judicial de filiacién extramatrimonial o para la determinacion de obligaciones alimentanas; o que
no se le haya impuesto medidas de proteceidn en aplicacion de la Ley 30364, Ley para prevenir, sancionar v erradicar la violencia contra las mujeres y los integrantes
del grupo familiar.

f. No haber sido registrado en ¢l Registro de Deudores de Reparaciones Civiles (REDERECT), previsto en la Ley 30353,
2. No tener deudas ante la Superintendencia Nacional de Aduanas v de Administracion Tributaria en estado de cobranza coactiva,

h. No tener deudas en el sisterna financiero, cuya calificacion del Reporte de Posicion de Deudor de la Superintendencia de Banca, Seguros v AFP tenga la
calificacion de dudoso o pérdida.
Asimismo, deberd obligatoriamente adjuntar copias simples de las piezas principales de los procesos judiciales, investigaciones o diligencias preliminares,

procedimientos administrativos disciplinarios o funcionales, o de cualquier otra indole publica o privada relacionada con su solvencia ¢ idoneidad moral, que se
encuentren en trmite, finalizada, archivada o suspendida, en los que haya estado incurso. Esta documentacion serd corroborada con las entidades que correspondan,

De no estar incurso ¢n el alguno de los supuestos del parrafo anterior, el postulante esta obligado a presentar una declaracion jurada en ese sentido.
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y/o especificos en materia constitucional que resalten y lo hagan ideal para el puesto
de Tribuno del Tribunal Constitucional’. Digo:

Sobre esta observacion, la levanto de la siguiente manera: tanto en el Nuevo Codigo Procesal
Constitucional (Ley 31307, arts. 75 y siguientes®) como en el derogado Codigo Procesal
Constitucional (Ley N° 28237) se regula la ACCION POPULAR, junto a la accién de
Inconstitucionalidad, y cuando se me preguntd sobre algun logro como abogado, narré que
habia recurrido la vigencia del CURRICULO DE EDUCACION BASICA REGULAR, me referia
a que habiamos interpuesto una ACCION POPULAR que sirve para cuestionar la legalidad y
constitucionalidad de normas de rango inferior al legal, como el caso de la norma que aprobara
el Curriculo de Educacién mencionado. Y la estrategia constitucional, fue precisamente acudir
por este camino constitucional porque la norma bajo cuestionamiento no permitia ir por otra
via (ej. accion de inconstitucionalidad). Por tanto, el mayor logro como abogado que yo
comentara en la entrevista personal se refiere precisamente a haber utilizado el Cdodigo
Procesal Constitucional de manera técnica y profesional como se indicaba en esa misma
norma. Soy un defensor de los derechos humanos siempre en referencia con la constitucion
vigente, como lo acabo de reiterar.

Por tanto, de manera técnica demostré tener logros en el ambito constitucional que siempre
se presentaran como minimos para una labor tan excelsa como la de ser magistrado del
Tribunal Constitucional y toda la tematica constitucional que este tribunal analiza; por lo que
su observacién no seria exacta, y solicito reconsidere la calificacion asignada.

Es todo cuanto tengo que manifestar Sefor Congresista, esperando que se ponderen
adecuadamente estas argumentaciones y se reconsidere la calificacion asignada en los
parametros observados.

Justo Ferfando Balmaceda Quirds
DNI N° 02896402

* Articulo 75.- Finalidad

Los procesos de accidn popular y de inconstitucionalidad tienen por finalidad la defensa de la Constitucion frente a infracciones contra su jerarquia normativa.
Esta infraccidn puede ser, directa o indirecta, de caricter total o parcial, y tanto por la forma como por ¢l fondo,

Por contravenir ¢l articulo 106 de la Constitucidn, se puede demandar Ia inconstitucionalidad, total o parcial, de un decreto legislativo, decreto de urgencia o
ley que no haya sido aprobada como orginica, si dichas disposiciones hubieren regulado materias reservadas a ley orgianica o impliquen modificacitn o derogacion
de una ley aprobada como tal.

Palacio Legislativo
Plaza Balivar s/n. Oficina N® 337 Tercer Pisn. Corcadn de Lima

CINCO

4
CUATRO



Reconsideracion de calificacion: entrevista personal en postulacion TC

Justo Balmaceda <jfbalmacedag@gmail.com>
Lun 13 Nov 2023 17:36

Para:Cong. Bellido Ugarte Guido <gbellido@congreso.gob.pe>
CC:Comision Especial TC <comisionespecialtc@congreso.gob.pe>

mj 1 archivos adjuntos (260 KB)

11._reconsideracion de entrevista personal - Guido Bellido.pdf;

Lima, 13 de noviembre de 2023

SENOR CONGRESISTA
GUIDO BELLIDO UGARTE

COMISION ESPECIAL DE SELECCION DE CANDIDATA O CANDIDATO APTO PARA LA ELECCION DE
MAGISTRADO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Congreso de la Republica
Presente. -

Que la RESOLUCION LEGISLATIVA DEL CONGRESO N° 018-2022-2023-CR, Resolucién Legislativa Del
Congreso Que Actualiza Y Modifica El Reglamento Para La Seleccion De Candidatas O Candidatos Aptos
Para La Eleccion De Magistrados Del Tribunal Constitucional, en su articulo 37.2, sobre los resultados

finales de las entrevistas personales@ establece que la solicitud de reconsideracion se debe dirigir
directamente al congresista que se solicita la reconsideracion. Por esto, es que presento esta solicitud
especificamente para las observaciones contenidas en los epigrafes 4.1 y 4.2 de la ficha de evaluacion de
la entrevista personal.

Por favor, revisar el archivo adjunto para analizar lo solicitado.
Atte,

Justo Fernando Balmaceda Quiros
DNI 02896402



Lima, 14 de noviembre de 2023.

Serior Congresista de la Republica

GUIDO BELLIDO UGARTE

Integrante de la Comision Especial de Seleccion de Candidata o Candidato Apto
para la Eleccion de Magistrado del Tribunal Constitucional

Presente. -

Sumilla: Solicitud de reconsideracion de puntaje
obtenido en la entrevista personal

De mi consideracion:

Tengo el agrado de dirigirme a usted para saludarle cordialmente y solicitarle la
reconsideracién de mi calificacion en la entrevista personal del Concurso publico de
méritos para la eleccion de candidato y candidata al Tribunal Constitucional,
aprobado por la Resolucién Legislativa del Congreso 018-2022-2023-CR, por las
razones que mencionaré a continuacion:

En primer término, debo agradecer sus buenos comentarios acerca de mi persona
en lo que responde a los rubros de solvencia e idoneidad moral, trayectoria
profesional y trayectoria democratica. Sin embargo, considero que es importante
que usted conozca aspectos de mi vida académica y profesional que no han sido
consideradas en la hoja de vida debido a que los casilleros no lo han permitido, pero
que en la entrevista mencioné de manera resumida.

En los diversos concursos publicos en los que he participado he obtenido las mas
altas calificaciones en las evaluaciones curriculares y en los examenes de
conocimiento:

En el Concurso de Seleccion y Nombramiento de Jueces/juezas Supremos del afo
2022 obtuve el maximo puntaje en materia curricular con 100 puntos y 93 puntos en
el examen de conocimientos, quedando en reserva con los primeros lugares para
Juez Supremo (Anexo 2). Segun el articulo 201 de la Constitucion Politica del Peru,
“para ser miembro del Tribunal Constitucional, se exigen los mismos requisitos que
para ser vocal de la Corte Suprema”, los cuales he demostrado cumplir con mi
participacién en concursos de la Junta Nacional de Justicia anteriormente. Es decir,
se requiere un profundo conocimiento de todo el Derecho, Gestion Publica vy
Politicas Publicas, lo que quedé demostrado con la evaluacion por expertos de
universidades de prestigio.

En el Concurso de Seleccion y Nombramiento del Jefe(a) de la Autoridad Nacional
de Control del Poder Judicial, obtuve el primer puesto con 80.5 puntos en materia
curricular (Anexo 1).



Cabe resaltar que, a lo largo de mi trayectoria profesional, he sido reconocida
internacionalmente como ponente en diversos congresos Yy diplomados
internacionales, declarada visitante ilustre de la UNVES de Paraguay e
investigadora en el Grupo /us Familiae de la Universidad de Zaragoza (Anexo 3).
Por otro lado, he recibido diferentes reconocimientos y premios en temas de interés
nacional como docente de magistrados en la Academia de la Magistratura,
conferencista en diversas Cortes Superiores de Justicia, entre otros (Anexo 4).

Es importante mencionar que, en la especialidad de derechos humanos, derecho
de familia, nifiez y adolescencia, violencia contra la mujer y violencia familiar,
actualmente soy considerada una especialista de reconocida trayectoria nacional e
internacional, razén por la cual me invitan para dilucidar problematicas juridicas en
los diferentes plenos jurisdiccionales (Anexo 5). Asimismo, he participado como
asesora de la Reforma del Cédigo de la Nifiez y Adolescencia (Anexo 6) e impulsado
la aplicacién de las 100 Reglas de Brasilia sobre acceso a la justicia de las personas
en condicién de vulnerabilidad desde mi funcién en el Poder Judicial (Anexo 7).

Sin otro particular, me despido muy cordialmente.

Atentamente,

osaling Castro Avilés
N*©6991704
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COMISION ESPECIAL TC 2022 - 2023
RECIBIDO

Dentro del plazo reglamentario, solicito respetuosamente se sirva reconsiderar las notas
asignadas al suscrito en los rubros “trayectoria personal” y “trayectoria democratica”, por
los fundamentos que paso a senalar:

1. Sobre la trayectoria personal, mucho agradeceré tener en cuenta lo siguiente:

a)

El criterio de Trayectoria personal calificado incide en la evaluacion de la
propia historia del postulante en estrictamente referido a su vida personal,
profesional y laboral.

En ese sentido, tanto de mi carpeta de postulante como de la entrevista
personal, he acreditado una trayectoria personal que -considero
respetuosamente- no se condice con la calificacion de ocho (08) puntos
otorgada por su persona en este extremo; mas aun cuando en sus formatos
de asignacion de puntaje, Ud. ha sefalado:

“(...) el postulante es docente de derecho constitucional, teniendo
el grado de doctor, presentando articulos de investigacion sobre
temas de caracter constitucional, dicha trayectoria es afin a la
naturaleza del cargo como magistrado del Tribunal
Constitucional”.

2.  Sobre la trayectoria democratica, solicito tener en cuenta lo siguiente:

a)

El criterio de Trayectoria democratica incide en la evaluacién y apreciacion
de los conceptos y actitudes del postulante que denoten su compromiso con
el Estado de Derecho y con la institucionalidad del pais en general.

En este orden de ideas considero que por mi desempefio personal y
profesional, mas alla de las discrepancias que pudieran haberse generado
por cuestiones de opinién politica durante la entrevista personal, considero
-respetuosamente- que el puntaje de ocho (08) asignado no se condice con
lo expresamente sefalado por su persona en su hoja de califiacion, donde
expresamente senala:

“(...) evidencia respeto de las libertades de expresion y
comunicacion. Hace referencia a la importancia del control
politico, en el marco de un Estado de Derecho. Respecto a la
pregunta sobre la figura de la vacancia por incapacidad moral,
hace referencia a la institucién legal, resaltando la naturaleza ético
politica. Manifestando la ventaja de la redaccién abierta de la
misma. Sustenta su posicion firme respecto a la defensa de
instituciones del derecho, manifestando argumentos sélidos ante
la discrepancia de criterios establecidos por el Tribunal
Constitucional, respetando y resaltando la categoria de dicha
institucion. Hace referencia al conocimiento de lo estipulado por la
Constitucion Politica del Pert del ano 1979, cotejando
adecuadamente dicha disposicion con una interpretacion actual
del Tribunal Constitucional”.



Atendiendo a estas consideraciones, solicito respetuosamente se sirva reconsiderar las
notas de la evaluacion de la entrevista personal en los criterios sefialados.

Agradeciendo la atencién brindada al presente, quedo de Ud. no sin expresarle los
sentimientos de mi mas alta estima y consideracion personales.

Pedro A. Hernandez Chavez
DNI 09618150



Solicita reconsideracion de nota de entrevista personal

Pedro Hernandez <phernandez@hernandez.pe>
Mar 14 Nov 2023 16:02

Para:Cong. Bellido Ugarte Guido <gbellido@congreso.gob.pe>
CC:Comision Especial TC <comisionespecialtc@congreso.gob.pe>

ﬂ] 1 archivos adjuntos (33 KB)
Reconsideracion (Cong. Bellido Ugarte).pdf,

Senor Congresista:

En el archivo adjunto alcanzo a usted mi pedido de reconsideracion de la nota consignada en mi entrevista
personal del pasado 09.11.2023.

Atentamente,

Pedro A. Hernandez Chavez
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Lima, 14 de noviembre de 2023

EXCELENTISIMO SR. GUIDO BELLIDO UGARTE.

Congresista miembro de la Comisién Especial de seleccién de candidato
apto para la eleccion de magistrado al Tribunal Constitucional del
Congreso de la Republica.

Asunto: Reconsideracion al puntaje de la entrevista personal en los rubros: solvencia
e idoneidad moral, trayectoria personal y trayectoria democratica.

Yo, Wilber Nilo Medina Barcena, en mi condicion de candidato
apto en el concurso publico para la eleccion de magistrado del
Tribunal Constitucional, ante Usted respetuosamente me presento
y digo:

Que, en tiempo oportuno interpongo reconsideracion contra el
puntaje otorgado a la evaluacion de mi entrevista personal por
cuanto se me otorga la puntuacion siguiente: en el rubro solvencia
e idoneidad moral se me otorga 12 de 20 puntos, en el rubro
trayectoria personal se me otorga 6 de 10 puntos y en el rubro
trayectoria democratica se me otorga 6 de 10 puntos. Los
fundamentos que sustentan mi reconsideracion son:

A. SOLVENCIA E IDONEIDAD MORAL.

1. Que, en principio debo manifestar que al inicio de mi entrevista se
me exhortd a que sea muy puntual en mis respuestas a las
preguntas que se me formulara. Lo que ciertamente trate de
cumplir.

2. Ahora bien, su senoria expone que durante mi entrevista habria
incurrido en 2 contradicciones: i) respecto de algunos procesos no
declarados donde figuro como denunciado y iij) en mi entrevista
afirme que no tengo filiacion a partido politico alguno, lo que no se
condice con la informacion del JNE
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4. Sobre los procesos penales que no habria declarado: su sefioria
en la motivacidon de su votacion sostiene que el recurrente mi
afirmacion de que no tengo denuncias, investigaciones ni procesos
penales en tramite, no se condice con la informacion existente en
mi carpeta. Hecho que es absolutamente errado sefioria por lo
siguiente en mi afirme en mi entrevista que no tengo 20 procesos
penales en mi contra, lo que lo reafirmo mediante este escrito de
reconsideracion no tengo denuncia, ni investigacion fiscal en
tramite, tampoco tengo proceso penal en tramite, conforme lo
he declarado bajo juramento en mi declaracion adjuntada a mi
carpeta de presentacion.

Sobre este tema, hay una confusién generada por la informacion
innecesaria -porque creo que no entendieron bien el pedido concreto de
esta Comisién- enviada por la Corte Superior de Justicia de Lima Sur,
que atendio erroneamente la informacion solicitada por la Comision
con Oficio N° 232-2023-P-CETC/CR, del 27 de junio del 2023, que
pide:

Oficio N* 232-2023 - P-CETC/CR

Sefior

JAVIER AREVALO VELA
Prasicente

Podar Judicial
“resente, -

Asunto: Imformacion de los postulantes

a

Carndidata o Candidato Apto parai la Elececidn de

Niagistrado de! Tribunal Constitucional.

13 (MEDINA BARCENA, Wilber Rik TR 400
.a informacién que debe enviar ! Poder ludicial, dabe ectar referida unicarente a los
pestulantes antes mencionacdos, solo en los casos que Fguren como DEMANDADO (A)
DENUCIADOIA] o IMPUTADDIA); v debe contener lo siguiente:

¢ DN

e Especialidad

o Numerp de pxped ente

= Ullimo estado, actualizado &l 27 de junic de 2023 EN TRARSITE, SEA T eNCIADD, EN

4

EJECUCION, EN CALIFICACION, ARCHIVADQ; sefa ando la det

Por Oficio N® 000145-2023-USJ-GAD-CSJLS-PJ, del 14 de julio del
2023 informa lo que no se le pregunto (ver escaneo).
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FPresdencia de la Cone Sucerior de Justicia de Lima Sur
Gerencia de Administracdn Distrital
UNIDAD DE SERVICIOS ILIDICIALES

"Decenio deo lo fQuridad de oporiuniadades pars Musres ¢ Hosnibar §
TAAC o 1B wnided, fa par y of JTessTONO T
Vilia Mana Del Triunfo. 14 de Julio del 2023
OFICIO N® 000145-2023-USJ-GAD-CSJLS-PJ
Sri{a)

ERIK JOEL CABALLERO RAMIREZ
Secretanio Ganaral de o CSILS

Presants. -

Asunto : JOSE LUIS ELIAS AVALOS PRESIDENTE OE LA OMISION
ESPECIAL DE SELECCION DE CANDIDATAIO APTO PARA LA [ LCCiON DE
MAGISTRADO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DEL C/R INDICA (o F 5 EMNVIO

EL OFICIO N* D83-2022-2023-P.CETCI/ICR SOLICITA INFORMACICF SOBRE LOS 13
POSTULANTES A MAGISTRADO DEL T/C ¥ CON EL OFICIO MY ~ORZ 2023-50G.-00
PJ REMITE ElL INFORME N* 755.2023-AABD-SPAP-GI-GG-TJ M LA CUE INDICA
QUE NO SE PUEDE CONFIRMAR QUE SE TRATEN OF LA MISMA PARTE
PROCESALPOR LO GUE SOLICITA INFORMACION AG T LIALIZADA COMNSOLIDADA
CONFIABLE Y AL DETALLE S1 TIENEN PROCEST PEMNALLES CIVILES O Dt
CUALQUIER OTitA MATERIA SOLO EN LOS CAanoS ol VGUREN COMO
DEMANDADUO DENUNCIADO C IMPUTADO.

Referencia : EXPEDIENTE 030525 2023-TOA-SG
HOJUA DE ENVIO DOOS04-2023-C S AGAD-CSJILE (SJUL2025)
Presidencia de la Corte Supenor de Justicia de Lima Sur

Gerencia de Administracion Disirital
UNIDAD DE SERVICIOS JUNDICIALES

Al respecto, se informa que realizada la consulta en el Sistema Inteq: ano Judicial — SiJ
correspondientz a esla Corte Superior de Justica de Lima Sur se advierte que MEDINA
BARCENA WILBER NILO registrz_anotaciones en la mismai. [© sunl se puede apreciar

en el documento que so adjunta, pracisando que an la mayo:n do estas se ancuentra
come parie DEMANDANTE. En cuanlo las otras personas =%'us no regisiran anotacian

Sin otro particular, hago propicia la oportunidad, parh reaerar a usted ns sentmientos
de mi mavoar consideracion

Alaniamenie,

Nota: Véase que la Corte Superior de Justicia de Lima Sur, informé
lo que no se le prequntd. Esto es, la Presidencia de la Comision lo
que pedia era informaciéon de proceso judiciales donde los
candidatos somos: DEMANDADOS, DENUNCIADOS o
IMPUTADOS, en ningin momento se pidié informacién donde los
candidatos somos DEMANDANTES. Bajo el entendido de que el
ejercicio del derecho de accion no es un menoscabo a la solvencia
e idoneidad moral de una persona y menos de un candidato.

. Es asi que luego de tomar conocimiento por la web de la sesion de
la Comision donde se dio cuenta del proyecto de resolucion del
equipo técnico en la que se proponia mi exclusion porque
supuestamente no informe 22 procesos en tramite, segun
informacién enviada por la Corte Superior de Justicia de Lima Sur,
acudi a la Presidencia de dicha Corte para solicitarle que corrija la
informacion enviada a la presidencia de la Comision, es asi que la
Corte Superior de Justicia de Lima Sur, con fecha 25 de
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septiembre de 2023, mediante Oficio N° 000265-2023-USJ-GAD-
CSJLS-PJ aclara la informacion enviada a la presidencia de la
Comision senalando:

Presidencia de la Corte Supenor de Justicia de Lirma Sur
Gerencia de Administracion Distrital
UNIDAD DE SERVICIOS JUDICIALES

"Decenio de o Igualdad de oportunidades para mujeres y hambres®™
TAAo de la unidad, la paz y el desarmolic”

" i s . I:_I.IEJ Firma
Villa Maria Del Triunfo, 25 de Septiembre del 2023 RIR21 Digital
OFICIO N° 000265-2023-USJ-GAD-CSJLS-PJ

Sr(a).

ERIK JOEL CABALLERO RAMIREZ

Secratario General de la CSJULS

Eresente. -

Asunto : INFORMACION ACLARATORIA SOBRE CANDIDATO APTO A LA

ELECCION DE MAGISTRADO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL (MEDINA
BARCENA WILBER NILO).

Referencia EXPEDIENTECO01941-2023-USJ-GA
OFICIO 000145-2023-USJ-GAD-CSJLS (14JUL2023)

(oer).

Presidencia de la Corte Superior de Justicia de Lima Sur
Gerencia de Administracién Distrital
UNIDAD DE SERVICIOS JUDICIALES

correspondiendo en ese sentido remitir el presente documento de manera aclaratoria,
en el siguiente tenor:

De la revision efectuada en el Sistema Integrado Judicial - SIJ
correspondiente a esta Corte Superior de Justicia de Lima Sur, se advierte
que MEDINA BARCENA WILBER NILO no registra anotacion en la
misma, en calidad de demandado. denunciado y/o imputado.

Sin otro particular, hago propicia la oportunidad, para reiterar a usted los sentimientos
de mi mayor consideracion.

Atentamente,

. En definitiva, los 22 procesos existen, pero no tenia la obligacion
de informarlos, por cuanto el Reglamento de este concurso senala
que los candidatos solo deben informar denuncias, investigaciones
o procesos donde somos DEMANDADOS, DENUNCIADOS o
IMPUTADOS, en ningun extremo se exige que informemos los
procesos donde los candidatos somos DEMANDANTES. No es
logico que se afirme que incumpli con informar, cuando lo real es
que no tenia la obligacion de informar proceso alguno en el que
tengo la condicion de demandante.

Esta precision, no solo la hice por escrito a la Comision con fecha
26 de setiembre del 2023, sino en mi entrevista también recalce
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esta aclaracion, por lo que reitero que no incumpli con la obligacion
de actuar con veracidad, ya que ninguno de los 20 procesos que
informd la Corte Superior de Justicia de Lima Sur son penales.

Su seforia con acierto destaca en la motivacion de su votacion que
la veracidad gira en torno a los procesos penales, pero el suscrito
no tiene un solo proceso penal en tramite, por lo que he actuado
con veracidad y, por ende, considero que no he afectado mi
solvencia e idoneidad moral.

7. Sobre una supuesta contradiccién en mi filiacién politica. Sefioria
en mi entrevista fui muy preciso al afirmar que jamas he tenido
militancia partidaria en ningun partido o movimiento politico y lo
reafirmo mediante el presente escrito. Lo que lo corroboro con la
informacion adjunta obtenida del portal del JNE que adjunto.

Consua Cludadena~  Organizaciones Poliicas»  Estadisicas»

Consulta detallada de afiliacion

Este formulario Iz permiterd, colocand el DNI, conacer & historial de cualquer cudadanc coma integrante de un partdo Se muestran todas 1os registios de aflaoin d¢

cudadana desde el afo 2004 a la actualidad

-
Un cudadang s afiiado a una organgacdn poiica. s cumple ¢on 2iguna dz fas

comité provincial 0 distrital duranta su procedimiento d2 inseripcion 3) 81 suscridid

DN 07624005

HISTORIAL DE AFILIACION
Ninguno

8. Asimismo, también debo precisar que en mi entrevista manifesté
que en las elecciones generales del 2016 participe como invitado
en la lista de candidatos al Congreso en el movimiento politico
Alianza Popular. Como es sabido la ley electoral permite que los
movimientos o partidos politicos puedan incluir en sus listas de
candidatos un porcentaje de invitados para que participen como
candidato que de ninguna manera significa que tengas filiacion
politica.
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9. Finalmente, no considero que visitar al Defensor del Pueblo
menoscabe mi solvencia e idoneidad moral, tanto mas si justifiqué
y explique las razones por las cuales realice tales visitas.
Consecuentemente, sobre las precisiones realizadas en el
presente recurso, ruego a su senoria se sirva reconsiderar la
puntuacion y se me asigne los 20 puntos que corresponde a este
rubo en lugar los 12 puntos consignados.

B. TRAYECTORIA PERSONAL.

1. El argumento central para que su sefioria no me asigne los
10 puntos en este rubro se sustenta basicamente en que “no
mencioné reconocimiento o Similares en mi ejercicio
profesional..” sobre el particular debo mencionar que soy un
profesional destacado y reconocido en el medio. Lo que es
facil comprobar con la constante exposicion publica que
tengo en casi la totalidad de los medios de comunicacién del
pais.

2. Asimismo, mi libro con el titulo: EL DEBIDO PROCESO EN
SEDE PARLAMENTARIA, caso Alan Garcia vs Congreso,
fue prologado por D. JAVIER VALLE RIESTRA y comentado
por D. DOMINGO GARCIA BELAUNDE, ENRQIE BERNALES
BALLETEROS y LOURDES FLORES NANO, con
significativas palabras de elogio, por tan importante aporte
intelectual a la comunidad juridica. Lo que se puede
constatar y verificar del ejemplar adjuntado a mi carpeta de
presentacion.

3. También puedo mencionarle como un reconocimiento -aun cuando lo
he consignado en mi Carpeta de presentacion- la invitacion recibida a
peticion del Dr. CARLOS MESIA RAMIREZ quien, en su condicion
de ex miembro de la Comisién de Constituciéon y Reglamento del
Congreso y antes presidente del Tribunal Constitucional, para
formar parte a formar parte del Consejo Consultivo de dicha
comision para el periodo 2020-2021.

Asimismo, otro reconocimiento que le podria mencionar es que el
afno 2019 el Dr. ERNESTO ALVAREZ MIRANDA ex presidente del
Tribunal Constitucional y Decano de la Facultad de Derecho de la
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Universidad San Martin de Porres como presidente de la Comision
para la Reforma del Cddigo Procesal Constitucional, integrado por
ilustres personalidades como el Dr. Gustavo Gutiérrez Ticse, actual
miembro del tribunal Constitucional.

Consecuentemente, le ruego a su senoria se sirva reconsiderar la
puntuacién de 6 a 10 con la finalidad de ser considerado opto para
acceder al cargo.

C. TRAYECTORIA DEMOCRATICA.

1.

2.

En principio debo manifestar que al inicio de mi entrevista se me
exhorté por la presidencia de la Comision a que sea muy
concreto en mis respuestas a las preguntas que se me
formulara. Lo que ciertamente traté de cumplir, tanto mas si fui el
ultimo de los entrevistados. Motivo por el cual procure no
extenderme demasiado en mis respuestas.

Sobre la base de haber cursado estudios de doctorado en la
Universidad Complutense de Madrid, no solo me ha permitido
conocer diversos sistemas judiciales, sino también interesarme por
la jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos,
Corte Interamericana de Derechos Humanos, Corte Suprema de
los Estados Unidos de Norte Ameérica y nuestro Tribunal
Constitucional, habida cuenta en mi condicion de profesor del
curso de Derecho Procesal Constitucional estoy obligado a
conocer.

Finalmente, debo mencionar a su seforia que por muchos afos
presidi el Centro de Derecho Procesal Constitucional de la
Facultad de Derecho de la Universidad San Martin de Porres,
conforme lo acredité con las constancias respectivas anexadas a
mi carpeta de postulacion. Consecuentemente, ruego a su seforia
se sirva reconsiderar este rubro y se me asigne 10 puntos en lugar
de los 6 consignados.

MEDIOS PROBATORIOS:

1. Oficio N° 000265-2023-USJ-GAD-CSJLS-PJ de fecha 25 de
setiembre del 2023 de la Corte Superior de Lima Sur, mediante el
cual aclara que el recurrente NO tiene procesos judiciales en dicha
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Corte en donde sea DEMANDADO, DENUNCIADO o IMPUTADO y

que los 22 procesos judiciales que se precisa en el Oficio N° 000145-
2023-USJ-GAD-CSJLS- del 14 de Julio del 2023 enviado a la
Comision.

2. Anexo del Oficio N° 000145-2023-USJ-GAD-CSJLS- del 14 de Julio
del 2023 enviado a la Comision, donde se podra comprobar que
los 22 procesos -que erréneamente se dice que no informe a la comision-
son de naturaleza civil y tengo la condicién de demandante.

3. Oficio 88-2020-2021 del presidente de la Comisién de Constitucion y
reglamento del Congreso.

4. Resolucion decanal 249-2019-D-FD del 26 de febrero del 2019.

POR TANTO:

Por las razones expuestas precedentemente, le solicito que declare
fundada mi reconsideracién y en el rubro: solvencia e idoneidad moral
me asigne 20 en lugar de los 12 puntos otorgados, y en los rubros
trayectoria personal y democratica se me asigne 10 puntos en
lugar de los 6 puntos otorgados en ambos rubros. Para los efectos
de alcanzar los 40 puntos y pueda ser considerado apto y
continuar en el presente concurso.

Atentamente.
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Presidencia de la Corte Superior de Justicia de Lima Sur
Gerencia de Administracion Distrital
UNIDAD DE SERVICIOS JUDICIALES

"Decenio de la Igualdad de oportunidades para mujeres y hombres”
"Afio de la unidad, la paz y el desarrollo”
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OFICIO N° 000265-2023-USJ-GAD-CSJLS-PJ

a 25 092023 1156 1]-0500

Sr(a).

ERIK JOEL CABALLERO RAMIREZ
Secretario General de la CSJLS
Presente. -

Asunto : INFORMACION ACLARATORIA SOBRE CANDIDATO APTO A LA
ELECCION DE MAGISTRADO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL (MEDINA
BARCENA WILBER NILO).

Referencia :EXPEDIENTE001941-2023-USJ-GA
OFICIO 000145-2023-USJ-GAD-CSJLS (14JUL2023)

Tengo el agrado de dirigirme a usted, para saludarlo muy cordialmente y, en atencion al
asunto y en relacion al documento de la referencia, manifestarle lo siguiente.

Con oficio N°000145-2023-USJ-GAD-CSJLS-PJ, esta Unidad dio respuesta al
requerimiento efectuado con proveido N°004221-2023-SG-CS-PJ, de la Secretaria
General de la Corte Suprema, quien en merito al oficio N° 232-2023-P-CETC/CR,
solicita a esta Corte Superior remitir informacion referida a si tienen procesos penales,
civiles o de cualquier otra materia, vigentes (indicando el estado actual) o archivados
(sefialando el sentido de su conclusion); precisando que esta debe ser referida, a los
casos que figuren como DEMANDADO (A), DENUNCIADO(A) o IMPUTADQO(A), de
las siguientes personas.

N° NOMERE DEL CANDIDATO DNI

1 SANDOVAL AGUILAR, Guillermo 06096736
2 CARRASCO GARCIA, Luis Alberto 05640849
3 TELLO LEYVA, Maria del Pilar Dolores 10277271
4 | HERNANDEZ CHAVEZ, Pedro Alfredo 09618150
5 URQUIZO OLAECHEA, José Francisco de la Virgen Maria 08762004
6 GALLEGOS CANALES, Yolanda 08838774
7 CASTRO AVILES, Evelia Fatima Rosalina 06991704
8 |BALMACEDA QUIROS, Justo Fernando 02896402
9 ENRIQUEZ COLFER, Benjamin Carlos 09150098
10 |RUIZ HIDALGO, Rafael Manuel 09564422
11 MONTOYA ALBERTI, Hernando 07834852
12 |LUQUE CHAINA, Walter David | 10133898

[ 13 |MEDINA BARCENA, Wilber Nilo [__ 07624005

Sin embargo, en el oficio remitido, respecto a Don MEDINA BARCENA WILBER NILO,
se consigno informacion que incluia como demandante, tercero, entre otros;
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Presidencia de la Corte Superior de Justicia de Lima Sur
Gerencia de Administracion Distrital
UNIDAD DE SERVICIOS JUDICIALES

correspondiendo en ese sentido remitir el presente documento de manera aclaratoria,
en el siguiente tenor:

De la revision efectuada en el Sistema Integrado Judicial - SIJ
correspondiente a esta Corte Superior de Justicia de Lima Sur, se advierte
que MEDINA BARCENA WILBER NILO no registra anotaciéon en la
misma, en calidad de demandado, denunciado y/o imputado.

Sin otro particular, hago propicia la oportunidad, para reiterar a usted los sentimientos
de mi mayor consideracién.

Atentamente,
Documento firmado digitalmente
JUAN MARTIN TAFUR VELIT
Jefe de la Unidad de Servicios Judiciales de la CSJLS
Presidencia de la Corte Superior de Justicia de Lima Sur
JTV/irav
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SOLICITUD DE INFORMACION Oficio N°® 232-2023-P-CETCICR

N° | APELLIDOS ¥ NOsaReS N DXPEDIENTE co.4. £5TADO | MATERIA TI20 PARTE
(01 | Mecing Baroes Wilker Mio | 00290-2013-0-3004-8P-CI01 | lurgado Civi — Lurin Atthiva Definitvo | Mejor derecho 3 1 popiedad | Deémndents
02 | Meding Barcora Witber Nlo | 00122-20100-3003- 1640101 | Jurgado Civi = Lurin Archwo Provwona | Mejar dereche a la propiedad. | Demandenite
03 | Madina Barcena Wilber Nio | 00082-2021-0-3006-IR-CI-01 | Jurgado Civi Transtoro - Huertos ce Manchay | [n tremie | Mejor derechc a la propiedad | Demandinte
| 03 | Modna Baccens Kl | 00293-2013-0-3003-I-01-01 | Jusgade Civl Traratoro - Huertos de Manchay | Engequcitn | Acudade Amesra Lizis consarte
Q5 | Medna Jarcena Wilber Nis | 00309.2013-0-3003-1R-C-01 | Jezgade Covd Trane = Huertos 2¢ Manchsy | En tramite | Menor dereche a ls prapiedad | Demandante {aco)
08 | Kiedng Sarteas Wilter Nio 00020-2022-0-3005-R-C01-01 | Juzgace Ol Transtors — Huertos de Manehsy | Flaza impugnacdn | Attt de Ampare Demandanta
07 | Madna 3artens Wiltsr Nfo | D6031:20270-3001-5P<1-01 | Sala Central | Bpalatien ALLIOA d@ Amparo Demandantd
02 | Medina B, Wiltier Nio | £O764-2018-0-3003JA-C1-01 Jumcmnmw-mmmmnga_y"i_geyﬁgf_ _| Meidn da amparo Demandanie
05 | Modina Barcer Wilier Nio - ©0244.2009-0-3003 IM-CI0L | Jurgedo Crvll Transhions = Huertos de Maachay | £ tramite | Nuldad de avkento regatial Domaadanio
10 | M L Wilber Nio | 00061-2022.0-30085R-C1-C1 Jurgada Civil TrintRaris — Husrtes de Manchay | n tramite Exhorre o Dérnaadante
11 | Medna Barceny Viinar Hilo | DE164-20270-3005IR-PE-02 | 07 fitg inw frep - Chordion £n tramize | Uzurpacids agravads salicitante
12 | Medna Rarena Vilber Mo | 00251-20190 3303 IR-CIO1 | Juagad Civi TranaEorn - rasrtos e Manchay | in eeaeion |_Accdn do Amgare [ dante
13 | Meding 33rons Wilber Nilo | 00186-2017-0-20010R-C1-01 | Saiz Ciwil | oelacidn [ Prescriztion Adaumana Tercera
13 | Wecina Sarcens Wilber Nia | 00067-2019-0-30031R-CH-01 | fuzgadc Ciwd Transtora - Huenos g Manckey | [nemcucids | Aejor derecho prosiedad Demandente |
15 | Medina Barceat Wilher Nia | DO208-20080-30G310-C1-01 | Sala Ciwil | Rolado | Mejor geracne prosiedas Demandaite
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REPUBLICA “Afio de la universalizacion de la Salud”

Lima, 15 de mayo de 2020

Oficio N° 88-2020-2021-CCR-CR

Seitor doctor
WILBER MEDINA BARCENA
Presente.-

De mi consideracion:

Es sumamente grato dirigirme a usted para expresarle un cordial saludo en mi condicién
de Presidente de la Comisién de Constitucién y Reglamento del Congreso de la Repiblica,
Periodo 2020-2021, y comunicarle que en la Sesion de la Comision levada a cabo el dia
martes 05 de mayo de 2020, se acordé invitarlo a formar parte del Conscjo Consultivo de
la Comision que presido, con la finalidad de que junto a otros especialistas en materias
constitucionales y parlamentarias, profesionales destacados de nuestro pafs, pueda
apoyarnos en materias de su especialidad.

El Consejo Consultivo de la Comisién de Constitucion y Reglamento estd sélidamente
consolidado en la préactica y costumbre parlamentarias, como un apoyo técnico ad
honorem de profesionales y personalidades de primer nivel, que coopera con la Comisién
emitiendo opiniones respecto de consultas especificas, originadas en temas legislativos o
de control parlamentario, contribuyendo asi con sus conocimientos a formar opiniéon para
la posterior toma de decisiones.

No estd de mds enfatizar que en estas circunstancias que nos ha tocado vivir, marcadas
por la amenaza sanitaria del COVID 19 que ha puesto en jaque a todo el mundo, en la
Comisién de Constitucion y Reglamento nos encontramos trabajando con la mayor
responsabilidad para obtener los mejores resultados. Por ello, contamos con su ética
profesional y responsabilidad, y confiamos en que tendri a bien aceptar esta invitacion,
que beneficiard al Parlamento y, a través de éste, a la poblacién peruana y al Fstado
Constitucional de Derecho.

Para cualquier duda o precision que desee formular, no dude en comunicarse con la
Secretaria Técnica de la Comisién, Patricia Durand, al correo pdurand(@congreso.gob.pe
o al teléfono 945688135,

Agradeciendo desde ya su amable confirmacion, hago propicia la oportunidad para
alcanzar a usted los sentimientos de mi especial consideracion.

Atentamente,

OMAR CHEHADE MOYA
Presidente
Comisi6n de Constitucion y Reglamento

i LA, 1 Finmade digitalmente por;
Sl Pr CHEHADE MY & OMER K2R

| R | FIR 00337557 hard




-1

Resolucion Decanal X 500 snenep

La Molina, 26 de febrero de 2019
CONSIDERANDO:

Que, es conveniente nombrar las Comisicnes de Trabajo gque se encarguen de
organizar y ejecutar las actividades académico-administrativas que se desarrollaran en la Facultad de
Derecho durante el afic 2019.

Que, por consiguiente es necesario designar la Comisian para la Reforma del Cédigo
Procesal Constitucional para el afio 2019: que tendra como cbjetivo preparar un proyecto pare su
presentacion a la Comision de Constitucion y Reglamento del Congreso v al Ministerio de Justicia y
Derechos Humanos - MINJUS

Que, el articulo 61° inciso |. del Reglamente General de la Universidad establace que
es funcion del Decano nombrar las Comisiones necesarias para e/ mejor cumplimiento de sus
funciones.

SE RESUELVE:

Articulo 1°- Nombrar, la COMISION PARA LA REFORMA DEL CODIGO PROCESAL
CONSTITUCIONAL para el afio 2019, la misma que estara constituida por los siguientes miembros:

Prof. MEDINA BARCENA, WILBER NILO - Presidente
Prof LOPEZ FLORES, LUCIANO

Prof. PAZO PINEDA, OSCAR ANDRES

Prof. GUTIERREZ TICSE, LUIS GUSTAVO

Prof. UGAZ MARQUINA, ROSEMARY STEPHAN!

Prof. VIVES ANDRADE, JUAN CARLO

Articulo 2°.- Disponer, que la Comision nombrada presente el plan de trabajo dentro del plazo de
quince (15) dias de notificada con ta Resolucion.

Articulo 3°.- Encargar, el cumplimiento de la presente Resolucién a 'a Secretaria de Facultad
Seccion de Posgrado, Departamento Académico, Oficina de Acreditacion y Calidad y Oficina de
Administracion.
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SAN MARTIN DE PORRES
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: i’i{eﬁnlu"tﬂiﬁn Beranal N° 122-2016:D-FD-USMP

. | La Molina, 8 de marzo de 2016

CONSIDERANDO:

™ _ Que, el articulo 1° de .._U General de Ea Universidad establece que la
znstltucmn UnwerSItana\ se dedica 6gn sentido;

investigacion, difusion del sabe(_ _ as crenc:asi’;ym[a cultura unwersal y a su extensmn y
proyecclon social.
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SAN MARTIN DE PORRES

Mesolucion Decanal N°  145-2014-5-FD-UsMP

La Molina, 04 de marzo de 2014
CONSIDERANDO:

Que, el articulo 1° del Reglamento General de la Universidad establece que la institucion
universitaria se dedica con sentido critico y creativo, a la ensefianza, estudio, investigacion, difusién del saber
de las ciencias y la cultura universal, y a su extension y proyeccion social.

Que, el articulo 131° del mismo Reglamento sefiala que la investigacion es funcion basica y
obligatoria de la Universidad, pudiendo cada Facultad establecer Centros de Investigacion, aplicacion y
servicios, dentro y fuera de su sede, segun lo dispone el articulo 134°.

— Que, es necesario potenciar la realizacion académica de la Facultad, promoviendo en todos los
niveles la Investigacion Universitaria.

Que, por consiguiente, es necesario crear el Centro de Investigacion en Derecho Procesal,
encargado de investigar y difundir teorias del conocimiento de la especialidad.

Que, el articulo 62° inciso b. del Reglamento General de la Universidad establece que es funcién
del Decano dirigir la actividad académica de la Facultad y su gestion administrativa.

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Crear el Centro de'lnvesiigacién en Derecho Procesal para el afio 2014, el mismo que estara
constituido por los siguientes miembros;

DR. WILBER MEDINA BARCENA Responsable

DR. GUSTAVO ANTENOR PAULO JORGE ROJAS Integrantes
DR. BONIFACIO MENESES GONZALES

_ Articulo 2°.- Disponer que el Centro de Investigacion nombrado presente el plan de trabajo dentro del plazo de
~—— quince (15) dias de notiﬁcada con la Resolucién.

Articulo 3°.- Encargar el cumplimiento de la presente Resolucion a la Secretaria de Facultad, Instituto de
Investigacion Juridica y Oficina Administrativa.

Registrese, comuniquese y archivese.
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RECUSRO DE RECONSIDERACION.

Wilber Medina <wmbjuicios@gmail.com>
Mar 14 Nov 2023 16:55

Para:Cong. Bellido Ugarte Guido <ghellido@congreso.gob.pe>
CC:Comision Especial TC <comisionespecialtc@congreso.gob.pe>

1 archivos adjuntos (4 MB)

Reconsideracion Bellido Ugarte con anexos.pdf;
Excmo. Sr. GUIDO BELLIDO UGARTE

Sirvase encontrar adjunto al presente mi recurso de reconsideracion a la calificacion y puntuacion
asignada a mi entrevista.

Atentamente,
WILBER MEDINA BARCENA



SENOR CONGRESISTA
GUIDO BELLIDO UGARTE

Interpongo recurso de
reconsideracion contra la calificacion
asignada a mi entrevista personal por
el congresista Guido Bellido, por ser
baja e injustificada, con motivacion
totalmente alejada de la objetividad
gue debe informar el presente
concurso, lo que vulnera mi derecho
fundamental de libre acceso a la
funcion publica en condiciones
generales de igualdad

MARIA DEL PILAR TELLO LEYVA, postulante en el
concurso para ser Magistrada del Tribunal Constitucional,
abogada CAL 4185, periodista profesional y docente
universitaria, identificada con DNI No. 10277271,
domiciliada en Francisco de Paula Ugarriza 7583,
Urbanizaciéon San Antonio, distrito de Miraflores, provincia
y departamento de Lima; a usted atentamente digo

PETITORIO

Que, al amparo del Reglamento del presente concurso,
interpongo RECURSO DE RECONSIDERACION contra la
calificacion que usted, congresista Guido Bellido, asignara
a mi entrevista personal dado que su motivacion esta
plagada de subjetividad y alejada de lo expresado en mi
extensaentrevista personal y de los valores de mi formacién
académica, trayectoria profesional, idoneidad y solvencia
moral y ejecutoria democratica que estan suficientemente



acreditadas en mi expediente. Solicito rectificacion de su
puntuacion injustificada y agraviante y de su motivacion
subjetiva, respecto de mi solvencia e idoneidad moral, que
vulnera mi derecho fundamental de libre acceso alafuncion
publica en condiciones generales de igualdad, reconocido
en los articulos 25.c del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos (PIDCP) y 23.1.c de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos. Por estas razones le
solicito reconsideracion de acuerdo a las precisiones que
desarrollaré en este recurso.

l. FUNDAMENTOS DEL PETITORIO
1.1. Presupuestos de procedencia del recurso
1.1.1. Legitimidad paraimpugnar

Lalegitimidad para obrar es la posicidn habilitante en la que
se encuentra una persona para plantear determinada
pretension en un proceso y proviene del hecho de ser parte
en larelacion juridico-sustantiva que da origen al conflicto.
En este caso soy la persona afectada por el ejercicio de su
competencia calificadora que viola mi derecho fundamental
de acceso a la funcién publica en igualdad de condiciones
y cumpliendo los requisitos establecidos.

1.1.2. Interés para obrar

El interés para obrar como categoria procesal se expresaen
la necesidad de tutela de quien recurre ante el érgano
jurisdiccional vy, tratdndose de una impugnhacion, se
compone de una actuacion en defensa de la legalidad
objetiva; perjuicio a un derecho o interés juridicamente
protegido.

En este caso concreto, el presente recurso de
reconsideracion se funda en su baja puntuacién que no
guarda acuerdo con parametros objetivos, ya evaluados
anteriormente, como son mi trayectoria profesional que
mereci0o alta puntuacion y mi produccion académica
expresada en mas de veinte libros sobre derecho y politica,



mas los conocimientos evidenciados en mi entrevista
personal. En especial le solicito reconsiderar el delicado
rubro de idoneidad moral, de acuerdo a la argumentacion
gue desarrollaré, en tiempo oportuno, pues el concurso
sigue en tramite (actualidad del problema).

1.1.3. Facultad legal

El articulo 37 del Reglamento del concurso me da el titulo
para interponer el presente recurso de reconsideracion.

1.2. Los hechos
1.2.1. Laevaluaciéon en el caso concreto

Debo sefalar que, segun los criterios de evaluacion
curricular consignados en el Reglamento del Concurso, se
asignan 20 puntos por formaciébn académica,
correspondiendo el maximo para el grado de doctor en
Derecho, el cual ostento por mis estudios en las
Universidades de San Marcos de Lima y de Grenoble en
Francia, debidamente acreditados. Se consideran, ademas,
otros 20 puntos por experiencia profesional como abogada
0 experiencia académica por mas de veinte afios, requisitos
gue cumplo con exceso. Finalmente, se asignan 20 puntos
para investigaciones en materia juridica, considerandose
dos puntos por cada publicacién sea libro, articulo o
ponencia congresal, factor que me ha favorecido
parcialmente con 12 puntos asignados solo sobre seis
libros de los once que presenté. Todo ello merecié un
puntaje que me ubicdé en el segundo lugar del orden de
méritos, antes de la entrevista personal. Esta ultima se
califica con un maximo de 40 puntos, segun los criterios de
idoneidad y solvencia moral, trayectoria profesional y
democratica y proyeccion personal.

Es innegable que todo examen contiene una dosis de
subjetividad de los miembros del jurado, la cual debe ser
equilibrada con elementos objetivos, los que, en este caso
estan representados por los conocimientos expresados en
el examen presencial y por las calificaciones previas



basadas en los documentos de mi expediente de
inscripcion, mi alta evaluacion curricular en el segundo
puesto, mi evaluacidén sin observaciones esenciales de la
Contraloria General de la Republica, la inexistencia de
tachas y los examenes complementarios psicolégico y
sicotécnico, respectivamente. Agrego, ademas, que mi
conducta es honorable, sin juicios ni sanciones y menos
aun sentencias, que podrian echar sombras sobre mi
idoneidad y solvencia moral, las que justificarian una
descalificacion en un rubro tan delicado.

Debo informar, ademas, que a diferencia de otros
postulantes no solo ostento una formacion juridica
constitucional y de ciencia politica, manifestada en més de
40 afios de docencia en dos universidades publicas, San
Marcos y Villarreal, y dos privadas, San Martin y Ricardo
Palma, sino que también domino aspectos como el analisis
periodistico y el estudio profundo de los impactos
tecnologicos en la sociedad y la politica, con una mirada de
gran utilidad para la amplitud que en estos tiempos de
inteligencia artificial se requiere para garantizar los
derechos fundamentales en el Tribunal Constitucional que
aspiro a integrar como cumbre de una carrera impecable y
de servicio.

Respecto de los criterios con que se determina el puntaje
final de la entrevista personal, cuyo maximo es 40 puntos y
el minimo eliminatorio de 30 puntos, debo precisar lo
siguiente:

1. SOLVENCIA E IDONEIDAD MORAL

En la motivacion que suscribe Ud. congresista Bellido,
considera que los principios que rigen mi desempefio
profesional, le quedaron claros pero que no evidencié con
argumentos mi posicion ideoldgica. Que durante mi
entrevista tuve espacios dubitativos al sustentar las
respuestas, que no respondi al punto principal de las
preguntas realizadas, que no me centré en los temas
especificos consultados y que omiti respuestas con
conceptos relativos, evidenciando falta de dominio del



tema. Toda esta evaluacion se centra en su percepcion
unicamente personal, no es creible que durante casi dos
horas que duré mi entrevista Ud. no logré entender nada de
lo que dije mientras los otros miembros seguian con sus
preguntas. Tengo mucho tiempo de experiencia como
abogada, periodistay docente para que me digan que hablo
sin decir nada. O para que nadie me entienda. Al parecer Ud.
a quien no pude ver durante la entrevista, solo accedi6 a la
comprension de lo que hablé respecto de la importancia de
la libertad de expresién en un Estado de Derecho, asi como
la importancia de la division de poderes. Felicitaciones por
€S0 pero es muy poco congresista, una penaque no hubiera
escuchado que precisé claramente mi ideologia social
democrata alejada de los extremos de la ultraderecha y la
ultraizquierda, que me considero en una posicion de centro
sin evadir ninguna definicién, aunque el tema de fondo no
fuera mi ideologia politica personal.

De acuerdo a su motivacion, publicada en el portal del
Congreso, para sustentar su desaprobacion de 10 puntos
sobre 20 que le ha merecido mi solvencia e idoneidad moral,
usted sefor congresista afirma que no di respuestas
certeras sobre mi solvencia e idoneidad moral y que fui
dubitativa. En primer lugar, ningun cuestionamiento de tipo
moral pesa sobre mi personalo que no es lo mismo que no
haber respondido a determinadas preguntas. En segundo
lugar, la solvencia e idoneidad moral no se relaciona con la
solvencia intelectual ni académica, que también tengo, sino
con los valores y principios que guian la conducta, que
permiten distinguir entre el bien y el mal durante toda una
vida. No se trata de una o dos respuestas, aungque ninguna
de las que di en mi entrevista genera dudas sobre mis
valores y convicciones morales y me remito a la grabacién.
La idoneidad moral trata del esfuerzo y la conviccion ética
gue orientalavidaenterade cada persona, laque en mi caso
me permite ostentar una trayectoria moral indubitable, que
puedo probar en cualquier instancia.

Le manifiesto mediante este recurso mi rechazo absoluto a
su inmerecida descalificacion que considero un agravio que
lesiona mi dignidad como personay profesional intachable.



Dije en mi entrevista que el congreso debe precisar el
concepto de incapacidad moral permanente del Presidente
de la Republica, sefalé que los legisladores deberan
distinguir entre la ética como filosofia abstracta de
principios y valores, de la moral que se refleja en el
comportamiento concreto de quien personifica la naciéon y
debe tener siempre una conducta de bien, que genere
confianza en el ciudadano que es el gobernado.

Por tanto, rechazo contundentemente su puntuacion gque
me presenta como una delincuente o unainmoral. No tengo
ninguna sancion en ningun registro, ni administrativa ni
judicial, menos aun penal. Los cuestionamientos pueden
venir de adversarios politicos o de enemigos gratuitos, pero
lo que cuenta son los procesos administrativos, judiciales o
penales y las sentencias firmes que nunca he tenido. Sus
diez puntos son injuriosos para una profesional del derecho
y de la ciencia politica, una periodista que ha recibido
muchos reconocimientos y una docente de larga ejecutoria
con gran autoridad moral.

Seinor Bellido la idoneidad y la solvencia moral no son un
favor ni una concesidén, no se negocian, se ganan por la
conviccion y el esfuerzo de mantener siempre una conducta
correcta y ética durante una vida. El evaluador de la
idoneidad moral no hace un regalo, reconoce un meérito
ganado. Solo si Ud. pudiera denunciar delitos vy
transgresiones en que presuntamente yo hubieraincurrido,
y hacerlo con pruebas o sentencias firmes, aceptariaque me
imponga sus absurdos motivos paralos diez puntos que me
pone sobre veinte. Pero usted no puede probar nada porque
nunca he tenido procesos ni sanciones ni sentencias y su
superficial y arriesgada motivacion atenta contra el derecho
fundamental “al honor y a la buena reputacion” al que alude
la Constitucién en su art 2 inciso 7, y su agregado que
seflala que “Toda persona afectada por afirmaciones
inexactas o aqgraviada en cualquier medio, tiene derecho a
gue éste se rectifigue en forma gratuita, inmediata vy
proporcional, sin perjuicio de las responsabilidades de ley .

Este parrafo de la Carta Magna determina claramente, y
usted congresista Bellido debe saberlo, que solo se



descalifica moralmente cuando existe trasgresion ética y
legal evidente y probada inmoralidad, que podrian
desprenderse de denuncias, procesos 0 sentencias firmes
sobre conducta ilicita o violatoria de la ley, la moral y las
buenas costumbres. No es mi caso, nunca he tenido nada
gue ver con delitos ni con la corrupcion, que vengo
combatiendo con rotunda moral durante toda mi vida.

Nada justifica su puntaje ofensivo e injurioso en idoneidad
moral que afecta mi honor y buena reputacién ante la
opiniébn publica que vera en su baja puntuaciéon una
inconducta moral que no existe, que me desacredita
publicamente con un desprestigio que linda con la
difamacion, dado el caracter publico del concurso cuyos
resultados seran difundidos en los medios de comunicacion
por ser de interés publico.

Por estas razones le exijo firmemente lareconsideracion. No
puedo permitir que nadie, menos aun un congresista que
representa a la nacion, me haga aparecer como si fuerauna
delincuente o una persona inmoral. Los congresistas no
estan sujetos a mandato imperativo ni a interpelacion. No
son responsables ante autoridad ni 6rgano jurisdiccional,
por las opiniones y votos que emiten en el ejercicio de sus
funciones, pero si tienen como limite esencial el respeto a
los derechos fundamentales, cuya trasgresion no gueda
impune. La gente no sabe por qué un congresista
disminuye la nota por idoneidad y solvencia moral, no
conoce de los particulares criterios que se estan aplicando
en este concurso, le exijo rectificar el inadmisible puntaje de
10 puntos, y su motivacion que configura un estigma a mi
persona en inteligencia y capacidad intelectual,
unanimemente apreciada como persona Yy profesional
correctay siempre bien informada.

2. TRAYECTORIA PERSONAL

Ud afirma en su motivacion que tengo autoriay coautoriade
varios libros, se equivoca solo soy autora y mi produccion
no es periodistica, es politica y es juridica, soy
investigadora académica. Afirma que evidencié mi



trayectoria en cargos de direccion en diferentes
universidades, resaltando mi vocacién de ensefianza. Eso
es cierto y no se compadece para nada con su puntuacién
de 7 sobre 10 para mi trayectoria profesional, en especial
viniendo de una persona que se presenta como
revolucionariay que pretende el cambio social. Toda mi vida
he permanecido en la linea de reclamar justicia para todos,
la diferencia es que no pregono lo que no hago. Espero su
reconsideracion.

3. TRAYECTORIA DEMOCRATICA (6/10)

Si bien tiene razén en que no respondi sobre el Tribunal
Constitucional no quiere decir que no conozcasu evolucion.
Si pido una evaluacion justa sobre mi trayectoria
profesional y democrética es porque me ha costado
esfuerzos académicos y de mucho trabajo universitario y de
politica no partidaria desde la tribuna periodistica y la
universitaria. Con 4 décadas de experiencia nadie puede
negarme ese merito con estudiantes que pasaron por mis
aulas y que ahora son grandes profesionales. Nunca trabajé
ni integré partidos politicos, he mantenido mi
independencia para tener la autoridad moral de expresarme
libremente como analista politica que escribe todas las
semanas. Soy autora de veinte libros que defienden la
democracia, los derechos fundamentales en especial el
derecho a la informacién. Tengo un compromiso con los
valores republicanos y mi respeto a la democracia y al
Estado de Derecho no es de un dia, vengo afirmando la
justicia social como valor supremo que debe orientar la
acciéon de los tribunales de justicia y del Estado. Su
reconocimiento, no guarda coherencia con los siete puntos
con que usted me califica por toda una vida profesional
dedicada al ejercicio del derecho, la ciencia politica y el
periodismo democratico libre y honesto por lo cual le
solicito reconsiderar su puntuacion y su motivacion.

Estoy de acuerdo en que al evaluar los conocimientos y la
preparacion profesional se admite la subjetividad para la
puntuacion, sabemos que funcionan las diferencias de
opiniones, pero también que no deberian llegar a la



exclusion del postulante a riesgo de incurrir en
discriminacion e intolerancia vedadas en la etapa
meritocratica. No puedo aceptar que, por error,
desinformacion o arbitrariedad, se quiera desdibujar mi
compromiso de vida ni que enfoques prejuiciosos Yy
discriminatorios logren el objetivo subalterno de eliminarme
del concurso.

Todos estos argumentos consolidan la realidad objetiva
favorable a mi postulacién y a la reconsideracion de los
siete puntos asignhados en este rubro. Contradecir estos
elementos objetivos, niega la exigencia de condiciones
generales de igualdad para el libre acceso a la funcidn,
condiciones que excluyen la incongruencia, la parcialidad,
la mala intencién, el dolo o la arbitrariedad, que viciarian
este concurso en el que venimos participando con
confianzay buena fe, creyendo en el respeto alalegalidad.

Si admitimos que sobre la verdad y la objetividad pueden
prevalecer las simpatias o0 antipatias o peor aun los
intereses o las ideologias, aceptariamos que es posible
separar el discurso de la realidad para dar paso a la
manipulacion o ala orientacion autoritaria del pensamiento
politico y mediatico. Para evitarlo en la Conducta Etica del
Parlamentario se precisa lo siguiente:

Articulo 5

e. El ejercicio del cargo debe realizarse al servicio
de toda la ciudadania; en ese sentido, el
parlamentario estd obligado a ejercerlo sin
discriminar a ninguna persona por razén de raza,
origen, sexo, religion, situacién econdmica o de
otra indole. f. Informar oportunamente si los temas
materia de investigaciones y/o en el debate o
aprobacién afectan de manera directa sus
intereses.

A ellos se agregan los principios que rigen el

presente Concurso que ya hemos mencionado, la
imparcialidad y la meritocracia.

1.3. FUNDAMENTOS DE DERECHO



1.3.1. El criterio meritocratico en el Concurso

Que el mismo Reglamento del presente Concurso
considera, entre los principios que lo informan, el de la
Meritocracia que dispone que “la evaluacién de candidatos
y candidatas se basa en las aptitudes y habilidades
personales, asi como en mérito alos estudios, capacitacion,
experiencia, logros obtenidos en el desempefio de su
profesion y en su solvencia e idoneidad moral.

1.3.2.  El criterio de imparcialidad en el Concurso

Que igualmente el Reglamento del presente Concurso
considera, entre los principios que lo informan, el de la
Imparcialidad por el cual “los miembros de la Comision
Especial toman sus decisiones en funcién de criterios
objetivos, sin influencia alguna y totalmente libres de
prejuicios, simpatias o antipatias”.

2.3.3. El principio de interdiccidon de la arbitrariedad

Apelo como argumento central al principio de prohibicion o
interdiccion de la arbitrariedad, con un doble significado “a)
en sentido clasico y genérico la arbitrariedad aparece como
el reverso de la justicia y el derecho y b) en un sentido
moderno y concreto como lo carente de fundamentacion
objetiva, como lo incongruente y contradictorio con la
realidad que ha de servir de base a toda decision.” (cfr
Sentencia 0729-2008 -PHC, fundamento 9)

2.3.4 El derecho fundamental de libre acceso a la funcién
publica en condiciones generales de igualdad

En mi caso esta siendo flagrantemente violentado mi
derecho de libre acceso ala funcion publica en condiciones
generales de igualdad, el mismo que, ha merecido una clara
y detallada delimitacion por el Tribunal Constitucional, en
los siguientes términos:

38. En una primera aproximacion, el contenido de este
derecho puede desmembrarse como sigue: a) acceso ala
funcién publica, b) condiciones de igualdad en el acceso.



Por un lado, se reconoce en cuanto derecho subjetivo el
acceso a la funcion publica, esto es, la facultad de
incorporarse alafuncién publica de cualquier ciudadano.
Es este el bien juridico que se protege. Por otro lado, se
establece unaexigencia particular del acceso: laigualdad
de condiciones.

39. Cabe advertir que el ambito de protecciéon o contenido
de este derecho fundamental no se reduce a la exigencia
de condiciones iguales en el acceso a la funcidn publica;
el acceso a la funcidon representa en si mismo el bien
juridico protegido por este derecho fundamental. El
derecho-principio de igualdad enunciado en el arto 2, inc.
2) de la Constitucion establece una prohibicién de
discriminacion que implicaque ningun grupo destinatario
de la norma se vea excluido del ejercicio o goce de un
derecho fundamental, constitucional, legal, frente a otro
grupo al que, por el contrario, si se le permita. Desde esta
perspectiva, todo derecho cuyo contenido protegido sea
la participacion o el acceso a un bien, respecto del cual
un grupo resulte excluido, trae consigo el problema de si
tal _exclusién resulta o no_discriminatoria. Desde una
perspectiva general, puede afirmarse, prima facie, que tal
problema se plantea con los derechos de participaciéon y
con los derechos de protecciéon, entendidos aqui, en
sentido  restringido, como derechos sociales,
econOmicos y culturales. Esta constatacion permite
advertir que todo derecho de participacion y de
proteccién lleva anexa una prohibicion de discriminacién
gue se deriva del arto 2, inc. 2) de la Constitucion o, si se
prefiere, alainversa, que la prohibicion de discriminacién
se proyecta horizontalmente sobre todos los derechos de
participaciéon y los derechos de proteccién.

50. En resumen, el derecho de acceso alafuncion publica
tiene como principio consustancial el principio de mérito,
el cual vincula plenamente al Estado y toda entidad
publica en general. Esto significa que este principio
vincula positivamente al legislador a que la regulacion
sobre el acceso a toda funcién publica observe
irrestrictamente el principio basilar del acceso por mérito;
asimismo, que toda actuacion de la administraciéon del
Estado y de toda entidad publica, en general, observe tal
principio en todos sus actos en relacién al acceso a la
funcion publica de las personas.

54. Las condiciones para acceder han de ser iguales. Se
configura un mandato de igualdad en la determinacién de



las condiciones, lo que significa una prohibicion de
discriminaciéon. Asi, condiciones iguales significa
condiciones no discriminatorias.

POR TANTO:

A usted, Sefior congresista Guido Bellido, solicito dar por
recibidos los argumentos del presente recurso de
reconsideracion que se sustenta, como lo demanda el
Reglamento del concurso, art. 37.2, en interpretacion
diferente de los hechos evaluados y subsanar el puntaje
asignado a mi entrevista personal en los rubros sefalados,
a fin de no lesionar mi justa aspiracion de integrar el
Tribunal Constitucional.

Lima, 12 de noviembre 2023

MARIA DEL PILAR TELLO LEYVA
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