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COMISION DE JUSTICIA Y DERECHOS HUMANOS
PERIODO ANUAL DE SESIONES 2021-2022

ACTA DE LA DECIMOCTAVA SESION ORDINARIA
(SESION SEMIPRESENCIAL)
MIERCOLES 13 DE ABRIL DE 2022

Presidida por la congresista Gladys Margot Echaiz de Nufiez Izaga

A las 10 horas y 12 minutos, en la Sala Bolognesi del Palacio Legislativo se pasé
listal a la que contestaron, de manera presencial, los congresistas Alex Antonio
Paredes Gonzales y Alejandro Mufante Barrios (miembros titulares) y Milagros
Jauregui Martinez de Aguayo (miembro accesitario) y, a través de la plataforma
Microsoft Teams, de manera virtual, los congresistas José Maria Balcazar
Zelada, Maria del Pilar Cordero Jon Tay, José Alberto Arriola Tueros, Elvis
Hernan Vergara Mendoza, Heidy Lisbeth Juarez Calle y Esdras Ricardo Medina
Minaya (miembros titulares).

Con LICENCIA, el congresista Waldemar José Cerron Rojas (miembro titular).

Con el quorum de Reglamento, la PRESIDENTA inici6 la sesion.

Asimismo, se dej6 constancia de las dispensas presentadas, por funcion

congresal, por los congresistas Héctor José Ventura Angel, Guido Bellido Ugarte

y Victor Raul Cutipa Ccama (miembros titulares).

Se contd con la asistencia de las congresistas Mery Eliana Infantes Castafieda

y Noelia Rossvith Herrera Medina, quienes, no siendo miembros de la Comision,

participaron en el debate suscitado con ocasion del informe de la ministra de la

Mujer y Poblaciones Vulnerables, asi como del Proyecto de Ley 130/2021-CR.
—000—

Seguidamente, la PRESIDENTA someti6 a consulta el acta de la decimoséptima

sesion ordinaria, celebrada el 6 de abril de 2022, y no habiendo observaciones

por parte de los congresistas asistentes la dio por aprobada.

—000—

l. SECCION DESPACHO

La PRESIDENTA anunci¢ a los sefores congresistas que los documentos que
han ingresado y que ha emitido la Comisién de Justicia y Derechos Humanos

1 Durante el desarrollo de la sesién se unieron a la misma de manera virtual los congresistas Hernando
Guerra Garcia Campos, Alejandro Enrique Cavero Alva y Cruz Maria Zeta Chunga (miembros titulares) y
de manera presencial la congresista Ruth Luque Ibarra (miembro titular).
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entre el 5y el 11 de abril de 2022, asi como la relacion de proyectos de ley
ingresados en dicho periodo se encuentran a su disposicion, y que quien desee
una copia de dichos documentos lo puede solicitar mediante correo electrénico
a la Secretaria Técnica de la Comision.

. SECCION INFORMES

La PRESIDENTA informé que, conforme a lo anunciado en la sesion anterior, se
invitd para la presente sesion al ministro del Interior, a fin de que informe sobre
las acciones dispuestas por su despacho y la participacion de la Policia Nacional
del Pera durante las protestas sociales desarrolladas en la region Junin desde el
28 de marzo hasta el 4 de abril de 2022, entre otros aspectos de interés de la
Comisién, ampliandose a los hechos de violencia ocurridos en las distintas ciudades del pais
hasta el 6 de abril de 2022 y que son de publico conocimiento. No obstante,
comunico que el citado ministro se ha excusado de participar en esta sesion
debido a la convocatoria, en la misma fecha, a Consejo de Ministros, y solicitd
reprogramar la fecha de su participacion. Recalcé que esta es la segunda
oportunidad que el ministro del Interior se excusa de participar en la sesion para
los informes que le han sido solicitados; en consecuencia, anuncié que
corresponde que su participacion ocurra ante el Pleno del Congreso, con ese fin,
incorporoé el tema a la Orden del dia.

[l. SECCION PEDIDOS

El congresista MUNANTE BARRIOS solicitdé que, para una proxima sesion, se
considere como punto de agenda la sustentacion del Proyecto de Ley 620/2021-
CR, de su autoria, que modifica el articulo 444 del Codigo Penal y reduce la
cuantia del hurto simple, el mismo que ya cuenta con opiniones emitidas por
algunas instituciones, segun refirio.

La PRESIDENTA dispuso que lo solicitado pase a la Secretaria Técnica para
evaluar su incorporacién como punto de agenda para una siguiente sesion.

IV. ORDEN DEL DIA

La PRESIDENTA anunci6 que, como primer punto de la agenda en el Orden del
Dia, corresponde escuchar a la ministra de la Mujer y Poblaciones Vulnerables,
guien concurre para informar sobre las declaraciones que brindara el 7 de marzo
de 2022 en Radio Exitosa, relacionadas con el aborto, en atencion al acuerdo
adoptado en la decimosexta sesion ordinaria.

Con ese proposito suspendio la sesion por breves momentos a los efectos de
que la invitada ingrese a la sala virtual de sesiones.

—o000—
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Ingresa a la sala virtual de sesiones la sefiora Diana Mirian Miloslavich Tupac,
ministra de la Mujer y Poblaciones Vulnerables.

—000—

Reanudada la sesion, la PRESIDENTA dio la bienvenida a la sefiora Diana
Mirian Miloslavich Tupac, ministra de la Mujer y Poblaciones Vulnerables, y le
otorg6 el uso de la palabra.

La MINISTRA DE LA MUJER Y POBLACIONES VULNERABLES inici6 su
participacion resaltando que el sector bajo su direccidn esta encargado de
disefar, establecer, promover, ejecutar y supervisar politicas publicas a favor de
las mujeres, nifias, nifios y adolescentes, personas adultas mayores, con
discapacidad e inmigrantes, para garantizar el ejercicio de sus derechos y una
vida libre de violencia, desproteccion y discriminacion en el marco de una cultura
de paz.

Sefalé que le concierne los casos de violaciones sexuales y que, si como
resultado de ello, se tratara de un embarazo, se involucra al Ministerio de Salud.
En esa linea, manifest6 que, en el supuesto de que corresponda aplicar el aborto
terapéutico, se hara en el marco de las politicas dispuestas por el sector salud,
ademas de tener en cuenta los tratados internacionales ratificados por el Estado
peruano sobre la materia. Dijo que en el Peru el aborto terapéutico se encuentra
despenalizado desde el afio 1924, estableciéndose que no es punible el aborto
practicado por un médico con el consentimiento de la mujer embarazada cuando
es el unico medio de salvar la vida de la gestante o para evitar el deterioro de su
salud, a lo que se suma que en el 2014 se aprobo la guia técnica para la
estandarizacion del procedimiento de atencién integral de la gestante en la
interrupcion voluntaria por indicacion terapéutica del embarazo menor de 22
semanas con consentimiento informado, acoto.

Asevero que, de acuerdo con las cifras entregadas, durante el 2021 se llevaron
a cabo 64 abortos terapéuticos en siete regiones del Pert y que en el periodo de
enero de 2019 a febrero de 2022, los Centros de Emergencia Mujer atendieron
26 061 casos de violacion sexual, de los cuales 17 385 fueron nifias, nifios y
adolescentes, que representan el 67% de victimas menores de 18 afios.
Menciond también que en el 2018 se registraron 1 417 niflas menores de 14
afnos con hijas e hijos nacidos vivos; en el 2019, 1 303 nifias menores de 14
afos; en el 2020, 1 177 nifas y en el 2021, 1 436 nifias en la misma situacion.
Sostuvo que en los ultimos cinco afios 5 605 nifilas menores de 14 afios truncaron
su infancia por una maternidad producto de una violacién y que cada dia cuatro
nifias menores de 14 afios victimas de violencia se convierten en madres en el
Peru, por lo que, como ministra de la Mujer y Poblaciones Vulnerables, expresé
su compromiso y esfuerzo de garantizar los derechos de estas victimas. Como
parte de sus funciones, dijo que el programa Aurora, a través de los Centros de
Emergencia Mujer, han atendido a 15 609 mujeres embarazadas victimas de
violencia a nivel nacional, de cuyo numero 3 523 son nifias adolescentes
embarazadas agredidas.
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En cuanto a los antecedentes relacionados a la legalizacion del aborto, mencioné
que en legislaturas anteriores se presentaron varias iniciativas legislativas. Citd
el Proyecto de Ley 3839/2014-IC, presentado por la ciudadania en el marco de
la camparfa denominada “Déjala decidir”, que planteaba la despenalizacion del
aborto en caso de violacion sexual e inseminacion artificial no consentida, el
mismo que fue visto por la Comisién de Justicia y Derechos Humanos y la
Comision de Constitucion y Reglamento. También menciono el Proyecto de Ley
617/2016-CR, presentado por la congresista Indira Huillca, que planteaba
despenalizar el aborto en casos de embarazo como consecuencia de una
violacion sexual, inseminacion artificial no consentida y malformaciones
incompatibles con la vida; asimismo, el Proyecto de Ley 7298/2020-CR,
presentado por el congresista lvan Quispe Apaza, que postulaba la ley que
reconoce el derecho a la maternidad libremente decidida.

Finalmente, sefiald que en la actual legislatura se ha presentado el Proyecto de
Ley 954/2021-CR, a iniciativa de la congresista Ruth Luque Ibarra, que propone
despenalizar el aborto en caso de embarazo como consecuencia de violacion
sexual, el mismo que cuenta con el respaldo de 21 parlamentarios y opiniones
favorables de la Defensoria del Pueblo, el Ministerio de la Mujer y Poblaciones
Vulnerables, la Universidad Nacional Mayor de San Marcos y distintos
especialistas consultados, toda vez que consideran que la propuesta legislativa
es una herramienta fundamental para garantizar los derechos de las mujeres en
sus diferentes ciclos de vida.

Seguidamente, la PRESIDENTA otorgo a los sefiores congresistas el uso de la
palabra.

El congresista MUNANTE BARRIOS expres6 su preocupacion respecto de lo
expuesto, toda vez que la ministra ha sefialado que sus declaraciones se dieron
en el marco de la Constitucién y las leyes, puntualizé; sin embargo, en ninguna
parte de la Constitucién o normativa vigente se habla del derecho al aborto. Por
el contrario, mencioné que el articulo 2 de la Constitucion Politica del Pera
protege la vida del concebido, asi como el Cadigo Civil, el Cédigo de los Nifios y
Adolescentes, que protegen los derechos e intereses del nifio por nacer; por lo
cual pregunt6 en qué parte de la Constitucion Politica se avala el aborto.

Por otro lado, sefial6 que, de acuerdo con los argumentos expresados por la
ministra, se procuran politicas en favor de las mujeres, nifios, niflas y
adolescentes; no obstante, no menciond las vidas de los nifios por nacer.
Asimismo, cuestiond que no se haya conmemorado el “Dia del nifio por nacer”,
celebrado el 25 de marzo, pero si se haya saludado en redes sociales el 31 de
marzo el “Dia Internacional de la Visibilidad Trans”.

Respecto del aborto terapéutico, dijo que conocia circunstancias de su aplicacion
y el marco normativo que lo legaliza; sin embargo, sefalé que las expresiones
vertidas por la ministra fueron “aborto legal, seguro y gratuito” y, ello significaria
una licencia para matar a un nifio en el vientre incluso hasta las 40 semanas de
gestacion. Puso el caso de Colombia que recientemente ha aprobado el aborto
legal hasta la semana 24 de gestacion; en Argentina, hasta la semana 14.
Preciso que el aborto legal al que se habia referido es un aborto sin ningun tipo
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de causal y que no existe ningun tratado internacional que hable del derecho al
aborto, ya que todos hablan del derecho a la vida, la cual se protege desde la
concepcion. Cuestiono si la interpretacion que se le habia dado a las normas era
meramente ideoldgica.

En cuanto a los casos de embarazo como resultado de una violacion sexual, dijo
gue existen tres actores: la victima, que es la mujer; el inocente, que es el
concebido, y el agresor, que es el violador. Pregunt6é qué proyecto de ley se ha
presentado para endurecer las penas a los agresores, toda vez que los proyectos
de ley citados plantean la posibilidad de no presentar denuncia legal contra el
violador. Sefialé6 que uno de los proyectos de ley citados plantea que, cuando
exista una violacion, la victima pueda asistir a un centro de salud a abortar con
una declaracién juraday sin necesidad de presentar una denuncia penal, lo cual
va a permitir que los violadores puedan llevar a una mujer, nifia o adolescente
agredida a abortar y, al no existir la posibilidad de denunciarlo, volvera a cometer
dicha agresioén; otro proyecto mencionado indica que la mujer puede decidir si
tiene o no al nifio; en otras palabras, dijo que la vida de un ser humano depende
de otro ser humano, tal y como ocurria en las dictaduras que han socavado la
humanidad, puntualizé.

Finalmente, pregunto a la ministra si seran las leyes las que marquen la consigna
de sus funciones o si, por el contrario, lo seria su posicion ideoldgica.

Menciono el caso de la ONG Flora Tristan que —dijo— recibié mas de 5 millones
de soles en el afio 2020, de diferentes programas, entre ellos la defensa de los
derechos sexuales y reproductivos, que es un eufemismo para la promocion del
aborto y que es proveedora del Estado; en ese caso, le cuestiond si se iba a
conducir en el cargo en el marco de lo establecido por la Constitucion o si, por el
contrario, representaba los intereses de la citada ONG.

Por su parte, la congresista JAUREGUI MARTINEZ DE AGUAYO le recordé a
la ministra que, al asumir el cargo ministerial, juré respetar la Constitucion, lo que
significa que ya no se encuentra en posicion de activista, sino que se debe a un
pais que, en su mayoria, es defensor de los derechos humanos, como se
demostré el 25 de marzo, cuando la poblacién sali6 a las calles a nivel nacional
para celebrar el “Dia del nifio por nacer”, reconocido por la Ley 327654; vy, a
pesar de ello, en las redes sociales del ministerio de la Mujer y Poblaciones
Vulnerables, se conmemoré el “Dia Internacional de la Visibilidad Trans” el 31 de
marzo, fecha que en el Perl no es legalmente reconocida.

Asever6 que en el pais el aborto es penado por ser un delito y le increp6 que,
como funcionaria publica, comete un grave error al pretender mantener su
activismo personal y sobrepasar su funcién con comentarios que contravienen
notoriamente las leyes. Dijo que, de acuerdo con el Codigo Civil, la vida humana
comienza con la concepcién y que el concebido es sujeto de derecho en todo
cuanto le favorece, por lo cual, la ministra estaria contraviniendo las leyes con
comentarios que van contra la vida humana, promoviendo, desde su cargo
publico, un delito como es el aborto.
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Por ello, sefialé que ante la amenaza de activistas que tienen afios promoviendo
una agenda abortista en el pais, a través de organizaciones civiles como Flora
Tristan, por ejemplo, a la que ha venido representando por afios la actual ministra
de la Mujer, el Estado tiene un compromiso en la vida del nifio por nacer y de la
madre gestante.

Finalmente, afiadié que, como congresista de la Republica, tiene el deber moral
de respetar la Constitucidn y rechazé, una vez mas, el activismo de la ministra,
toda vez que desempefia un cargo publico y debe regirse en el marco de lo
establecido por las normas.

A su turno, la congresista INFANTES CASTANEDA sefialé que ha trabajado
anteriormente con nifias embarazadas luego de una violacion, que han decidido
tener a sus hijos con apoyo y fortaleza psicoldgica. Expres6 su malestar por las
declaraciones proaborto brindadas por la ministra, dijo que es lamentable que
una mujer dé ese tipo de comentarios, con ideales perversos que pretenden
quitarle la vida a un ser humano.

El congresista BALCAZAR ZELADA manifesté que este es un tema polémico y
con muchas aristas. Sefialé que los abogados saben perfectamente los casos
en los que el aborto esta legislado. Enfatizo en el hecho de que, mas alla de la
presion religiosa opositora en el debate sobre el aborto, se debe considerar la
realidad social y que quienes son criminalizadas por abortar son las mujeres
pobres que sufren la falta de atencion del Estado. Mencion6 que en el mundo
son varios los paises que han despenalizado el aborto y que no se trata de un
tema que deba escandalizar a la poblacion. Llamo a la calma y reflexion para no
incriminar a la ministra por sus declaraciones. Sostuvo que seria importante
invitar a especialistas a la comision para debatir esta materia sobre bases
cientificas.

La congresista LUQUE IBARRA resalto la necesidad de abordar este tema sobre
una base juridica, debido a que hay posiciones de fe y creencias muy respetables
sobre las cuales no se pueden orientar decisiones de politicas publicas.
Argumento que el Pert es un estado laico, por lo cual sus politicas no se basan
sobre dogmas, fe o creencias religiosas, sino sobre la realidad social del pais.
En ese sentido, manifesté que IPSOS publicé una encuesta de opiniéon sobre
religion, politica y sexualidad que muestra que un gran porcentaje de la poblacién
considera que esta a favor de la educacion sexual en las escuelas, que la
educaciéon sexual integral es importante para prevenir embarazos no deseados
y que deberia legalizarse el aborto. Reveld que otro importante grupo considera
gue la mujer debe tomar la decisién de abortar o no y, finalmente, mencioné que
la gran mayoria considera que la legalizacion del aborto coadyuvaria a reducir
los abortos clandestinos. Dijo que el Proyecto de Ley 954/2021-CR, de su
autoria, busca despenalizar el aborto con bases juridicas.

De otro lado, manifestd que en el Pert nunca se ha podido abordar un debate
juridico respecto del aborto, ya que todas las veces se opta por la
estigmatizacion. Expreso su preocupacion sobre el tono con el que se hace la
invitacion a la ministra de la Mujer. Sugiri6 invitar a especialistas para abordar y
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buscar soluciones y afiadié que no considera adecuado que se comente datos
sobre una ONG que la ministra no tiene obligacion de responder.

En una nueva participacion, el congresista MUNANTE BARRIOS preciso que la
encuesta referida por la congresista Ruth Luque Ibarra es promovida por
“Catolicas por el derecho a decidir”. Ademas, dijo que la cuestion surge en torno
a la legalizacion del aborto, no a su despenalizacion en casos de violacion
sexual.

La congresista HERRERA MEDINA sefial6 que la Constitucion Politica del Perq,
en su articulo 2, indica que existe el derecho a la vida y, en ese tenor, considera
fundamental que se gobierne y trabaje para el pais y no por preferencias
personales. Dijo que es importante abordar el apoyo psicolégico y legal que se
le debe dar a la victima de violacion sexual y que no existe algun estudio que
indique que, después de un aborto, las mujeres sean mas felices; sin embargo,
si hay una industria en torno al procedimiento abortivo. Respecto a las medidas
punitivas para los agresores sexuales, cuestiond que todavia se confie en la
reinsercion social del agresor y no se apliguen sanciones como la cadena
perpetua.

El congresista MEDINA MINAYA sefald que la ministra debe ejercer su cargo
para todos y no solo para los que estan de acuerdo con el aborto; en esa linea,
exigié que se cumpla la Constitucién, mas all4 de todas las consideraciones
religiosas. Reflexiond que se debe trabajar desde una perspectiva mas objetiva
y no dar cifras que en su momento se discutiran.

Por su parte, la PRESIDENTA refiri6 que, de acuerdo con el articulo 119 de la
Constitucion, la direccion y gestion de los servicios publicos estan confiadas al
Consejo de Ministros y a cada ministro en los asuntos que competen a la cartera
a su cargo; en esa linea, pregunto si es politica del Gobierno la legalizacion del
aborto en general, sin discriminacién alguna.

En respuesta, la MINISTRA DE LA MUJER Y POBLACIONES VULNERABLES
sefial6 que seguird trabajando en favor de las nifias, nifios, adolescentes y
mujeres victimas de violencia. Consider6 importante el debate generado acerca
del tema del aborto con la finalidad de fortalecer la democracia y que, en ese
sentido, es importante, también disefiar e implementar politicas publicas acordes
a la realidad del pais.

Afadio que las consultas que no haya absuelto seran respondidas por escrito a
la Comision, toda vez que tiene pendiente asistir a una reunion del Consejo de
Ministros que habia sido agendada con anterioridad; en razon de ello, se excuso
de no poder extenderse en su participacion.

La PRESIDENTA reiteré la pregunta a la ministra para sefialar concretamente si
es politica del Gobierno la legalizacion del aborto de manera indiscriminada.

La MINISTRA DE LA MUJER Y POBLACIONES VULNERABLES sefial6 que
no esta en la agenda y que lo ultimo que hay desde el sector a su cargo es la
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opinion técnica elaborada respecto del Proyecto de Ley 954/2021-CR,
presentado por la congresista Ruth Luque Ibarra.

La PRESIDENTA agradecio la participacion de la ministra de la Mujer y
Poblaciones Vulnerables y la invitd a retirarse de la sala virtual de sesiones
cuando lo estime pertinente.

El congresista MUNANTE BARRIOS precis6 que cuando un ministro de Estado
es invitado al Congreso debe darle prioridad a su participacién en la Comision,
antes que atender cualquier otro tipo de actividad.

La PRESIDENTA asinti6; sin embargo, comentd que la ministra de la Mujer y
Poblaciones Vulnerables pidié la suspension de su participacion y que
respondera por escrito lo que haya quedado pendiente.

—o000—

Se retira de la sala virtual de sesiones la sefiora Diana Mirian Miloslavich Tupac,
ministra de la Mujer y Poblaciones Vulnerables.

—000—

A continuacion, la PRESIDENTA anuncié que, como siguiente punto del Orden
del Dia, corresponde escuchar a los profesionales invitados para recibir su
opinion especializada sobre el Proyecto de Ley 154/2021-PJ, en virtud del cual
se propone la Ley que modifica los articulos 367, 370, 373, 376, 377, 387, 391,
392, 392-A, 393, 401 y 403 del Cdodigo Procesal Civil, y articulos 23 y 33B.2 de
la Ley 26979, y el Proyecto de Ley 930/2021-PJ, en virtud del cual se propone la
Ley que reforma el recurso de casacion en la Nueva Ley Procesal de Trabajo,
ambas iniciativas del Poder Judicial.

Sefal6 que luego de culminadas las exposiciones se conformara una mesa de
trabajo para poder avanzar y concluir con lo referido en la tematica de ambos
proyectos de ley, por lo que invitd a los sefiores congresistas a participar o referir
a otros especialistas para incorporarlos, a través de la secretaria técnica de la
comision.

En este estado, la congresista LUQUE IBARRA solicitdé que se atienda lo
requerido a través del Oficio 343-2021-2022/RLI-CR y se invite a los
representantes de tres instituciones para que expongan su posicion institucional
respecto del Proyecto de Ley 954/2021-CR, de su autoria, en virtud del cual se
propone la Ley que despenaliza el aborto en casos de embarazos como
consecuencia de violacion sexual.

En respuesta, la PRESIDENTA sefial6 que el objetivo de la Comision es trabajar
todos los proyectos de ley ingresados hasta antes del término de la legislatura.

Seguidamente, con la finalidad de iniciar las exposiciones previstas, autoriz6 al
secretario técnico para que permita el ingreso de los invitados a la sala de
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sesiones, ya sea de manera presencial o virtual, para lo cual suspendio por breve
término la sesion.

—000—

Ingresan a la sala virtual de sesiones las sefioras Eugenia Silvia Maria Ariano
Deho, magister en Derecho Procesal, y Karla Patricia Maribel Vilela Carbajal,
doctora en Derecho; asimismo, el seiior Gino Ernesto Yangali Iparraguirre, juez
superior titular de la Corte Superior de Justicia de Lima, ingresa a la sala de
sesiones de manera presencial.

—000—

La PRESIDENTA, luego de dar la bienvenida a los especialistas invitados, otorgd
al uso de la palabra a la sefiora Eugenia Silvia Maria Ariano Deho, magister en
Derecho Procesal, para que se pronuncie respecto del Proyecto de Ley
154/2021-PJ.

La sefiora ARIANO DEHO, tras agradecer por la invitacion cursada, menciono
que el Proyecto de Ley 154/2021-CR plantea dos aspectos a modificar: uno,
relativo al recurso de apelacion; es decir, la supresion total de la adhesion al
recurso de la apelacion; y el otro aspecto, tendiente a implementar algunos
ajustes al recurso de casacion.

Se mostré en desacuerdo con la supresiéon de la adhesion al recurso de
apelacion, toda vez que se considera, de manera equivocada, segun dijo, que
dicha figura configura una vulneracion de la igualdad de las partes, ya que se
debe entender que este es un recurso secundario que se adhiere a lo planteado
principalmente dentro del plazo y, ademas, dijo que no funciona en todos los
casos, sino que funciona cuando hay vencimiento reciproco y, por tanto, tiende
a evitar las apelaciones. Afadié que, en las modificaciones propuestas en el
articulo 373, no solamente se suprime la adhesion, sino que se suprime la
respuesta del apelado.

Por otro lado, mencion6 que en el Cadigo Procesal Civil existe un defecto en el
planteamiento del recurso y su absolucién, ya que se apela ante el juez que
emitio la resolucion, pero se absuelve ante el juez de apelacion, lo cual consideré
erroneo porque la contestacién de la apelacién tiene que producirse en las
mismas condiciones que el apelante, es decir, ante el propio juez inicial.
Asimismo, sefialé que en el ultimo parrafo del texto vigente del articulo 373 se
establece que el desistimiento de la apelacion no arrastra la adhesién, lo cual
consider6 debe ser removido de la legislacion vigente.

Respecto de la figura de casacion se mostré de acuerdo con que la calificacion
inicial del recurso pase nuevamente a las salas superiores; sin embargo, por otro
lado, sobre la modificacion propuesta al articulo 387 del Cédigo Procesal Civil,
expresd su rechazo a la cuantia planteada como requisito para interponer el
recurso, debido a que, para empezar, los jueces especializados en lo Civil ven
casos que estan por encima de 500 unidades de referencia procesal (URP), por
lo cual la propuesta no tendria lugar. En cuanto al articulo 391 del mismo cuerpo
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normativo, sobre procedimiento del recurso, dijo que no se ha hecho el ajuste
correspondiente a darle audiencia al recurrido, es decir, a la parte contraria.
Anadié que en el articulo 392 el inciso 1 no guarda relacién con el recurso de
casacion, el inciso 2 es inadecuado porque priva a la Corte Suprema de intervenir
cuando las Cortes Superiores simplemente declaran nulidad y, en cuanto a los
demas incisos, sefialé que son imprecisos y que merecen mayor revision. Sobre
el articulo 392-A dijo que ese articulo deberia tener la misma redaccion que el
articulo 427 del Cddigo Procesal Penal, que permite el recurso de casacion
extraordinario frente a resoluciones que no son recurribles cuando haya que
sentar doctrina jurisprudencial. Precis6 que, en cuanto al efecto suspensivo de
la resolucién impugnada, los recursos de casacion no suelen tenerlo, pero hay
posibilidad de suspender bajo caucion, que no es lo que se ha propuesto. Sobre
el recurso de queja sefialé que no hay mayores argumentos que agregar.

La PRESIDENTA agradecio la intervencion de la sefiora Eugenia Silvia Maria
Ariano Deho y, a continuacion, invito a la sefiora Karla Patricia Maribel Vilela
Carbajal a hacer uso de la palabra, respecto del Proyecto de Ley 154/2021-PJ.

La sefiora VILELA CARBAJAL destaco que el propdsito del proyecto de ley sea
lograr que la Corte Suprema cumpla la funcion social y publica que le
corresponde, por lo que considerd importante recalcar que la iniciativa de ley en
comentario no altera la referencia normativa de la casacion.

Dijo que, en la Sala Suprema, el tiempo de calificacion de un recurso es de un
afo y, después de haber sido admitido a tramite, toma un afio o un afio y medio
para emitir la sentencia final, por lo que, si se quita la obligatoriedad de
establecer un momento para la calificacion del recurso por parte de la Sala
Suprema, no solo se gana tiempo, sino también se evita la tramitacién de actos
procesales por dos veces. En cuanto a la cuantia sefialdé que la propuesta no
obedece al derecho, ya que vulnera el derecho a la tutela judicial efectiva, que
es un derecho tan importante como el de a la igualdad; ademas, afiadi6 que el
monto minimo fijado no se logra explicar y parece ser una cifra simplemente
puesta sin mayor analisis.

En cuanto al requisito de presentacion del recibo de la tasa correspondiente al
recurso, sefialé que la propuesta plantea interponer una multa si se llegara a
comprobar que esta falta se debe a una conducta maliciosa; sin embargo, indicé
que dificilmente se pueda probar la mala fe. Con respecto al trdmite del recurso,
gue se plantea en el articulo 391, considerd que la misma Corte Superior deberia
revisar los recursos de admisibilidad y de procedencia del recurso de casacion y
dejar que la Suprema declare improcedente el recurso, de ser el caso, tanto en
primera, como en segunda instancia, pero empezarian a plantearse recursos de
guejay, nuevamente, la Sala Suprema, comenzaria a llenarse de carga procesal.
Frente a ello, plante6 que no se restablezca el recurso de queja para revisar
recursos de casacion que hayan sido denegados, sino que las personas que se
consideren perjudicadas por ello interpongan una accion de amparo.

Con respecto a los requisitos establecidos en el articulo 392, sobre la
improcedencia del recurso, dijo que el doble conforme no asegura ninguna
justicia del fallo, pero también indico que, cuando hay dos criterios que coinciden,
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la posibilidad del error disminuye; en consecuencia, se mostré de acuerdo en
incorporar el doble conforme en cuando a la improcedencia del recurso de
casacion y consider6 adecuado los incisos 2, 3, 4 y 5 planteados; sin embargo,
en el inciso 6, referente a los procesos no contenciosos, dijo que compete a los
jueces de paz letrado y que muy pocos casos llegarian a la Corte Suprema via
casacion.

Con respecto a la procedencia excepcional del recurso de casacion, reconocio
gue hubo un cambio saludable en los términos precisados y sefiald que podria
incluirse que ello esté limitado a la afectacién de un derecho fundamental.

Finalmente, sostuvo que, en cuanto a la apelacion, el proyecto no diferencia de
manera correcta los requisitos de inadmisibilidad y procedencia, ya que la
redaccion del articulo no distingue claramente las causales que declararian
inadmisible o improcedente el recurso; por ello, sugiri6 mejorar la redaccion para
aclarar las causales. En cuanto a la eliminacién de la figura de la adhesién,
coincidié con lo expresado por su antecesora en el uso de la palabra respecto a
mantener el recurso.

Seguidamente, la PRESIDENTA otorgd el uso de la palabra al sefior Gino
Ernesto Yangali Iparraguirre, juez superior titular de la Corte Superior de Justicia
de Lima, para exponer su opinion técnica sobre el Proyecto de Ley 154/2021-PJ.

El JUEZ SUPERIOR TITULAR DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE
LIMA dijo, en términos generales, que el recurso de casacion sera enviado a la
Corte Suprema y luego, transcurrido un tiempo, seria resuelto como
improcedente, como sucede en la mayoria de los casos. Anuncié que, si no se
concede el recurso de casacion, existe el recurso de queja. Enfatizé que con las
propuestas planteadas no se resuelven los problemas de celeridad.

Comento6 que en el afio 2011 se presentd un proyecto cuya figura central era
introducir el doble conforme; es decir, que, tanto en primera como en segunda
instancia, se resuelve bajo los mismos criterios y, con ello, se concreta la
administracion de justicia para las partes.

Sefal6 que fijar un monto de 300 URP como minimo para acceder al recurso de
casacion es inviable, ya que limita el acceso a la justicia para una clase
econdmica de poder. Asimismo, manifesto que el doble conforme tiene
antecedentes internacionales y en leyes de la normativa peruana, no obstante,
los casos que deben llegar a la Corte Suprema deben ser aquellos en donde
haya contradiccién.

Afadié que dejara en la Secretaria Técnica de la Comision el proyecto de ley
referido en su exposicion, una vez sea ajustado y actualizado con las propuestas
pertinentes.

La PRESIDENTA cedi6 el uso de la palabra a los sefiores congresistas para
formular preguntas respecto de las exposiciones realizadas.
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El congresista PAREDES GONZALES solicitd a los expositores compartir sus
opiniones técnicas y especializadas de manera escrita. Sefalé que los
justiciables son quienes realmente conocen lo que es la espera por una
respuesta y que, por ello, se debe mejorar el sistema de administracion de
justicia.

La PRESIDENTA agradecio la participacion de los expositores y preciso que el
objetivo de la ley es administrar justicia para resolver conflictos; sin embargo, es
importante también darles celeridad a los procesos para satisfacer con eficacia
las necesidades de las personas, acoto.

El congresista BALCAZAR ZELADA considero6 que el recurso de casacion debe
desaparecer de forma tal que los procesos terminen en las Cortes Superiores de
Justicia. En el caso de la doble conforme, sefial6 que no hay garantia de que la
segunda instancia tenga mayor conocimiento de las normas que la primera
instancia.

La PRESIDENTA reiter6 el pedido a los expositores de hacer llegar por escrito
sus intervenciones.

En una intervencion final, la sefiora ARIANO DEHO precisé que la supresion del
recurso de casacion es un tema mayor no abordado por el proyecto de ley en
analisis; sin embargo, sefiald que seria importante conocer cuantos recursos de
casacion se interponen por area.

La PRESIDENTA agradecio la participacion de los expositores y los invitd a
retirarse, tanto de la sala de sesiones, como de la plataforma virtual, en el
momento que lo estimen conveniente.

Con dicho fin, suspendio la sesion por breve término.
—o000—

Se retiran de la plataforma virtual de sesiones las sefioras Eugenia Silvia Maria
Ariano Deho, magister en Derecho Procesal, y Karla Patricia Maribel Vilela
Carbajal, doctora en Derecho. Asimismo, el sefior Gino Ernesto Yangali
Iparraguirre, juez superior titular de la Corte Superior de Justicia de Lima, se
retira de la sala de sesiones.

—o000—
En este estado, la PRESIDENTA dispuso que se verifique el quorum.
A las 13 horas se paso lista? a la que contestaron, de manera presencial, los
congresistas Alex Antonio Paredes Gonzales, Alejandro Mufiante Barrios y Ruth

Luque lbarra (miembros titulares) y Milagros Jauregui Martinez de Aguayo
(miembro accesitario) y, a través de la plataforma Microsoft Teams, de manera

2 Durante el desarrollo de la sesién se unieron a la misma de manera virtual los congresistas Hernando
Guerra Garcia Campos, Alejandro Enrique Cavero Alva y Cruz Maria Zeta Chunga (miembros titulares) y
de manera presencial la congresista Ruth Luque Ibarra (miembro titular).
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virtual, los congresistas Maria del Pilar Cordero Jon Tay, Hernando Guerra
Garcia Campos, Maria Cruz Zeta Chunga, José Alberto Arriola Tueros, Heidy
Lisbeth Juarez Calle y Esdras Ricardo Medina Minaya (miembros titulares).

Con el quorum reglamentario, la PRESIDENTA anuncié que, conforme a lo
dispuesto en la agenda de la sesién, corresponde debatir y votar el predictamen
negativo recaido en el Proyecto de Ley 1155/2021-PE, en virtud del cual se
propone la Ley que sanciona la discriminacioén en el ingreso, uso y disfrute de
playas y otros bienes de dominio publico.

Al respecto, sefialé que el predictamen recomienda la no aprobacién del proyecto
de ley presentado por el Poder Ejecutivo debido a que en el pais las playas son
de dominio publico por mandato de la Ley 26856, la cual regula, ademas, los
deberes, requisitos y las excepciones en la construccion de viviendas y
balnearios en las playas, sus vias de acceso, asi como las sanciones imponibles
ante su incumplimiento.

Afadid que el sistema juridico nacional les otorga a los terceros impedidos de
acceder a las playas una indemnizacion por el abuso del derecho, que es
sancionado administrativamente, por la vulneracién del principio de no
discriminacion, que puede ser defendido a través de una accion de amparo o
habeas corpus, segun corresponda. Dijo que las medidas punitivas para el delito
de discriminacién se encuentran debidamente legisladas y que si lo que se busca
es el acceso inmediato a las playas o lugares publicos, la via correspondiente es
la constitucional y no la penal.

Preciso que la citada ley promueve e impone a las municipalidades el deber de
fiscalizacion y supervision del cumplimiento de la misma en sus jurisdicciones,
sobre todo respecto al libre ingreso a las playas, toda vez que los gobiernos
locales deben promover la lucha contra la discriminacion emitiendo ordenanzas,
publicitAndolas en lugares visibles en la playa y capacitando a todo su personal
en materia de derechos humanos.

En la misma linea, manifesté que la propuesta del Poder Ejecutivo no explica a
gué otros bienes de dominio publico se refieren, ademas de la playa, ya que son
bienes publicos las escuelas, los hospitales, los museos y los aeropuertos, por
ejemplo; sin embargo, la exposicibn de motivos se circunscribe a la sancién
respecto del impedimento de acceso a playas. Finalmente, advirti6 que no se
precisa por qué se considera mas gravosa una eventual discriminacion para el
acceso a las playas y no a lugares de mayor importancia social como los antes
mencionados.

En debate el predictamen, ofreci6 el uso de la palabra a los sefores
congresistas.

El congresista MUNANTE BARRIOS se mostré de acuerdo con el predictamen

elaborado y cuestion6 que se adelante tanto la barrera punitiva del Estado frente
a este tipo de situaciones.
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Advirti6 que el articulo 323 del Cddigo Penal, modificado por el Decreto
Legislativo 1323, ha sido materia de una derogacion parcial a través de una
autografa de ley en el periodo parlamentario ultimo, ya que el Congreso ejercio
el control politico sobre la naturaleza del citado decreto legislativo y determiné
que la modificacion del articulo 323 era una extralimitacién de las facultades
legislativas que, en ese momento, se habian otorgado al presidente de la
Republica; en consecuencia, se planted la derogatoria de la modificacion del
referido articulo. Expresé que sorprende que el proyecto de ley planteado por el
Poder Ejecutivo haga un control sobre el ejercido por el Congreso. Comento6 que
ha presentado una iniciativa ante el Consejo Directivo para actualizar el proyecto
de ley del periodo parlamentario pasado sobre esta materia.

La PRESIDENTA asintio a lo expresado por el congresista Mufiante Barrios, toda
vez que el citado decreto legislativo se encuentra en estos momentos sujeto a
un procedimiento de control que no ha concluido, por lo que adn esta vigente.

Dicho esto, y no habiendo solicitado el uso de la palabra ningan otro sefior
congresista, dio por agotado el debate y sometié a votaciéon el predictamen en
sus términos.

El predictamen fue aprobado por mayoria.
"Votacion del Predictamen recaido en el Proyecto de Ley 1155/2021-PE

Congresistas que votaron a favor: Echaiz de Nufiez Izaga, Paredes Gonzales,
Maria del Pilar Cordero Jon Tay, Guerra Garcia Campos, Zeta Chunga, Arriola
Tueros, Juarez Calle, Muiante Barrios y Luque Ibarra (miembros titulares).

Congresistas que votd en abstencién: Medina Minaya (miembro titular)”.

—o000—

A continuacién, la PRESIDENTA anuncié que corresponde debatir y votar el
predictamen negativo recaido en el Proyecto de Ley 130/2021-CR, en virtud del
cual se propone la Ley que modifica el Cédigo Penal y el Cédigo de Ejecucién
Penal a fin de establecer la pena de cadena perpetua para los delitos cometidos
contra la administracion publica.

En cuanto a la primera modificacion, dijo que la propuesta plantea que la cadena
perpetua se aplique cuando (i) el funcionario publico actie como integrante de
una organizacion criminal; (ii) la conducta recaiga sobre programas con fines
asistenciales, de apoyo o inclusién social o de desarrollo; (iii) el autor es
reincidente o se comprueba la existencia de un concurso ideal de delitos y (iv)
los delitos son cometidos por los funcionarios que gozan de la prerrogativa del
antejuicio establecido en el articulo 99 de la Constitucion Politica del Peru.

Al respecto, advirtio que los delitos que la sociedad considera mas repulsivos,
tales como los de organizacion criminal, terrorismo, genocidio, entre otros, tienen
una pena inferior a la de cadena perpetua; en ese sentido, sefialé6 que imponer
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la pena de cadena perpetua a los delitos contra la administraciéon publica
supondria la vulneracion al principio de proporcionalidad. Asimismo, dijo que la
iniciativa legislativa propone la aplicacion de la circunstancia agravante de
cadena perpetua para todos los delitos contra la administracion publica previstos
en los Capitulos Il y 1l del Titulo XVIII del Libro Il del Cédigo Penal, lo cual
produce situaciones donde las sanciones son absolutamente desproporcionadas
respecto de la gravedad de la conducta.

Menciond que con fecha 28 abril de 2021 se publicé en el Diario Oficial “El
Peruano” la Ley 31178, la cual introduce en los delitos de colusion y peculado
las circunstancias agravantes cuando el agente actie como integrante de una
organizacion criminal, como persona vinculada o actue por encargo de ella, y,
cuando la conducta recaiga sobre programas con fines asistenciales, de apoyo
o inclusion social o de desarrollo. Afiadié que la legislacion penal ya considera
este supuesto de hecho como circunstancia agravante; sin embargo, debido a la
fecha reciente de la entrada en vigor de la mencionada ley, ain no es
materialmente posible contar con informacion estadistica al respecto con el fin
de evaluar el efecto de la funcién de prevencion general de tal propuesta.

De otro lado, en cuanto al delito de cohecho, dijo que al no estar prevista una
circunstancia agravante relativa a la propuesta legislativa, es de aplicacion lo
establecido en el literal c) del articulo 22 de la Ley 30077, Ley contra el Crimen
Organizado, en virtud del cual el juez aumentara la pena hasta en una tercera
parte por encima del maximo legal fijado por el delito cometido, sin que en ningun
caso exceda los 35 afios, cuando el agente es funcionario publico e integra una
organizacion criminal. Sefal6 también que el actual articulo 384 del Cdédigo
Penal impone en estos casos la pena perpetua de inhabilitacion, por lo que los
funcionarios tendrian, en términos de su relacién con la administracion publica,
una suerte de muerte civil permanente.

En cuanto a la propuesta de imponer la pena de cadena perpetua en el caso de
concurso ideal o de reincidencia, manifesté que la propuesta normativa bajo
analisis no menciona en qué supuestos de concurso ideal busca incrementar la
pena ni en qué supuestos de reincidencia debe aplicarse dicha agravante. No
obstante, debe considerarse que en el caso de las circunstancias agravantes de
los delitos de colusion y de peculado, donde el méaximo legal imponible es de 20
y 15 afios de pena privativa de libertad respectivamente, aplicando las reglas del
concurso ideal o de la reincidencia, segun sea el caso, el juez puede imponer
una pena igual o mayor a los 20 afios de privacién de libertad, tiempo que la
iniciativa legislativa propone para la revision de la cadena perpetua, pudiendo en
ese momento el condenado recuperar su libertad eventualmente, puntualizé. En
los casos donde la aplicacion de las reglas del concurso ideal y de la reincidencia
no habilite al juez a imponer una pena igual o mayor a los 20 afos, es evidente
que la aplicacion de la pena de cadena perpetua romperia la estructura de los
tipos penales y vulneraria el principio de proporcionalidad, acoté.

Sostuvo que en el articulo 48 del Cdodigo Penal se prohibe expresamente la
imposicion de la pena de cadena perpetua en la medida en que establece que el
incremento de la pena de hasta una cuarta parte de la pena mas grave no puede
exceder los 35 afios de pena privativa de libertad. Por su parte, dijo que la
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reincidencia (articulo 46-B del Codigo Penal) constituye en si misma una
circunstancia agravante cualificada. En cuanto a la propuesta de aplicar la pena
de cadena perpetua a los altos funcionarios mencionados en el articulo 99 de la
Constitucion Politica del Peru, consider6 que los delitos contra la administracion
publica ya exigen en su estructura tipica que el sujeto activo tenga la cualidad
especial, por lo que ya no resultaria proporcional que esta misma caracteristica
especial sea utilizada para agravar la pena por segunda vez. Respecto a la
proposicion de revision de la pena de cadena perpetua cada 20 afios, dijo que
es importante tener en cuenta que en el ordenamiento juridico peruano ya se
encuentra regulado no solo en cuanto al procedimiento de revision de la cadena
perpetua sino también al plazo en que este se debe realizar, que es de 35 afios
(articulo 59-A del Cdodigo de Ejecucion Penal).

Resaltd que la propuesta legislativa ha sido objeto de las opiniones
institucionales del Poder Judicial, de la Defensoria del Pueblo y del Ministerio
Publico, todas negativas respecto de su viabilidad.

En debate el predictamen, ofreci6 el uso de la palabra a los sefiores
congresistas.

La congresista HERRERA MEDINA hizo referencia a las opiniones técnicas
recibidas respecto del proyecto de ley, de su autoria, las cuales consideran que
la cadena perpetua es una sancion desmedida y desproporcionada para las
causales planteadas; sin embargo, afadi6 que habria que evaluar si la
legislacion vigente ha sido efectiva frente al incremento de los casos de
corrupcion existentes en la actualidad en la administracion publica.

Sefial6 que cuando un funcionario publico es corrupto su mal proceder tiene
incidencia a nivel nacional, ya que se deja de hacer la inversion que esta
destinada a rubros como salud y educacion, entre otros, que son de primera
necesidad para la poblacion.

Por su parte, la congresista CORDERO JON TAY sefial6 que en el periodo
legislativo 2020-2021 se adoptd una posicion respecto de la aplicaciéon de la pena
de cadena perpetua, en la que se resaltd la situacion critica del sistema
penitenciario nacional caracterizado por el hacinamiento; por ello, resaltd la
necesidad de evaluar las penas o eliminar los beneficios penitenciarios. Afladio
que la situacion en los penales es insostenible y no se esta cumpliendo con el
objetivo de resocializacion. Expreso estar de acuerdo con el archivamiento de la
propuesta y propuso la creacion de un grupo de trabajo para evaluar el impacto
de la sobrepenalizacién de los delitos en la incidencia criminal.

A su turno, el congresista PAREDES GONZALES dijo que, sin duda, si el
proyecto fuera socializado con la poblacion, tendria el apoyo mayoritario, lo cual
no ocurriria si fuera llevado a las autoridades nacionales o locales. Advirtié que
hay un gran niumero de regiones o localidades que tienen varios gobernadores y
funcionarios publicos en las céarceles; sin embargo, no se estd haciendo lo
suficiente para satisfacer las necesidades publicas de limpiar la corrupcion.

El congresista MUNANTE BARRIOS sostuvo que, en uno de los fundamentos
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de la iniciativa de ley se menciona la Plenaria Casatoria N.° 01218, que dice que
la pena debe corresponder a la gravedad del ilicito cometido y a las necesidades
sociales que puedan existir al momento de laimposicion de la pena, sin embargo,
la corrupcion trae como consecuencia la pérdida de dinero y de vidas humanas.

Considero justificable la condena de cadena perpetua planteada en la iniciativa
de ley toda vez que las consecuencias que trae las acciones de un funcionario
publico corrupto a la sociedad o a la vida de las personas pueden ser
devastadoras. Se mostro en contra del predictamen sustentado.

A modo de reflexion, la PRESIDENTA dijo que, como consecuencia de la
comision de delitos, se reacciona con la imposicion y agravacion de las penas,
lo que significaria que la legislacion que estuvo vigente no funciond y necesita
ser modificada. Sugirié considerar politicas proactivas que se enfoquen en la
prevencion del delito.

Sefald que una reciente modificacion de la normativa inhabilita al funcionario
publico que haya cometido actos de corrupcion, por lo que, si ya no puede ocupar
cargo publico, no podria reincidir en el delito. Considerd importante analizar en
cada tipo penal, ya que la vida no puede tener mayor valor que lo material.

Dijo que, al ser esta comision de Justicia y Derechos Humanos, es importante
reevaluar las premisas expuestas y se mostré en desacuerdo con la cadena
perpetua por el error humano que la motiva.

No habiendo solicitado el uso de la palabra ningun otro sefior congresista dio por
agotado el debate y sometié a votacion el predictamen en sus términos.

El predictamen fue aprobado por mayoria.

“Votacion del Predictamen recaido en el Proyecto de Ley 130/2021-CR
Congresistas que votaron a favor: Echaiz de Nufiez I1zaga, Maria del Pilar
Cordero Jon Tay, Guerra Garcia Campos, Zeta Chunga, Arriola Tueros, Juarez

Calle y Luque Ibarra (miembros titulares).

Congresistas que votaron en contra: Paredes Gonzales, Mufiante Barrios y
Medina Minaya (miembros titulares)”.

—000—
En este estado, la congresista HERRERA MEDINA manifesté que volvera a
presentar una iniciativa legislativa en los mismos términos de la recientemente
rechazada por la Comision de Justicia y Derechos Humanos.

—000—
Seguidamente, la PRESIDENTA sometio a votacion la aprobacion del acta de la

presente sesién con dispensa de su lectura.
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La propuesta fue aprobada por unanimidad de los congresistas asistentes.
“Votacion del acta de la presente sesidon con dispensa de su lectura
Congresistas que votaron a favor: Echaiz de Nufiez Izaga, Paredes Gonzales,
Maria del Pilar Cordero Jon Tay, Guerra Garcia Campos, Zeta Chunga, Arriola

Tueros, Juarez Calle, Mufante Barrios, Medina Minaya y Luque Ibarra
(miembros titulares)”.

—000—

V. CIERRE DE LA SESION

Después de lo cual, la PRESIDENTA levanté la sesion.

Eran las 13 horas y 59 minutos.

GLADYS MARGOT ECHAIZ DE NUNEZ IZAGA HECTOR JOSE VENTURA ANGEL
) PRESIDENTA i SECRETARIO
COMISION DE JUSTICIA' Y DERECHOS HUMANOS COMISION DE JUSTICIA' Y DERECHOS HUMANOS

Por disposicion de la Presidencia, la transcripcion de la version magnetofonica de la Decimoctava Sesion
Ordinaria de la Comision de Justicia y Derechos Humanos, del periodo anual de sesiones 2021-2022, que
elabora el Area de Transcripciones del Congreso de la Repiiblica, es parte integrante de la presente Acta.
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