RELACIONES LABMRALES (14745

Sin embargo, no podemos deja de considerar gque, inclusive de esta manera, fos
trabugadores destacados se encuentran oo ung mejor situacion gue aguelios contratidos
porlocacion de servicios,

Ln este campo el Hstado tambicén ba purticipado, en su calidad de empleador. Sin
embry o, no existen extadisticns sobre 10 proporcion de Jos mismos denwo del wial de
trabnjadores que luhoran pars 1a Admisistracidn Pablica Centeal,

3 RELACIONES DE TRABAJG A [TORARIO REDUCIDO

Ha este rubro se analizarin casos de rabsjadores que prestan servicios fuers
de su jornada Cordinada” de trabajo pero que no perciben la remtmeracion
corgspondiente. No nos estamos refirendo al pago de fas howas exteps, sino a fos
casts en gue las Empresas inchuyen dentro de sus planilins a rrabajsdores que
supuestamnente realizan jornadas mferiores a cualro horas diariag,

Decunos supuestamionte pues on la realidad, Ia labor es prestada on una joniada
vrdimaria de ocho horas, como cualquier oo frabajador.

En este cust se vudneran diversos derechos laborales, pues al oo cumpliv con una
joraada superior o fas cuutes horas, oy rabgjadores plerden clertos beneficios.

Hno de os reguisitos para gozar de estos derechos perdidos, ex justamenie ¢f luborar
por o menos cuatro horas disrag, 1l como o determing ¢f anfculo 11 del Decrew
Supremo N0 1-96-TR. Nosestamos refiriendo. por ejemplo, a las vacaciones anpales,
fag cuales, de acoerdo con b previsw por el artfowo 117 del Decreto Supremo N™ [2-
92-TR, Reglamento de a Ley sobre Deseansox Remunerados, requicren de voa
prestacitn minima disria de cuatoo boeis,

Lo mismo sucede con i compensacion por empo de servicios, fa cunl, de acverdo
con o dispucste por el arfoulo 47 del testo Linico Ordenadeo ded Decreto Legisiative
N* 630, aprobads por Decreto Supremo N° 0197 TR, requiere igualmente de cuatro
Woeras de fnbor,

Dentro de este mismo civo s¢ encuenira o Remuneracidn Mintma Vitad, Tu cual
detersaing gue, en el caso de oo laborar sttro horas dianas, deberd ser cancelada de
manem propocional o tenpo de servicios brindado.

Solame e del desconocimicnto de estos desechios, generados como consecnencia de

ung stniacion def Wemino rewd de Ia jornada de trabajos, se obiieoe una reduceidn
considemble de cargas soctales que repercuten, de manes directaen los costos de la
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Empresa, asf como et fos demds benelicios que tenen como base de determi nogion,
I remuneracion que perciba el tabalmlor

Por poner un gjemplo, ¢l importe que corresponde cancelur por concepte de
aportacioney a log Sistemas Provisienales, sea dentro del Sistema Noclona! de
Pensiotes que dentro del Privado, s ve disminaido wda ver que la base de cdlicuioes
nferior o fa gue, en lasealnlud, cornsponds,

4. RELACIONES DE TRABAJO BAJO LA MODALIDAD DE
CONVENIOS DE CAPACITACION PARA EL TRABAJO

Onrg medabidiad muy utilizada para esoonder wng rebacidn daboral; o4 aguells
que ttiliza lus diversas formas de capacitacion para el trabajo. Por ejemplo, suseribo
CORVERIOS puti conjar con cijeras para mi sapermercado bajo ia figura de la forna
ei0n inboral juvenid,

L prestucitn gue w brinda tiene todas las camcieristicas de una refucidn de wabajo,
inclurdo en factor primondial, cund s el vinculo de dependencia. Sin embargo, bajo ¢
pretex tode encontrarse desdio de exle dstem, no se cancelan singunoe de los beneficios
taborales que corresponde pagar por una prestacidn realizada de manera depeadiente.

Tnclusive, se da el caso gue se suscriben convenios bipo ol pretexio de efectuar practivas
pre - profesionales, utilizando los serviciog de estudianies niversitarios pero, en vez
de cuniphir con funciones propias de Tos estudios que cursan, se ks solicita s prestacion
de fabwores de tpo seereturid o de mensajeria.

Estus formas de sinuloecion han sido tntadas destro def artiondo 7° del Decreto Supremo
NOOU-200-TR, ef cund deterning que. de darse estos supuestos, se estaria
desnaturshzando o Convenio suscrito v, por To tanlo, s¢ debe proceders incorporar a
fow jdvenes que se encuentren bajo cste helmen, en calidad de wabajadoves de la
Empresa,

Consideramuos gue el control ded cumplinmienio de extys normas serd tumbidn parie de
fas funchones gue deberin cumpliv los speciores de tabajo.

Ao bien, ¢ Por qué considerumos s esias modalidades como formas da comrgtacion
velalas? Simplemenie, porque g través de elias se edude lu aplicacion de wdos o de
parts de tos beneficio laborales gque & un trubajador fe deberis corresponder.

Vale decirgue, & pesar de percibis ona semunericion, ef wabajudor dejade encontrarse

adecuadamente empleadn, engrosando sxf el minero de personas gue Jaboran bajo el
estigma det subsmpleo,
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A fin de reforzar esta idew, debamos recordar que of concepto de subempieo no
solamente engloba o agueilos que. estando capacitadog pari realizir una funcicn,
deben ejercitur otra distinta, como es &l caso del abogado gue debe trabajar como
tisis o del ingeniero que debe fungir de obrero,

Liste concepto incluye lambidn.d aguellas personas gue, desempeiiando fas funciones
gue fe corresponden. de acuerlo a s conocimienios, no zozun de Wodos los derechos
que la legisiecion labornd les otorga 5 tampoeo de b proteceidn efectivague el Extudo
debse brindar.

Es agqui donde 1a Ley General de Inspeccion de Trabajo y Defensa del Trabajador
cupple un papel de parficular importaneia.

L ancise @) del artdendo 3% det Decreto Legishuivo N® 910 establece que of inspector
e trabsajo debe verificsr el cumplitiento de Ias norinas faborales de coalkquier rango o
nivil

Bt sentido, pded conprobar of cumplimiento de dichas disposiciones, ingresandoa
log cenlron de rabajo o 3 los lugares domde &g sea brindado, pudiends inclusive,
HUEITORAL A PRFSDnGs, S enaeniren o o dirctimente vinculados con tos hechos,

Resubta de particwar interds of trmandento otorgado por el incso §) del mencionado
atticuio 3%, 4k aplicacitn del principio de primacia de fa realidad, en ef cual s
priviiegiarin los hechuos vincudados ol trabaio sobre los actos Tormales bajo los cuales
se brinden. En tab sentido, siuadiones come las deseritas, podrian ser detectadss
stprsnmidas.

Sin embargo, fu apheacion de este principio se ve limitado por lo dispuesto por el
articubo ¥° ded Decreto Supremo N 020-2001 TR, lo cual podeia generar en el futuro
e luy situactones mencionadoas dentro del presente andlisis, dedven nuevamenie en
ung desproteceitn del trabajador v en la aplicasion de algdn tpo de medida contm
aquet que desee defender sus derechos conculendos,

Resuita Wgicoque, oon fa finalidad de evitar posible abusos de Jas freultades conferudas
it los inspectoces de trabajo. se establezean Hmites o las mismas. Sin embargo, serfa
conveniente que se adopten nedidoy par proteger al trabajador quereclima, Asiimismio,
de comprobarse silnaciones como las descritas. ex necesario gue la Awtoridad
Administutiva de Trabuajo tenga o posibilidad de rectificarda v so solamente de
sancionar a guien incunmple bos mandatos de fas normas laborales.

Si Biew o6 cierto gue se puede dectr gué estas son facultades que solamente poses la
antoridad judicial, considetamos que fas medidas administrativas gue impongan una
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sefickon ¢ esta problemdticn som i vilidas coo §o e 1a aplicacion del principiode
prinwcin de fu reatidad 2o dos los demds casos,

Astusmo, debemos recordar goe duestrn mistcalo laboral no se cargieriza por sy
caparidagd de sbsorisa de Ja mase de pbro desprupadu, por o que, o péalida del
wrabajo genem un probicma de considerables proporeiones para quien s despadide. ¢l
mismo (ue s¢ incrementa de sceerde con la edad que tenga bn persona.

No propugnemios gue exasts una Antordad Administmtiva de Trabajo con un puder
sRUHEpotenis, sine (e se busiquie oo soductdn ripida, efectiva y corecta, en facual k¢
cumiplan con otosgar fos derechos laborales que le cotresponds a eada trabajador.

De esta forma se logad evit gue s conligure un abuso de posicion de dominio v
gue se respete ol mareo legal vipente. Bn exte sentido, consideranios que el mismo
Estado Peruano debe dar el glemplo pecesanio, demostrando con fos heehos aguelios
privncipios contenidos en las normas Jezades que e mismo dicte. Ssperemos que lag
regulaciones contenitdas en el Decreto Legisiativo N 910 oo queden cu letra muerta
v que sean aplicadas lanto para casos propios como para aguelos del sector privado.
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EL REGIMEN ADMINISTRATIVO DE SERVICIOS

El primer paso a la formalizacion laboral del Estado

LUIGINO PILOTTO CARRENOQ®

Para comenzar, debo manifestar que no es mi intencién hacer un analisis
pormenorizado de lo que es el régimen del Contrato Administrativo de Servicios,
pues este ha sido desarrollado en extenso, dentro de la comparativamente corta
vida del mismo. Simplemente, mi meta es bastante mas modesta, al buscar expli-
car como evoluciond dentro de nuestro ordenamiento, el tratamiento legislativo
otorgado a un grupo de personas que ha brindado sus servicios al Estado perua-
no y ¢omo el criterio de un gran profesor en Derecho del Trabajo, a mi entender,
comenzoé un cambio que era indispensable, dentro del sistema laboral.

Antes de Ia dacion de la Ley N° 30057, Ley de Servicio Civil, un primer paso
a la formalizacién laboral del Estado peruano, se dio con la aprobacion del Régi-
men de Contratacion Administrativa de Servicios, hoy llamado simplemente CAS.
Como es conocido por todos, con antelacion a este acto, el Estado, tal vez con la
finalidad de aparecer mas pequefio de lo que era y dar la apariencia de reducir la
abultada “burocracia” generada por distintos criterios poco técnicos, incentivo el
uso de los contratos denominados contratos de “Servicios No Personales” o SNP.

Pero jqué era este contrato? Fue a través del Decreto Supremo N° 065-85-
PCM, Reglamento Unico de Adquisiciones y Suministro de Bienes y Servicios

(1) Miembro de 1a Sociedad Peruana de Derecho del Trabajo y de fa Seguridad Social. Presidente de la
Primera Sala def Tribunai del Servicio Civil. Profesor de Derecho del Trabajo en la Universidad San
Ignacio de Loyola, Universidad Peruana de Ciencias Aplicadas y Universidad ESAN. Actualmente, jefe
de la Oficina General de Asesoria Juridica de la Superintendencia Nacional de los Registros Pubiicos
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No Personales del Estado, por el que se cred, de manera excepcional, una via por
la cual el Estado podia contratar a personas para que realicen labores dependien-
tes, utilizando la figura de la locacién de servicios. Inclusive, este contrato fue
definido por la Resolucion Directoral N° 007-99-EF-76.01, que aprob¢é el Glosa-
rio de Términos del Sistema de Gestion Presupuestaria del Estado, definiéndo-
lo como aquel en el cual “(...) el locador de servicios se obliga, sin estar subor-
dinado al comitente, a prestarle sus servicios por cierto tiempo o para un trabajo
determinado, a cambio de una retribucion, sin que medie vinculo laboral. En el
Sector Publico dicho contrato se denomina contrato de servicios no personales™

Segun la fuente del Ministerio de Economia y Finanzas (MEF), a diciem-
bre de 2004, el total de la planilla del Estado ascendia a 1’372,742 personas (ser-
vidores, pensionistas titulares y sobrevivientes), de los cuales, 61,357 (4 %) se en-
contraban contratados bajo el régimen de Servicios no Personales.

Inclusive, diversas entidades del Estado, a través de normas internas, de-
terminaban que los SNP, debian cumplir con el horario de trabajo, realizar las
prestaciones que se les indicasen utilizando los medios que para tal fin se le otor-
gaban. Es decir, en la practica, nos encontrabamos ante verdaderos trabajadores,
solamente que precarios, pues no gozaban de ninguno de los derechos laborales
que la legislacion otorgaba, por lo que carecian por completo de cualquier tipo
de proteccion.

Diversa jurisprudencia se encargd de enderezar este entuerto, al sefialar
que este sistema era utilizado por el Estado para aparentar una supuesta relacion
contractual de tipo civil, cuando en esencia nos encontrabamos ante relaciones
laborales escondidas.

Fue el Poder Judicial, el que aplicando el principio de Primacia de la Reali-
dad, traté de enderezar las cosas, determinando, de manera expresa, que, en caso
de duda entre lo que se establece en los documentos y 1o que ocurre en la reali-
dad, debemos preferir a esta Qltima. Ya en el afio 2000, a través de un Pleno Ju-
risdiccional, la Corte Suprema de Justicia determinaba que:

“EL PLENO ACUERDA:

PRIMERO. Si el juez constata la existencia de una relacién laboral
a pesar de la celebracion de un contrato de servicios civil o mercan-
1il, deberd preferir la aplicacion de los principios de la primacia de la
realidad y de irrenunciabilidad sobre el de buena fe contractual que
preconiza el Codigo Civil, para reconocer los derechos laborales que
correspondan,
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SEGUNDO. De darse el supuesto anterior, consentida o gjecutoria-
da que sea la sentencia, el Juzgado debera poner en conocimiento
de las instituciones gue correspondan o entidades del Estado que
tengan a su cargo la administracion y o fiscalizacion de las contribu-
ciones y aportaciones sociales, para los efectos pertinentes”™,

Esta posicion se vio reforzada por diversas sentencias tanto del mismo Po-
der Judicial, como del Tribunal Constitucional que, en afios posteriores, reafirma-
ron este principio. Este 0ltimo, en la sentencia recaida en el Exp. N® 1944-2002-
AA/TC, en su tercer fundamento, seiialaba que:

“(...) 3. En ¢l caso autos, es aplicable el principio de primacia de
Ia realidad, que significa que en caso de discordancia entre lo que
ocurre en la practica y lo que fluye de los documentos, debe darse
preferencia a lo primero, es decir, a lo que sucede en el terreno de
los hechos. En tal sentido, del contenido de los contratos referidos
se advierte que existia una relacién laboral entre ¢l demandante y la
demandada de las caracteristicas sefialadas en el fundamento prece-
dente; por tanto, las labores que realizaba eran de naturaleza perma-
nente y no eventual, como lo manifiesta la demandada”.

1gual criterio lo encontramos en las sentencias recaidas en los Exps
N% 2142-2003-AA/TC®y 03710-2005-PA/TC®, las cuales también reconocen que
el principio de primacia de la realidad, se encuentra implicito dentro de nuestro
ordenamiento y, por lo tanto, en caso de existir discrepancias entre la documen-
tacion que se presenta y los hechos, primaran siempre estos ultimos.

Estas sentencias revelaban un contexto por demas contrario a la esencia del
Derecho del trabajo, el cual busca proteger los derechos de los trabajadores, al ser
la parte mas débil de la relacion laboral. Siendo el Estado el llamado a defender
dichos derechos, era este el que imponia situaciones contrarias al mismo, obli-
gando a diversos trabajadores a brindar sus servicios al mismo Estado, en con-
diciones de subempleo y de discriminacion. Es decir, estas personas no gozaban

(2) “2. Conforme se desprende de las resoluciones expedidas por ia Direccion Nacional del instituto Na-
cional de Cultura y de los contratos de servicios no personales, obrantes de fojas 44 y 69 a 114 de autos,
el recurrente faboro en forma ininterrumpida por mas de un afto, y desarrolld labores de naturaleza
permanente en las areas de limpieza y vigilancia del Museo Regional de [ca, adquiriende la proteccion
que establece el articulo 1 de la Ley N° 24041™.

(3) “4. Conrelacion al principio de primacia de la realidad que, es un elemento implicito en nuestro orde-
namiento juridico y, concretamente, impuesto por [ propia naturaleza tuitiva de nuestra Constitucion,
este Colegiado ha precisado que en mérito de este principic “(...) en case de discordancia entre lo que
ocurre en la practica y io que fluye de los documentos, debe darse preferencia a o primero, es decir, a
le que sucede en el terreno de fos hechos” (£, j. 3 de la STC Exp. N° 1944-2002-AA/TC)".
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de ningn derecho laboral y tampoco podian percibir los beneficios previsiona-
les que se les debian otorgar, por dicha prestacion. No solo no tenian proteccion
de los sistemas de inspeccion de trabajo, sino que no contaban con cobertura de
salud, ni tampoco aportaban a un sistema pensionario, hecho que, evidentemen-
te, los llevaba hacia un futuro incierto al momento que tuvieran la edad para go-
zar de una pension,

Es en ese momento, que, en el afio 2008, el doctor Mario Pasco Cosmépo-
lis, en su calidad de ministro de Trabajo y Promocion del Empleo, impulsa la da-
cion del Decreto Legislativo N° 1057, el primer paso en la direccidn correcta para
corregir esa distorsion que tanto dafio generd a diversas personas durante mas de
dos décadas. Cuando uno lee la exposicion de motivos de la mencionada norma,
se percata que el Estado ha reconocido la inadecuada utilizacidn de Ia locacion
de servicios en las diversas entidades de gobierno como forma de captacion de
personal, hecho que vulneraba, de manera directa, los derechos fundamentales™.

Sin embargo, como toda transicion, esta se hizo, y se debe hacer, de ma-
nera paulatina. En un primer momento, este contrato administrativo de servicios
tampoco tenia la naturaleza laboral, otorgandosele una categoria de contrato ad-
ministrativo que no implicaba el reconocimiento de la condicion de trabajadores a
fas personas que se encontraban sujetas a sus regulaciones. La misma exposicion
de motivos antes citada, sefialaba de manera expresa que si bien los contratos de
servicios no personales no se encontraban previstos dentro de ninguna categorfa
juridica en nuestro ordenamiento, s¢ sefialaba que esta nueva forma de contrata-
cién era “sui géneris”, enmarcada dentro del Derecho Administrativo peruano.

Dentro de este avanzar progresivo, el segundo paso importante en el mis-
mo, se dio con la dacidn de la sentencia del Tribunal Constitucional, emitida en
el Exp. N° 00002-2010-P1/TC, Demanda de inconstitucionalidad interpuesta por
mas de 5,000 ciudadanos, contra el Decreto Legislativo N° 1057, que regula el Ré-
gimen Especial de Contratacion Administrativa de Servicios.

Es en esta sentencia en la que el Tribunal otorga al mencionado régimen
dos categorias importantes, determina tanto su constitucionalidad y, por lo tan-
to, la validez de su aplicacién como mecanismo para alcanzar el reconocimiento

4y  “No obstante Ia contratacion de personat para la prestacion de servicios al Estado, especicialinente en las
entidades cuyo régimen laboral es el de la Ley de Bases de ta Carrera Administrativa —Decrelo Legis-
lativo N° 276, se ha venido produciendo en fos dltimos afios a través de fia utilizacion de los contratos
denominados de ‘servicios no personales’ y otras formas contractuales cuyo contenido no conlieva el
goce efectivo de derechos fundamentales™.
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pleno de los derechos laborales a todos los trabajadores del Estado, asi como tam-
bién el otorgamiento de su condicidon de régimen laboral especial.

Es decir, ya no nos encontrabamos ante personas con un vinculo adminis-
trativo con ribetes de contrato civil, como lo fue el CAS en su primera etapa, sing
ante un contrato laboral pero con derechos menores a los demas trabajadores del
Estado. Esto resulta claro y evidente de los fundamentos 19 y 20 de la referida
sentencia, los mismos que definen al CAS como:

“19. Por ello, este Colegiado concluye expresando que el contenido
del contrato regulado en la norma impugnada tiene las caracterfs-
ticas de un contrato de trabajo y no de un conirate administrativo,
en la medida en que prevé aspectos tales como la determinacion
de la jornada de trabajo (que implica incluso determinar el horario
de trabajo, pues de lo contrario seria imposible controlar la
jornada semanal), asi como los descansos semanales y anual. Cabe
considerar también que la denominacion dada por el legislador a Ia
norma cuestionada resulta, cuando menos, imprecisa, dado que le
pretende conferir un significado distinto al contenido que regula.

20. En consecuencia, el Tribunal Constitucional estima que —mas
alia de la denominacion dada a los contratos suscritos bajo el marco
del Decreto Legislativo N® 1057, al pretender considerarlos como
contratos administrativos de servicios—, los contratos suscritos bajo
el marco del Decreto Legislativo N° 1057 son de naturaleza laboral,
En todo caso, lo que corresponde determinar, ahora, es si estos con-
tratos estan vinculados a un régimen laboral preexistente o si se trata
de uno nuevo”,

Al ser este un nuevo régimen laboral, privativo solamente para su aplica-
cion dentro de entidades del Estado, nos encontramos ante la posibilidad de su
coexistencia con otros ya existentes y utilizados también por las instituciones de
gobierno, como son el régimen laboral de la actividad pablica, regido por las dis-
posiciones del Decreto Legisiativo N° 276 y su Reglamento aprobado por Decre-
to Supremo N° 005-90-PCM, asi como el régimen laboral de Ia actividad priva-
da, regulado por el Texto Unico Ordenado de la Ley de Productividad y Com-
petitividad Laboral, Decreto Legislativo N° 728, aprobado por Decreto Supremo
N° 003-97-TR y su reglamento, aprobado por Decreto Supremo N° 001-96-TR.

Si bien es cierto, existen posiciones que consideran que debe protegerse a
ultranza los derechos laborales de las personas comprendidas dentro del régimen
CAS, por lo que su actual regulacion resulta negativa para ellos y para el mismo
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Estado, pues no solamente incrementa la cantidad de sistemas laborales que son
aplicables dentro del mismo (recuerden que dentro del Estado existen otros regi-
menes especiales como el diplomatico, el magisterial, el del Poder Judicial y el de
fos fiscales del Ministerio Piiblico, entre otros muchos mas) sino que también ge-
nera dentro de una misma Entidad, tratamientos laborales diferenciados por tra-
bajos similares o de similar valor, contradiciendo asf el principio de no discrimi-
nacion contenido dentro de nuestra Constitucion asi como en ¢l Convenio 100 de
la Organizacion Internacional del Trabajo, relativo a ignaldad de remuneraciones,
entre otras tantas disposiciones.

Todo ello puede ser cierto, pero vale preguntarse: ;jqué hubiera sucedido si
no se contase con este sistema?; /continuaria aplicandose de manera irrestricta la
contratacién por servicios no personales, la cual no otorgaba ningdn tipo de be-
neficio a los reales trabajadores? Bueno, creo que ciertamente, esta era la opcidn
mas real, por las siguientes consideraciones:

1. Para cubrir una plaza dentro del Estado, se requiere que esta se en-
cuentre presupuestada y vacante, lo cual implica que exista. Mientras
no se termine la migracion hacia la Ley del Servicio Civil, tal ase-
veracion implica que, para poder contratar personal, el puesto debe
estar comprendido dentro del Cuadro de Asignacion de Personal -
CAP aprobado, el cual, por regla casi general (con excepcion de
los organismos constitucionalmente auténomos), para su modifica-
cidn, requerian de informes previos de diversas instancias que po-
dian tener injerencia en el mismo. Hoy por hoy, nos encontramos
en un limbo particular, en el cual se aplica a unos pocos organis-
mos del Estado, la posibilidad de aprobar un CAP provisional, dado
que a la fecha, ya no es factible aprobar uno definitivo, al haber
sido derogado el Decreto Supremo N° 043-2004-PCM, por el regla-
mento de la Ley del Servicio Civil, aprobada por Decreto Supremo
N° 040-2014-PCM®,

2. El Estado sigue creciendo y cambiando, pues asume roles que an-
tes no cumplia, sea a través de la creacion de nuevas entidades
(ministerios como los del Ambiente, el de Inclusion Social, entre

(3) DISPOSICION COMPLEMENTARIA DEROGATORIA
UNICA - Derogaciones

(.}

e) Derdgase el Decreto Supremo N® 043-2004-PCM - Normas para la formulacién del Cuadro para la
asignacion de Personal - CAP.
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otros; entidades como el Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion
Ambiental (OEFA), programas como Pensidn 65, Qali Warma, Cuna
Mas, entre otras), sea por la asuncién de mayores controles en en-
tidades ya creadas como la Superintendencia Nacional de Aduanas
y de Administracion Tributaria o la Gerencia de Supervisién de
Fondos Partidarios de la Oficina Nacional de Procesos Electorales,
por poner algunos ¢jemplos; los cuales, como resulta i6gico, requie-
ren de personal nuevo que permita cubrir esas nuevas o mayores
necesidades.

3. Todos los afios, en la Ley de Presupuesto para el Sector Publico,
siempre se incluye un articulo que prohibe no solamente el incre-
mente de las remuneraciones de los trabajadores del Estado sino
también el ingreso de personal nuevo®.

En tal sentido, si tengo mayores obligaciones, mayor cobertura, quiero brin-
dar un mejor servicio pero mi personal estd al limite de sus facultades, ;Qué me
queda por hacer, dado que, legalmente, desde el punto de vista laboral ordina-
rio, no puedo seguir captando mas personal?, creo que la respuesta cae de madu-
ra, pues resulta por demads logico que debo, por cualquier medio, contar con mas
personal, si deseo llegar a las metas que me he propuesto.

Claro, en algunos casos, nos encontraremos con entidades ineficientes que
requieren, aparentemente, de mas personal, pues no saben utilizar de manera ade-
cuada sus recursos humanos o a estos, simplemente no les interesa brindar un
mejor servicio, dado que dentro de su circulo de confort, igual percibiran su re-
muneracion y al Estado le resultara bastante dificil el desprenderse de ellos, dada
la alta proteccién con que cuentan ante el despido, por lo que, por unos cuantos,
la fama inadecuada de “burdcratas™, caera sobre todos aquellos que brindamos
servicios dentro de las entidades en general.

Regresando a la evolucion del régimen CAS y siguiendo el camino hacia
la aplicacién de un solo sistema laboral para todo el Estado peruano, €l siguien-
te paso dado fue la dacion de la Ley N° 29849, Ley que establece la eliminacion
progresiva del Régimen Especial del Decreto Legislativo N° 1057 y otorga dere-
chos laborales.

{6) Ley de Presupuesto del Sector Piblico para el Afio Fiscal 2015
Ley N° 30281 .
Articulo 8. Medidas en materia de personal
8.1 Prohibese el ingreso de personal en ¢ sector piblico por servicios personales y el nombramiento. ..
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Sodiedad Peruana de Derecho del Trabajo y de la Seguridad Social

Al momento de su discusion en el Congreso, se solicitaron opiniones de di-
versas personales, naturales y juridicas, las cuales expresaron posiciones muy si-
milares a las que hoy nos permitimos plantear. Asi por gjemplo, el Ministerio de
Trabajo v Promocion del Empleo, mediante Oficio N° 0117-2011-MTPE/1.1, re-
mite el Informe N°® 939-201[-MTPE/4/8, de la Oficina General de Asesoria Juri-
dica, el cual concluye que si bien los que formularon ¢l proyecto de ley estan de
acuerdo con que existe un tratamiento discriminatorio, el cual debe ser elimina-
do en plazos breves, a través de una reforma del régimen laboral aplicable al sec-
tor ptblico nacional, la aprobacién del entonces proyecto de ley, era un avance en
la direccion correcta.

Igual criterio esboza la Defensoria del Pueblo cuando emite su opinion sobre
el referido proyecto de ley (hoy Ley N° 29849), a través del Informe N DP/AAE-
2009-022, el cual recata como positivo, el reconocimiento de derechos laborales
para el personal sujeto al CAS, pero también seitala la necesidad de realizar cam-
bios de manera progresiva, para lo cual sugiere la aprobacion de un cronograma.

Asimismo, los doctores César Gonzales Hunt, Pedro Morales Corrales y
Javier Neves Mujica, en su calidad de miembros del Comité Consultivo de la Co-
mision de Trabajo, concluyeron que es un avance respecto del tratamiento otor-
gado previamente, pero no es la situacion ideal, por lo que se debe pensar en la
aprobacion de un régimen iaboral tinico para el Estado peruano, que elimine es-
tas distorsiones para los trajadores que le prestan servicios.

Por las consideraciones antes indicadas, el régimen CAS, siguid crecien-
do. Si recordamos, el MEF, en el afio 2004, determinaba que el total de la plani-
lla del Estado ascendia a 1'372,742 personas (servidores, pensionistas titulares y
sobrevivientes), de los cuales, 61,357 eran SNP, en el 2011, fecha de aprobacion
de esta Ley, del total de la planilla del Estado (1°570,434 personas), 84,238, se en-
contraban bajo el régimen CAS, es decir, un incremento de 37.29 % en un perio-
do de siete afios,

En ¢l afio 2012, el entonces ministro de Trabajo, José Villena, seiialaba al
diario I Comercio que no habia una cifra oficial de trabajadores pablicos, por
lo que se desconocia su niimero total. Sin embargo, manifestaba que, segin sus
célculos, habria un millon 300 mil servidores en los gobiernos nacional y regiona-
les, de los cuales el 46 % estaba en el régimen CAS, 35 % en el régimen del De-
creto Legislativo N° 276 y 19 % en el del Decreto Legislativo N° 7287,

(7Y Diario £l Comercio Seccion Portafolio. Miércoles 18 de enero de 2012.
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Libro Homenaje a Mario Pasco Cosmoépolis

Esta Gltima estadistica, aungue algo imprecisa, me permite concluir que
bajo el CAS estaban a esa fecha, cuando menos unas 500,000 personas aproxi-
madamente, a nivel nacional; cifra nada pequefia y que debe, necesariamente, ser
llevada hacia un régimen de mayor proteccion y reconocimiento de sus benefi-
cios laborales. Consideramos que ese camino se esta llevando a cabo, de mane-
ra lenta pero continua.

Es cierto, no es la mejor de las soluciones, no podemos decir gue hemos
Hlegado a la meta, pero lo que debemos considerar es que hemos avanzado bas-
tante, en relativamente corto tiempo, desde la situacion preliminar, presenta-
da hasta el afio 2008, con aquella que se generd a partir de la dacion del Decre-
to Legislativo N° 1057, norma que rompi¢ con mas de 20 afios de un tratamien-
to inadecuado, por decir lo minimo, de un grupo importante de personas que
brindaban sus servicios al Estado. Es decir, los antiguos SNP, en siete afios, lo-
graron mas beneficios que en los veinte afios anteriores. Ciertamente, debemos
reconocer que es un avance.

Considero que, la entrada en vigencia de la Ley de Servicio Civil, con todos
los argumentos a favor y en contra que se estan plasmando, significara un paso
muy grande para esas personas que no tenian beneficio alguno y que, cuando in-
gresen a ese nuevo sistema laboral, habran concluido un largo sendero que abre
para ellos o para las personas que quieran trabajar en el Estado, un nuevo desti-
no, marcado por el reconocimiento real de sus derechos laborales.

Todo este andar se lo debemos a alguien que dio ese primer y dificil paso
cuando tuvo la capacidad de hacerlo, quien poseyo el coraje necesario para dar-
lo y enfrentarse a criticas, internas y externas, es decir, de dentro y de fuera del
Gobierno, quien, como laboralista que fue, debid realizar concesiones para co-
menzar a caminar por este sendero que hoy comentamos y que conduce a los an-
tiguos SNP, hoy CAS, hacia el reconocimiento total de esos beneficios laborales
tan anhelados. Nos referimos a nuestro siempre presente amigo vy maestro, ¢l doc-
tor Mario Pasco Cosmdpolis.
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TITULO PROFESIONAL, BACHILLERATO Y
POSGRADO - HOJA IMPRESA DE INSCRIPCION
EN SUNEDU
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REGISTRO NACIONAL DE GRADOS ACADEMICOS Y TITULOS PROFESIONALES

Graduado

Grado o Titulo

Enstitucion

PILOTTO CARRENO,
LUIGINO
DNI 07291028

BACHILLER EN DERECHO Y CIENCIAS
POLITICAS

Fecha de diploma: 15/11/89

Modalidad de estudios: PRESENCIAL

UNIVERSIDAD DE LIMA
PERU

PILOTTO CARRENO,
LUIGINO
DNI 07291028

ABOGADO
Fecha de diploma: 08/08/90
Modalidad de estudios: PRESENCIAL

UNIVERSIDAD DE LIMA
PERU

PILOTTO CARRENQ,
LUIGINO
DNI 07291028

DIPLOMA DE MAESTRIA CON MENCION EN
DERECHO LABORAL Y SEGURIDAD SOCIAL
Fecha de Diploma: 26/01/1994

TIPO:

® RECONQCIMIENTO

Fecha de Resolucién de
Reconocimiento: 08/02/2017

Modalidad de estudios;
Duracidn de estudios:

Universitd degli Studi di Bologna

Ttalia

18/10/2021 10:09
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Prefettura - Bologna

AN
o

1

Ufficio Territoriale del Governo

1)

2)
3)
4)

3)
7

8)
9)
10)

APOSTILLE
(Convention de La Haye du 5 octobre 1961)

Paese ITALIA

1I presente atto pubblico amministrativo

& stato sottoscritto da ROVERSI-MONACO FABIO
agente in qualita di RETTORE nel 1994

¢ segnato dal contrassegno/timbro di Universita degli studi di

Bologna

ATTESTATO
a BOLOGNA : 6)1l 02/07/2015
da UFFICIO TERRITORIALE DEL GOVERNO DI
BOLOGNA

sotto il numero 70252

contrassegno: timbro

firma

II Funzionario Amministrativo
Poli Emanuela
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*Afio dgi Buen Servicio al Ciudadano®

RESOLUCION DE RECONOCIMIENTO N° 374-2017-SUNEDU-02-15.02

Lima, OB de labrero de 2017

VISTO:

El Expediente N° 0014883 presentado &l dia 03 de anaro de 2017 por don LUIGIND PILOTTO
CARRENO, quisn identificado con DNI N* 07291028 solicha ef reconccimiento de su Diploma de
Maestria con Mencién en Derecho Laboral v Seguridad Social de fecha 26 do snero de 1994,
amitido por la Unlversité degii $iudi di Bologna procedenie de la REPUBLICA ITALIANA que dio
origen al Inlorme N 023 de fecha 31 de enero de 2017,y

CONSIDERANDO:

Que, madiante el arliculo 12¢ de 1a Ley N® 30220 - Lay Universitaria, so crea la Superintendencia
Macional de Educacion Superior Universitaria = SUNEDLU;

Que, el anticule 15% numeral 15.9% de 1a Ley N 30220 - Ley Universilaria, sefala que: “La SUNEDU
tiene, entre oiras funciones, fa de administrar el Begisiro Nacional de Grados y Thulos®,

Que, ol articulo 51° lharal 1. del Decreto Supremo N® 012-2014-MINEDU, Reglamanic de
Organizacidn y Funciones de ta Superinlendencia Nacional de Educacion Superior Universitaria -
SUNEDU, establace que: “Son funciones de la Unidad de Regisiro de Grados v THulos entre oiras, ia
deo raconocer v certificar los Gradss Académices v Tiulos Profesionales olorgados en al sxbranjero,
en el marco de la normatividad vigente™;

T r Que, mediante Decrato Supremo NP 003-2016-MINEDU se aprobd el Texto Unico de Procedimienios
GO, Administrativos de la Superintendencia Nacional de Educacion Superior Universitaria — SUNEDU, el
) iy, oy cualraguia el Reconocimiento de Diplomas Extranjeros de Grados y Tiulos:

! Clue, medianie Besolucion del Consejo Direclivo N* 009-2015-SUNEDU/CD, se aprobd &l
Reglamente det Registro Nacional de Grados y Titulos;

Que, con Resolucion det Consejo Diractiva NY 038.2018-SUNEDLU, se aprohd [a Simplificacion de los
procedimientos administratives contenidos en el Reglamenio del Regisiro Nacional de Grados y
Fitulos e Implemantacion del Procediinlento de Emision de Constanclas en Linea, modificandose,
enire olros, fos articulos 317, 32% y 33° de la Resolucién del Consejo Direclive 008-2015-
SUNEDU/CD, que aprobd el Reglamento de! Registro Nacional de Grados y Titulos;

Gue, ei artfcuto 319, citado en el pémalo precedente, establece que: “El reconocimiento se olorga
cuando axisia un fralado suscrito y ralificado por el Pert y su contraparle, que prevea compromiso de
reconocimienio en materia de educacian universitaria™

QGue, el analisis dgl Expedienie N¥ 0014883 ha dado origen al Infarme N® 023 de facha 31 de energ
de 2017 en el cual se observa o sigulenie:

Expediente : Q014883

Esta fiesolucion puads ser vardficada en ¢ s:io web de 1a Supennigncencia Nacional da
Educauion Supnrior Universians ~ Surnody (weaw sunethu.gob pe) ingresando al anface
*Variticacan de Grados y Titulos Extranjetos”, digtando el N do Expediente, o ulilizando una
leclora de cddigo OR desde cuatguier squipo movs [Tablel, taldione, aic) qua pesea d'gln
soitwaze tecior de codige OF que punde olilensrse de fomma gralidta sn cualquises lienda da
apicacones virkai.




Que, con fecha 0 de marze de 2013 entrd on vigencia ol Acuerdo Comercial entre Per v Ia Unidn
Europea, el mismo que regula ef Reconogimienio de Grados y Tilulos;

Que, de acuerdo ol Anexo VIl - Listas Je Compromisos sobre Suminisiro Transironierizo de
Servicios - Beecion C Perd - | Servicios Prestados a ias emprausas - A, Saervicios Profesionales, del
cilada Acuerdo, “Fara ajercer en el Pert las titulos protesionales oblenidos en el extranjero deban
ser reconocidos por fa autoridad competente en el Perd {...)"

Cue, de ia revision del expediente s¢ na verificado que el soficilante ha cumplido con los requisites
gslablocldos por la Buperintendercla Nacional de Educacién Superior Universitaria - SUNEDU para
al reconecimianto de sy gradoe académico o tflule prolesional extraniero;

De conformidad con lo sefialade en la Ley N® 30220, Ley Universitasia v an uso de las airbucionas
establacidas en el Reglamanto de Crganizacion y Funcianes de la SUNEDU aprobada con Decrsta
Bupremo N® 012.2014-MINEDL y &l Reglamenis de Registro Nacional de Grados y Thulos aprobado
mediante Resolucion det Consejo Direclive N° 005-2015-SUNEDWED y madificado por fa Resalucidn
del Consejo Directivo N° §38.2016-SUNEDL/CD;

SE RESUELVE:

Articulo Unico.- Reconocar en mérito al infarme NT 023 de fecha 31 de anarp de 2017, ef Diploma
de Maestria con Mencidn en Derecho Laborai v Segurldad Social clorgado por kg Universita
degll Studi di Bologna, procedente de la AEPUBLICA ITALIANA a don LUIGINDG PILOTTO
CARREND, identificado cont DNI N° 07291028, disponiéndose su inscripcion en el Libro Especial de
Reconocimiento de Grados y Titulos olorgados en et Extranjero del Registro Naclonal de Grados ¥
Titulos.

Ragistrese y comuniguesa.

CUARA GISELLS WES

)

}:”:\5% CA RAMGEL

SFA
[at ?i(\

Expedienie . 0014883

Esta Resolucion pusde ser vordicada en o sifle wob de I Supernteadancis Nacional de
Edgucacion Supennr Universilatia = Sunady {www sunedu gob pa) ingresands &l ahlace
“Vesdicacion de Orados v Fitulos Extranerss”, digitande et N° de Expedionts. o uillizands v
lectora do vad o (R dests cualquier eowpo movit {Tablel, teliane oo } que posaa algun
soflwars lecior de codigo OF qua puede ohisaorss da forma gratuits en gualouior Bandsa de
aphicaciones virluad,




A NvE RSIDAD
DE PIURA

Facultad de Ciencias Econémicas y Empresariales

DIPLOMA

olorgado a

LUIGINO PILOTTO CARRENO

por haber aprobado v cumplido satisfactoriamente todos 1os requisitos que exige !
Diplomado en Gestion Pablica y Gobierno,
realizade del 12 de marzo al 18 de julio de 2015,

equivalente a 120 horas efectivas de clase,

Lima, 21 de agosto de 2015
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CERTIFICADO DE ESTUDIOS

E1 Director Universitario de Servicios Académicos y Registro cerlifica que:

LUIGINO PH.OTTO CARRENO
Cédigo 19830535

ha cursado las asignaturas del programa:

PROGRAMA ESPECIALIZADO EN COMPETENCIAS EN CONTRATACIONES DEL ESTADO, raalizade del 03 de naviembre
de 2018 al 14 de mayo de 2019, con los resultados siguienies:

Cédige | Curso
902696 ASPECTOS GENERALES
902697  IAGTUACIONES PREPARATORIAS
802698 IPROCEDIMIENTOS DE SELECCION
SH9B98  [SOLUCION DE CONTROVERSIAS DURANTE 1 PROCES0 DE SELECTION |
SRa7a0  JCONTRATOS DE BIENES Y SERVICIOS _
02701 |SOLUCION DE CONTROVERSIAS DURANTE LA EIECUCION CONTRACTUAL
902702 |TALLER SEACE Y CONTRATACION B ECTRONICA e

£t presente certificadd consigna Gnicamente 1as gsignaturas agrobadas, no acraditendo 1a culminacion de eshitios o 14 ahtencitn del grate Graddmice 0
tituto profesional, )
£ rendimiento académico se califica con nolas de cero (00) a veinte (20},

Cualguier enmendaduza a anatacion invalidz ef presente cariiticado.

siando once {11} la nota minima aprobatosla.

Lima, 20 de mayo de 2013

“Birector Universitario de Servicios
Académicos y Registro

B 1






CONSTANCIA

La Direccion Universitaria de Servicios Académicos y Registro deja constancia de que &l
sefor:

LUIGING PILOTTO CARRERD
Codigo 19630598

Obtuvo el puesto N°1 en el orden de ménto de! Programa Especializade en Competencias
en Contrataciones del Estado, realizardo del 3 de neviembre de 2098 al 14 de mayo de

2019.

£1 namero total de alumnos que siguieron el programa fue de doce (12},

Se expide la presente constancia & solicitud del interesado para los fines que estime
conveniente.

Lima, 18 de junio de 2018

Director Universitario de Servicios
Académicos y Registro
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Reglstro N® 6886

Tl Minigten de Justiciy

Atendiendo a que don (dofia):

PILOTTO CARRENO, Luigino

Ha cumplido con los requisitos exigidos por el artfculo
22°delaLey N°26872 y el articulo 35° del Reglamento de ln Ley
de Conciliacion aprobado porDecreto SupremoN°® 001-98-JUS.

Por tanto;

De conformidad con el articulo 30° del Reglamento de la
Ley de Conciliacién aprobado por Decreto Supremo N°

001-98-JUS, se le confiere el presente szloma que lo (a)
acredifa como

Qanciliator B xtrajudicial

Firmado y sellado, para que se le reconozca como tal; en
Lima, alos 30  digsdelmes de Mayo ge 2001

//‘/7

CIA-SAYAN LARRABURE
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-,Conciliaciéﬁ -di;spbﬁé queé el Conciliador para €] e
"~ ‘acreditado por el Ministerio de Justicia; - -

Conciliadores Fxirajudiciales:

. P
RS AL P .
et

S Que o aetfonts- 30

23 de febrero
o Tt

....................

Secxetarfa Técnica de Conciliacién del Despacho Ministerial:

'cONSiDERA;\mOf- :

" Visto e] Informe N° 084.2

s
v

Dirsator de Blotema/Anminiotrative 1
Sadfeterds’ Qanami

001-TUS/DM-STC, de Ia

i S E Qué'medi‘ante‘]’_'.eyN":ZGS'Yz se
. Conciliacién, aprob&ndose sy Reglamento por Decreto Supremo N 001-98-JUS;

------

----------------

b N® 039.2001.-TUS.
de zgof' ? Jus

promul@ lateyde .

del Reglamento de Ja Ley de-

ercicio de.su funcién, debe ser - -

SE RESUELVE:

__— - De conformidad con el Decrets.
- Ley del Poder Bjecutivo, Deécreto Ley N° 25993 - Ley Orgénica
Ley N° 26872 - Ley de Conciliacién, su Reglamento aprobade

N° 001-98-JUS y Resolucisn Ministerial N° 350-2000-JUS;

Articule 1°.- Acreditar como Conciliadoges Extrajudiciales a:

- NOMBRES Y APELLIDOS -

1 ALVA LEON, Jorge Livorla .
2 ALVA RIOS, Ovidio Allredo
3 BOYD BOVD, José Ricardo
4 CRUZ UGARTE, Jitlo Anionio
5 CHACON VENERQS, Sanlos Gelimira
6 DE L A ROSA BRACHOWICZ, Gricelda Esther
7 DURAND CHAHUD, Carmen Teresa
8 HERNANDEZ CABRERA, Manuel Anlenla
. B JARAMILLO QUEVEDGC, Mitagros Maria Anlopleta

v AR = L bt d i fe b e & b e v ARAT AT Abem e

N°DE

REGISTRO

6705
6706
6707

gros -

G709

6710

8711
8viz2
G¥13

RESOLUGION
STC

189-2000-JUSIOM-5TC
188-2000-JUS/DM-5TC
198-2000-SUSIDM-S TS
0B5-2000-JUSDM-STC
88-20060-JUSIDM-STC
199-200!?-JUSIDM-STC

S fo . Que mediante informe de ir‘ist’fd se remite la
‘relacién de las. personas que Sc encvenfran aptas para ser acreditadas. como’

Legislativo N° 560
del Sector Justicia,
por Decreto Supremo

147-2000-USIDM-8TC

062-2060-JUSjOM-STC
199-2000-JUS/DM-8TC

ASQUER clave

GENTRO T
CAPACITAC

22

i

-~

APECC
APECD
APECC
APECC
APECC
APEGO
APEGC
APECC
APECD

LR P S
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174 TICDNA CARBAJAL, Nicolas Heradllo

175 ULLOA MORILLO, Rosa Eivira

176 VALDERRAMA LALDERGN, Nelida Elaivina

77 CASTILLO ESPiC!‘MN Ana Marla

178 HORNES FREITAS, Mirlan det Carmen

179 TEJADA ORTIZ, Marco Aurelio
180 ESQUIVEL PELAEZ; Javler Livio

181 MONTOYA ALBERTI, José Ufises .

182 PILOTTO CARRERO, Lulgine

183 VIGIL DE QUIROZ, Clotide Cristing
184 ESPINOZA YVANCGOVICH, Angeta Falima

185 PANDO TIBURCIO, Jos6
186 ACERO CCABA, René Fallpe
187 ALARCON BIERRA, tma Luz. .

168 ALAVE CHOQUE, Toresa de Jests

188 ALVAREZ DIAZ, Afiredo

180 ALVAREZ PORTOCARRERO, Marcela Pstrici
191 BONILLA GOMEZ DE LA TORRE, Claudia Ceclla
192 CARNERC CARNERO, Juslo Jests Zolio

193 CASTRO RAMOGS, Juan Carlos
194 COAQUIRA APAZA, Viclor

185 FERNANDEZ URRUTIA; Oswaldo Humberto

196 FLOREZ ARIAS, Pedro Celaslino

197 GARCIA ZECGARRA, Marco Antonio

198 GONZALEZ CHAVEZ, Luis Marlo

198 GROVAS CUTIPA, Blanca Yolanda

200 GUILLEN MERCADO, Oscar Jogé

201 MAG DOWALL TALAVERA, Shirley Ingrid Rosse Marie

202 MAIZ GARCIA, Claudla Amarills

203 OVIEDO BALLADARES DE MAMANI, Gloria Banlta
204 PACQ DE MOZOMBITE, Graclels Yovana

205 PERALTA VILLAR, Rufino

208 PRIETQ ROJAS, Nestor

207 QUISPE PILCO, Elraln Bddy
208 SALINAS BERNAL, Luis Alberto
209 TEJADA LLERENA, Luls Antonlo

210 VALDIVIA GALLEGOS, Pedro Emesto
211 VILLANUEVA TORRES, Ceaila Efena
212 CAJALEON AYALA, Cesar Augusto

213 CAMARENA FERNANDEZ, J‘Psé Ellas

214 CASTRO DURAND, Harry Max
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256 BADILLO BOHORQUEZ, Elizabetn lrone - - 6960 029-2000-JUSIOM-§TC
2E7 CANALES MEDINA, Elana Madelelne 6961 025-2000-JUSDM-STC
258 CANCRIO ALVAREZ, Marla Patricla . . 6§B2 T 029:2000JUS/DM-STC
256 CARRANZA ALEGRE, Edlia Socomo o 6963 029-2000-JUS/DR-5TC
260 MAGUINA HUERTA, Matia Agusting o ' . 6984 029-2000-JUS/OM-STG
264 MARQUEZ LUDERA, Galvle! Eduardo . 6085 | 157-2000-JUS/IM-STC
262 QUIRDZ RUIZ, Glorta Gabrlel '_' ' 8966 029-2000-JUS/DM-STC
263 COTRINA ORREGO, Yenl Rosana 967 024-89-JUSIDNJ

284 LEON VARGAS, Lesly Raxana .~ o B968" 023-2000-JUSIOM-STC

" 265 LUJAN MINAND, Norma Cedllia . o 598D 304-99-JUS/OM-STC
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lasciato a_ LUIGINO PILOTTO CARRENO
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CERTIFICADOS DE TRABAJO LEGALIZADOS
NOTARIALMENTE
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PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA DROMNAA

MINISTERID DE PROMOCION DE LA MUJER
Y DEL DESARROLLC HUMARO PROGHAMA NACIONAL DE ASISTENGIA ALIMENTARIA

2063

Ok »

CERTIFICADO DE TRABAJO !

EL QUE SUSCRIBE, JEFE DE PERSONAL DEL PROGRAMA NACIONAL DE
ASISTENCIA ALIMENTARIA - PRONAA, CERTIRIC A QUE:

Don, LUIGINO PILOTTO CARRENO identificado con L5 N 07291028, labord
en el Programa Nacional de Asistencia Alimentaria, Tnstitucién Pablica. Degcentralizada del
Ministerio de Promocidn de la Mujer y del Desarrollo Humano, bajo la modalidad de
contratacién a plazo fijo sufete al Réghmen Laboral de la Actividad Privada (Ley de
Productividad y Competitividad Laboral aprobado por D.SNP 003-97-TR), desde el 01 de ;
Setiembre de 1996 hasta of 30 de Jumio de 1997 en el cargo de Profesional “A”, |
desempefiando sus funciones en la Oficina de Aresorfa Jurfdica de la Sede Central, tal '
como obra en los archivos a fos que nos remitimos,

et e e e v

" Asimismo; laboré bajo contratacién de Locacién de Servicios, desde el 03 de
octubre de 1995 hasta el 31 de Agosto de 1996.

El citado servidor durante su permanencia en nuestra institucién ha demostrads un
correcto comportamiento laboral de acuerdo con su formacién v nivel.

Se expide el presente certificado a solicitud del interesado para los fines que estime
conveniente,

Tima, 25 de Agosto de 1997

MINISTERID DE PROMOCIDR BE LA MUJER
Y DEL DESARROLLO HUMAND
Programa Haghorol ge Asistencia Alimemtaia

|

R, M. FELIPE PIMENTEL G, ‘
JEFE
Unidsd ds Personal ’

Edlificlo Patacio 4io. plso - Telef,: 428-5099 - Fax: 427-5951 Piaza Plzarro - Lima 3
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CERTIFICADO

A QUIEN CORRESFQNDA:

Por medio del presente, la Oficina de Normalizacién Previsional « O.N.P., cerlifica
que:

LUIGINO PILOTTO CARRENO

Identificado con L.E. N° 07291028, fue cohtratado como trabajador de nuestra
institucién desde el 09 de febrero de 1998, desempefidndose come Profesional de |a
Gerencia Legal, hasta al 16 de febrero de 2000, fecha en que se ratira por su propia
voluntad.

Durante su permanencia en nuestra institucién, ha desarrollado sus iabores con
eficiencia y responsabilidad,

Se extiende el presente a solicitud del interesado vy para ios fines que crea
convenienta,

Lima, 16 de febrero de 2000

E NORMALIZAGION PREVISIONAL
‘GERENTE DE ADMINISTRACION

726
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-
rpOmIONAL ACLKEYERN

CERTIFICADO DE TRABAJO

Miraflores, 09 da abril de 2002

Por medio de la presente, dejamos constancla que el seflor{Sra.):
PILOTTO CARRENO LUIGINO

Laboré en nuestra empresa desempefiandese como Asesor Legal destacado a
la Empresa Naclonal de Puertos S.A. - ENAPU, desde el 01/1 0/2000 hasta el

08/04/2002.

Duwante este tiempo ha demostrado responsabllidad, empefio, esplritu de
colaboracién y conocimiento de su funcion encomendada.

Hacemos entrega el presente Certificado para los fines que astime conveniente.

Atentamente,

Jefe de Personal
D.HOC PERIONAL SELECTION SiA:0;

CALLE CORONEL INGLAN N° 914 AL, CDRA, 41 AV, AREQUIPA « MIRAFLORES
Tell.: 447-6095 4457048 445.3208 Tell./Fax:445-8191
e-malkadhoc@lerracom.pa.

W oy TR i it
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Seclor Trangpaes y Comunkachones GALLAO - PERU

EL GERENTE DE RECURSOS HUMANOS DE LA
EMPRESA NACIONAL DE PUERTOS S.A.

CERTIFICA

para la Empresa Nacional de Puertos 8.A, — Oflcina Principal,
desde el 10 de abril del 2002 hasta el 30 de setiembre del 2002,
desempefiando al termino de la relacion laboral el cargo de
Especialista Laboral en la Oficina Juridica.

Se deja expresa constancla que el referido Ejecutivo durante
su permanencia demostré cohoeimiento y capacidad en el
cargo que la Administraclon de la Empresa le confiara.

Se expide el presente certificado, al termino de la relacién
laboral para los fines que estime conveniente.

Callag, 02 de octubre del 2002

£ EMPRESY HACJONAL DB PLERTOS 34,

P

...................................... Lt

SCENZO PALACI
%erente de Recwrsas Humanosh

---------------------

-

Ingciln gn Fleha N* 2931 dof Aoflistie Mercanl) det Gallac Cad. 0955751

Camawres amamtiea sem

228

TERMINAL PORTUARIO DEL. CALLAC i;

Av, Gontradmirante Raygada 111 f:

BER ¢ Apariado Pogtai 286 - Toléfonos: 429-9210 4209310 i
CHRAPE o _oAlio
ERPRESA NAGIONAL DE PUERTOS 84, U

Que, el 8r. LUIGINO PILOTTO CARRENO, ha prestado servicios
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IRTP
CONSEJO DIRECTIVO
Seoretarfa

ASESDRIA CEGAL LAT.P,
RECIBIDO

03 0C7T, 002

Rep. Na (}._{',.{.-5_..-.

Hm'lLL/'.‘?‘% if(‘ 1 . o

b e

MEMORANDUM N°2/</-2002-SCD/ARTE

A

Asunio

Fecha

Lic. América Polo Palo
Gerente General del IRTP

Transeripeién de acuerdo de Consejo Directivo

Lima, 02 deé ociubre del 2002

Es grato dirigirme 8 usted para saludala cordishnonte v transcribji.para su copocimiento y

fines el acwerdo de Consejo
Asesorfa Legal., tomeda en

Directivo , referents 1 la designacin de Dirscfor General de
gesi6n del 26 de setiembhre del aflo en cursa , gue. so hard

efectiva a partir del 1° de octubra del 2002 y que a I letra dice ;

433, NOMBRAMIENTO DE ASESOR LEGAL DEL IRTP
ACUERDO N° (15-02+2002-8CD/IRTP

A lo informado por

¢l Presidente Hjecutivo en el punto 2.1.3 de la estacién de

infortes, los sefiores direstores seflalaron que efectivamente la renuncia def Dr,
Rubio del Castillo en nada debe impedir 1a continuidad de la labor dol Area Legal
del IRTP , expresando que entienden la disposicion del Dr. Rubia para ilustrar o
aclarar sobre cualquier feroa pendiente o concluido acorde con Ias labores
deserpefiadas en la Instltueidn, acordando por unanimided {o siguients:

1.~ Aceptar la remuncin del Director General de Asesoria Legal del IRTP, Dr.
Tuis Rubio del Castiflo,

2, Aptobar la designacién del Doctor Luigino Pilotto Carrefio en el cargo de
Direstor General de Agesoria Legal del IRTP.

3~  Dispensar ef presente acuerdo del tramite de lectura y aprobacién del acta”.

Alentaments,

,;%@wﬁ

FYIH GARCIA FLOBENTING
Beorotari
fonacfp Diréstivo JNTR

i i ».j.’?} 4
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CBORTALEBAL TR TP,
BECIBIDD

e Bee. Ma. m::%:-iw:fm%&;ﬁ
CONSETO DIRECTIVO o SS7 irmne et |
Secretaria ‘ %

prary

MEMORANDUM N° 021 -2005-SCD/IRTP

A : Lic. América Polo Polo

Gerente General (e)
Asunio : Transcripcidn de Acuerdo de Consejo Directivo
Fecha Lima, 16 de febrero del 2005

Me dirijo a usted para saludarla cordialmente y transcribir para su conocimiento y fines el
acuerdo de Consejo Directivo, tomado en sesion del 15 de febrero del 2005, que a leira

dice:

“3.3.

_ROTH GARC!:

DIRECTOR GENERAL DE ASESORIA LEGAL DIL IRTP.

ACUERDO N° 004-03-2005-SCD/IRTT

[os sefiores Directores luego de tener a la vista la carta de renuncia irrevocable
presentada por el Dr. Luigino Pilotto Carrefio, al cargo de Director General de
Asesorfa Legal del IRTP, en la que solicita se le conceda como fecha limite de
prestacion de servicios, el viernes 11 de febrero del 2005 ; exonerfndolo del plazo
de ley v a fin de dar continuidad a las labores de ésta Area v luego de revisary
evaluar el Currfculo vite del Dr. Didgenes Antonio del Castillo Loli , acordaron por
unanimidad:

.-  Aprobar, al amparo de lo dispuesto en el inciso b) del artfculo 8 del
Reglamento de Organizacion y Funciones del IRTP, la contratacién a plazo
indeterminado del Dr, Didgenes Antonio del Castillo Loli, como Director
General de Asesoria Legal del IRTP, a partir de la fecha, con el nivel

_ remunerativo fijado para tal cargo.

o]
"

Dispensar el presente acuerdo del (rémite de lectura y aprobacién del acta”.

Atentamente,
- P

P
h - . ;‘
: )ééé/gééﬂfméu;_ﬁ

ENTING
TH ISP RES

Cogsejo” Direcidvo LRTR
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CERTIFICADO DE TRABAJO.

L3 Sutgerenle de la Oficina de Recursos Humanos de la Oficina
General de ‘% ministracion de la Olficina Nacional de Procesos
= t“z 'a que el ex trabajador Sr. Luigino Pilotto Carrefio
B 2 N7 07291028, labord desde el 14 de febrero

dal Z00E hasta c}m agosto 2012, siendo su ullimo cargo el de
Carents do g C’s ina General de Asesoria Juridica.

Sz evmde ¢f presenta, a solicitud del interesado para los fines que
BELUE convenienie

Lara, G4 de seplembre de 2012

weeathy de D Crntral Telsds F37 0000 wreroe ot pily po
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Presidencia de Consejo
de Ministros = 0 -

CERTIFICADQO DE TRABAJO

EL QUE SUSCRIBE

JEFE DE LA OFICINA DE ADMINISTRACION DE PERSONAL DEL INSTITUTO NACIONAL
DE RADIO Y TELEVISION DEL PERU (IRTP)

CERTIFICA :

Que, el Abog. LUIGINO PILOTTO CARRENO identificado con DNI N2 07291028, ha laborado
en nuestra Institucidn, como Gerente General, desde el 12 de agosto del 2012 hasta la fecha
de su cese ocurrido el 31 de enero del 2014, por causal de renuncia voluntaria.

Se expide el presente para fines pertinentes.

Lima, 03 dé febrero del 2014,
./; ‘ZZ/.’

.........
.......................

Institute Nacional de Radio y Television del Perd Av, José Galvez 1040, Santa Beatriz, Lima. Central Telefénica; 64180707
Radio Nacicnal del Per(: Av. Petit Thouars 447, Santa Beatriz,

AN
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38 NORMASLEGALES

Martes 4 de abrl de 2017 / %4 El Peruano

o

ORGANISMOS AUTONOMOS

A

indice de reajuste diario a que se refiere el
articulo 240 de la Ley General del Sistema
Financierc y del Sistema de Seguros y
Organica de la Superintendencia de Banca,
Seguros y AFP, correspondiente al mes de
abril de 2017

CIRCULAR N° 0011-2017-BCRP
tima, 3 de abrit de 2017

El indice de reajuste diarlo, a gue se refiere el articulo
240° de la Ley General del Sistema Financiero y del
Sisterna de Seguros y Orgdnica de la Superintendencia
de Banca, Seguros y AFP, correspondiente al mes de abril
es el siguiente:

DIA iNDICE DiA  INDICE
1 8,85267 18 8,91023
2 8,85650 17 8,91408
3 8,86033 18 8,91793
4 8,86416 19 892179
5 8,86799 20 8,92564
B 8,87182 21 8,92050
7 8,87565 22 8,83336
8 887949 23 8,93722
9 8,68332 24 8,64108
10 8,86716 25 8,54404
11 8,89100 26 8,34881
12 8,89485 27 8,95268
13 8,89859 28 8,95655
14 8,90254 29 8,96042
15 8,00638 30 8,06429

El indice que antecede es también de aplicacién para
los convenios de reajuste de deudas que autoriza el
articulo 1235° def Codigo Civil.

Se destaca que el indice en mencién no debe ser
utilizade para:

a. Calcutar intereses, cualquiera fuere su clase.

b. Determinar el valor al dia del pago de las
prestaciones a ser restituidas por mandate de la ey o
resolucion judicial (articule 1238° del Cédigo Civil, en su
texto actual consagrado por la Ley No. 26508},

RENZO ROSSINI MINAN
Gerente General

15048661

Nombran Vocales Alternos det Tribunal
Superior de Responsabilidades
Administrativas

RESOLUCION DE CONTRALORIA
N° 153-2017-CG

Lima, 3 de abrit de 2017

VISTO, el Informe Final N° 01-2017-CS emitido
por ef Comité de Seleccion del Concurso Publico de
Méritos “Vocales Afternos para el Tribunal Superior de
Responsabilidades Administrativas”;

CONSIDERANDO: '

Que, la Ley N°® 29622, que modifica la Ley Organica
del Sistema Nacional de Contral vy de la Contraloria
General de la Republica - Ley N° 27785 y amplia las
facultades en el procesc para sancionar en materia de
responsabilidad administrativa funcional, establece que e}
Tribunal Superior de Responsabilidades Administrativas
constituye la Uitima instancia administrativa en el
procedimiento sancionador, siendo un drgano colegiado
adscrito a ia Contraloria General, con indépendencia
técnica y funcional en las materias de su competencia y
autonomia en sus decisionas;

Clue, conforme a la Ley N° 28622 y su Reglamento,
aprobado por Decreto Supremo N° 023-2011-PCM,
las Salas del Tribunal Supericr de Responsabilidades
Administrativas estan conformadas por cinco  (5)
miembros, eiegidos g fravés de concurso pdblico de
méritos, convocado y dirigido por la Contraloria General,
siendo nombrados mediante Resolucién de Contraloria y
permaneciendo en el cargo por un periodo de cinco (5)
afos;

Que, asimismo, el Tribunal Superior de
Responsabilidades Administrativas podra contar hasia con
cinco vocales alternos por Sala, quienes seran nombrados
conforme al procedimiento de acceso, reguisitos, criterios
de conformacion e impedimantos establecidos para los
vocales titulares. Los vocales alternes asumiran funcicnes
en caso de ausencia, abstencion, vacancia, impedimenio
o remocion de los vocales ftitulares, guedando sujetos
a las mismas obligaciones, funciones y prohibiciones
aplicables a aquellos;

Que, el Tribunal Superior de Responsabilidades
Administrativas, mediante Oficio N° 018-2016-CG/TSRA
del 20 de setiembre de 2016, comunicd que en Sala Plena,
an ja Sesidn N°® 103-2016/TSRA del 15 de setiembre de
20186, se acordd la necesidad de contar con dos Vocales
Alternos para el Tribunal Superior con la finalidad de
mantener su funcicnamiento oportuno v eficaz de las dos
salas que conferman dicho Tribunal;

Que, conforme a los resultados del Concurso Pablico
de Meéritos, en atencién a lo solicitado por el Tribunal
Superior y acorde al documento del Visto, corresponde
nombrar como Vocales Alternos del Tribunal Superior de
Responsabilidades Administrativas a los profesionales
gue se indican en la parte resolutiva de la presente
resolucién;

En uso de las fagultades conferidas en el articulo
32° de la Ley N° 27785 - Ley Organica del Sistema
Nacicnal de Control y de la Contralorfa General de
la Republica; v conforme a lo dispuesto en el articulo
50° del Reglamento de la Ley N° 28622, aprobado por
Decreto Supremo N° 023-201%-PCM y el articuto 16° del
Reglamento de! Tribunal Superior de Responsabilidades
Administrativas, aprobado por Resolucién de Contratoria
N° 244-2013-CG;

SE RESUELVE:

Articulo Primere.- Nombrar como Vocales Alternos del
Tribunal Superior de Responsabilidades Administrativas,
a los siguientes profesionales:

- Luigine Pijotto Carrefio,
- Gonzalo José Miguei Pérez Wicht San Roman.

Articulo Segundo.- Los Vocales Alternos del
Tribunal Superior de Responsabilidades Administrativas
nombrados en la presenie Resolucién, prestaran
juramento ante el Contralor General de la Republica,
conlandose su persiodo de cince (5) afios a partir det dia
siguiente de su juramentacion.

Articulo Tercero,- Encargar al Departamenio de
Tecnologias de la Informacion la publicacidn de la
presente resofucion en el Portal del Estado Peruanc y en
e} Portal de la Contraloria General de la Republica.

Reglsfrese, comuniguese y publiquese.

EDGAR ALARCON TEJADA
Contralor General de {a Republica

1504695-1
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SE RESUELVE:

Articulo 1.- Encargar al Vicecontralor General
de la Republica las funciones del cargo de Contralor
General de fa Replblica, a partir del 08 de abrilde 2018
y en tanto dure la ausencia del Titular de esta Entidad
Fiscalizadora Superior, por fas razones expuestas en
la parte considerativa de la presente Resolucién.

Articulo 2.- Los gastos gue se deriven de la
presente comisién de servicios seran financiados
parciaimente con recursos del Pliego: 019 Contraloria
General, segin el detalle siguiente: viaticos US$
666.00 (03 dias).

Articulo 3.- La presente Resoclucién no otorga derecho
a exoneracion de impuesios o derechos aduaneros de
ninguna clase ¢ denominacion,

Reglstrese, comuniguese y publiguese.

NELSON SHACK YALTA
Contralor General de la Republica

16341591

Disponen la desactivacion y conformacion
de nuevas Salas del Tribunal Superior de
Responsabilidades Administrativas

RESOLUCION DE CONTRALORIA
N°® 104-2018-CG

Lima, 5 de abril de 2018

VISTO: La Hoja Informativa N° 00002-2018-CG/SGE
de la Secretaria General;

CONSIDERANDO:

Que, la Ley N° 30742, Ley de Fortalecimiento de
la Contralorfa General de la Republica y del Sistemna
Nacicnal de Control, publicada el 28 de marzo de 2018,
como parte de las medidas para modernizar, mejorar y
asegurar el ejercicio oportuno, efectivo y eficiente del
confrol gubernamental, incrementando sus capacidades
para prevenir y luchar contra la corrupcion, ha modificado,
entre otrog, los articulos 45, 48, 51, 56 y 57 de la Ley
N° 27785, Ley Organica del Sistema Nacional de Control
y de la Contraloria General de la Repilblica, que estdn
relacionados con los alcances de la potestad sancionadora
de esta Entidad Fiscalizadora Superior, en materia de
responsabilidad administrativa funcional, {a tipificacién de
las infraccionas graves y muy graves y correspondiente
sanciones, asi como el procedimiento para sancionar,
el régimen de funcionamiento del Tribunal Superior de
Responsabilidades Administrativas y los requisitos para
ser nombrado vocal;

Que, con la finalidad de establecer las disposiciones
para el procesamiento y sancién de la responsabilidad
administrativa funcional, asi como para la aplicacion
de las dispasicicnes establecidas en la Ley N® 30742,
mediante Resolucién de Contraloria N® 100-2018-CG, se
aprobé el “Reglamento de infracciones y sanciones para
la determinacion de la responsabilidad administrativa
funcional derivada de los informes emitidos por los
organos del Sistema Nacional de Control”;

Que, la Cuarta Disposicién Complementaria
Transitoria dal “Reglamento de infracciones y sanciones
para la determinacion de la responsabilidad administrativa
funcional derivada de los informes emitidos por los
érganos del Sistema Nacional de Controf”, establece que
el Contralor General de la Republica tiene la competencia
para la desactivacion y conformacién de las Salas del
Tribunal Superior de Responsabilidades Administrativas,
bajo el régimen establecido en la Ley N° 30742,
considerando la participacion de los vocales alternos que
intervienen para completar las Salas, a fin de garantizar
la continuidad de las funciones de dicho Tribunal y ia
resotucion oporiuna de los procedimientos en tramite;

Que, asimismo, en la misma disposicion del
mencionado Reglamento, también se establece que
fos vocales del Tribunal Superior de Responsabilidades
Administrativas con periedo vigente, aplicando el nusvo
esquema de conformacién de las Salas, contifian en
el gjercicio de sus funciones en las condicicnes en que
fueron elegidos, hasta el momentc establecido para
implermentar el régimen de tiempo completo y dedicacion
exclusiva;

Que, en tai sentido, para garantizar el pleno
cumplimienio de lo dispuesto en la Ley N® 30742
y asegurar la continuidad en el funcionamiento
del Tribunal Superior de Responsabilidades
Administrativas, resulta necesario desactivar las Salas
actualmenie conformadas, y disponer la inmediata
conformacion de las nuevas Saias del Tribunal
Superior a ser integradas por tres (3) vocales, de
acuerdo at nuevo régimen, considerando a los vocales
titulares y aiternos con periodo vigente;

£n uso de las facultades conferidas en el articulo 32
de la Ley N° 27785, Ley Organica del Sistema Nacional
de Control y de la Contraloria General de la Republica,
de acuerdo a la Octava Disposicién Complementaria
Transitoria de la Ley N® 30742 v la Cuarta Disposicion
Compiementaria Transitoria del “Reglamente de
infracciones y sanciones para la determinacién de la
responsabilidad adminisirativa funcional derivada de los
informes emitidos por Jos drganos del Sistema Nacional
de Control*;

SE RESUELVE:

Articufo 1.- Disponer la desactivacion de las
Salas del Tribunal Superior de Responsabilidades
Administrativas actualmente conformadas, que a la
fecha de la presente resolucion componen la segunda
instancia del procedimiento administrativo sancionador
por responsabilidad administrativa funcional a cargo de la
Contralorla General de la Repiblica.

Artfculo 2,- Dispener |a conformacion de las nuevas
Salas del Tribunali Superior de Responsabilidades
Administrativas, dando cumplimiento al régimen
establecido por la Ley N° 30742, integradas por los
siguientes Vocales:

Sala 1:

— César José Gonzales Hunt {Vocal tituiar)

- César Enrique Aguilar Surichaqui (Vocal titular)

- Luis Alfonso Garcia-Corrochano Moyano (Vocal
titular}

Sala 2:

- Yvan Fidel Montoya Vivanco {Vocal titular)
- Gustavo Nilo Rivera Ferreyres (Vocal titular)
~ Luigine Pifotto Carrefio (Vocal alternc)

Vocal alterno
~ Gonzalo José Miguel Pérez Wicht San Roman

Articuio 3.« La conformacién de la Sala 2 esta
integrada por un Vocal alterno a efecto de contar con el
nimero legaimente establecido para su funcionamiento,
hasta el nombramiento del vocal a ser elegido por
concurso publico de méritos para conformar dicha sala en
calidad de vocal fitular,

Articulo 4.- Disponer 1a publicacién de la presente
Resolucion en el Portal del Estado Peruano {(www.peru.
gob.pe), en el poral (www.contraloria.gob.pe) v en la
intranet de la Contraloria Generai de la Repliblica.

Registrese, comuniquese y publiquese.

NELSON SHACK YALTA
Contrator General de la Replblica

1634160-1
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- Aprueban la Estrategid Nacional para
In Interdiccién de la Mineris Hegal
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QOE-2014-P00
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“*E1 PRESIDENTE DE LAREPUBLICA
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zﬁaamg%amﬁibidaspam&aram cidn de dichas autividadas
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shiamo frente uia Minerla flegel v del
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; crate Suprema NP O0783012.POM, 50
iston Mitiseciorial 96 neliralesa patEtignte
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HY 07813 P0M,
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& fg ] mgti?;m%;iﬁa%ﬂa%g;m,‘iaLLq 1;:& 2‘5?8;3&5
raanios da wiilie, Decrelo Leuisiativo N° 1105,
E_%eq%:s " 'mé“zaézfém}ig rodfibade por

ik dlsposie

& Artioulo 1%~ Aprobagidn . - :

1 Apradbasa la Estrategla Hasional parm la Inlerdiocién de
ta Minerfa llegal, con el objslo de eraticat los principales
anclayes. e ,ﬂ‘m‘hﬁﬁﬂ:ii%ﬁiﬂ;!f%F@Eiﬂf?f.«siﬁﬁiﬁ#&hvaﬁiﬂmﬁ
loe-delitos conexos-w osa aviividad, entre ellad 1z trata do
'%manas,,__amsjﬁn tibdaria, defio ecoldgion, ¥ olrog, en

oo of eTitond nacional; 1a misne que ea Anexg forma
parte Integrants del presarts Detrgfo Supremo,

5 hatizpln 2°.- Finsnsiamisnto :
&, L mplerosivacitn de las apciones provistas en et mama

ﬁniadmpn@sm gn &l presents Decrelo Supremo se financla

& SE s b S
jlegos i | [ B8 & s on fa
oleda noma, Blp demandar recursos adiclnalss al Tesorg

-Piblich 263y Gonformé @ tas disposiciones lagales vigsntes.
| Asticulo 3% Publicastén o '
.- Lapublicacidn del

- fal Aneeo & aue 58 reflopy of artiouio 1 del
phesar q%g;gmia “stestagia Maclinal
R e i s
sein da Minlgtros: . ),
‘el porial de las entidades qua forman parts de fa Comition
Z@ el drisve di&-gé in-publisacion del pressnte

Japremo en &f Digrio Oficlal 1 Petuano.
- Arfioulo 4°~ Refrendo

i} presents Decrelo Bupremo serg refrendado por
&f Prosidenis del Gonsejo de Minislras, por &l Ministro

3

de Engrala y Minas, por of Ministio del Amblante, por @l -

Minlstro de Agropllura’y Risgo,
&l Mintstroadal dndarar
Manlstradar Bonnomb

Diatdn-an la-Gaga da-Gobist
del ries de enero dal aRo g

OLUANTA HUMALA TAGSO

Presidents Constitucivnal de la Reps‘sbﬁm
CESAR VILLANUEVAAREVALD
Pragidents del Consajo de Kilnistras

JORGE MERINO TAFUR
fHnisirg de Energla v Minas

WMANUEL PULGARVIDAL OTALORA.
. Mintetra det Amblante s

MILTON VON HESSE LA SERNA
ainistro de Agacidiure y Riege

CHANA ALVAREZ CALDERON GALLD
Ministra da Qlﬂik.i_i“a

WALTER ALBAN PERALTA
Ministro del Intetior

FEDRO CATERIANO BELLIDO
Kiristra de Dalsnsa

LU MIGUEL CASTILLA RUBIO
!\_ilinisim da Fconamia y Finanzas

10268601

por s Ministra de Cuiltura,
insiro:ds

Designan s vocales ,:fih}tlégr?amcﬁ de Ia
Primera y Segonda Salas del Tribunal
del Servicio Clvil y 8 voeales alternos

L RESOLUCION SUPREMA

7 SN O04-2044-RCH

Liptsar; 10 do enero do 2014

Vistos Jog Amemsadggtaﬂﬁs en las Seslones N° 18-
2043, N 392013 v N* 42-2013 del Cobsajo Divactivo ds la

Autoridad Naclonal def Servicla Civil - SERVIR: y,

CONSIDERANDO!

Cwe, o afeulo 18 del Dearsto Legisialive N° 1023,

establecs que la Sate del Tribunat del Seivicio Civil esla

vopformaia por tea (3) vooates, eggﬁ’:féa' OF COTELES

piiico corvosado v condusido por &l
deslynados por resclulin suprema,

e, mediante Reaclucion Suprema N° 013-2010-
Pes se designd como vocales Hulares integrantes da ta
Primera Sala del Tribunal del Sarviclo Givil a fos ssfiores
Jalma Zavaiz Costa, Richard James Marin Tiradoy forge
Luls Toyama RMivagusuku, v como vocalss alleres, a
los sefores Guillermo Martin Boza Pro, Orlands Is las
Casas Da |a Torss Ugarte v Disge Zegarra Valdivia, por
o pefiodo de lras {E?ﬁﬂﬁ&; disponiéndose que al énfrar
en funclonamients o Segunda Bals del Tribunal del
Sarvicio Clvll, los vocales alterncs pasaslen a conformar
dicho Colegiade en condicjdn de vocales tiulares;

Gus, eonforme &l srteulo primers db iavaiu(ﬁda
Resolunidn Suprams, @ periodo de fres (3) aBod ds
designacion de los vasales Mulares y allemos simiesaria
a gompiiarse a partir de-|a fecha de insialadion ds la
Primera Sala; y of Acla de instalacion del Tribhnal del
Servicio Civil da cuenln qua sstm se produjo e 2 de
febrero de 2010; .

Ctues, & ampars d¢ la misma Rssmus_iﬁnf;ss%arema!
madiante Resolucin te Presidenicla Elscutiva N7 0862011~
SERVIR/PE se.auiorizs la conformacdin de la Segunda Sals
del Tribunsl det Serviclo Chil, a pastir dal 10-da mayo de
20¥, autorizandsse, a su vez, que los vogales ulares de
una de fas Salas del Tribunel aclien como vaoslas allsmos
da ia obra, cusndo el caso asi lo requlers; '

CGue, habisnde concluido &l perfodo de designgcidn

onsajd Directive, ¥

. de los vousles del Tribunai, o la Seslén N° 1852043,

gt

B, ® los diezdlas. -
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2| Consejo Ditective de SERVIR agordé convogar a up |
para. selaccionar nuavos xgnaaies, 8

coficurso, ptbico,
razén dh lo cual anire las scclonss relas
iniedé el procese pera fa confrataclén de

soiafizada que g8 eocargars de la prioe 5
d@ proceso de seteccitn de wougies del Trihmai 41
Servicio .Civil a traves def denmminado Head hunter, fo
eusl, permitiia. identifidar, G@ﬁiﬂﬁiﬂiﬂ% y candidatas, que
ad smga de cumpli con el el axiplds normativaments
pars ser vocsl contalien don un eleyady nlvel de
especializacién  an . derecho, administrativo. y laboral,
conforme alo dispussts ém &l literal e) del articulo 7, del
Dacrato Supreme N° 008-2010-PCH,

Qus, Ufla vez, chiitiuido el moceso da saleccibn paia
la desl 3;‘;&6{&& g vooales da lag Salas dat Trbunal, los
resultados finalas fusron aprobades en la Sesién N 39.
2013 dsi, €§sm 0, t;:%recma e SERVIR;

Qua, ¢l safior Cristian Sénchez Reyess ha dechinado
& aesphar el ::azga de vocal alfermo para of cual ha sido
. seledoionads;

Cue, gn Sasién ds Consajo Directivo de BERVIR N «12~<
2013, 28 acordd la confarmacian de la Primera y Segunda
Sam y.gue, los dos vooales sliermnus sarlan convogados
ari o castg 6@ alwencla, mpedimento, recusscibn,

abstenaldn. o inhibician, vacancia o remotidn da un youal

tifplar.de tas referidas. Salas, segin sea su especialidsd,

& ﬁn do completar o calegiadt v emllir la Resolucion
corfaspondients;

Qus, en conssouencia 88 necasatic emitir la
regolycioy  correspondienie dando por  conoluldas
jas dedighaclones por cumplimiento dej periode ds
d&s:gnssﬁn asi como pars designar a loz vooales

lé% rantes (ia ia Primera y Segunda Sslas del Tribunal
def Meia ol

faﬂwiﬁac{ on ol Deceto Leglsiative W° 1023,

la Lﬁy e 2&1%«8 1ay Omdénica dal Poder Elacutivo, el

Raglaienta de Or%gn zaoidn ¥ Funclones da Ia Autorldad

- Facionel dei Seiviels Cit aprobade por Decreto Supramo

e ﬁﬁﬂ?ﬂﬂ&t‘*{m v sus modificatorias; y, el Reglamants del

hunal.del. Ssrvicio Civit aprobiada per Decrato Suprermo
NEGIB-2018-ROM;
BE 'HESU‘&L\%:

ﬁﬁ?uu 44, Dar por sonchidas las designacicnes ds los
saﬁmvss Jaii Zavala Costa, Richard James Mertin Tiredo
it Tayama Kiyag vsuku. 8l cargo de voosles de
aba del Tnhﬂnai del Sanvicio Civdll, v de lns
; teimia Martin Bma Pro, Odandy Ds Las Casas
Ois La Tofie Ugara ¥ Qie rfa Valdiviz, al carge de
vouales de la {?ggméa Sala de ribunal del Servicio Civil,
& parfy del dia sigulents de la publicacidn de Ia presents
resplicien, dandossles ias Q{ar;ias por los Importanias
servicias prestados,

Artivule 2.- Bs&sn%a{r & los vecalas integranies de ia h

Primata v Segunds Safas del ‘l“hmmai dal Servisln il
y a-log voosles altemos, & or el periada de tres (3) affos,
‘conlados & partir de la kis laa‘:i’én da las Salas, da acuarda
& la sigufente conformacibn:

Primera Sala

Sr. Rivards Javier Hanera \!és%uez
Sra, Ane Ross Ordsting Marinell Monmya
Sr. Lulgino Pliolta Carrefi

Segunda Ssla

Sr. Guillerma Julio Miranda Hurtade
Ar. Canos Guillermo Moralss Morante
Zr: Rolando Satvaﬁe;ra Cambma

Articulo 3.- En los
recusacion, ahstencion o inhiblcién, vacarcia o remocidn

cas0s de ausenaia, impadimanta

de un vacal Hiular de-tss refaridas Salas, de peferencia,
se (in su espatialidad, se-convooarda 03 votales allemnos

n e ﬂam taf 8l mi&gzat};s ¥ amfﬁr fa Resolusién

corraspa
riieuls. si ta Pmsidama, Ejeﬂuﬁva da la;Autoridad
Nacianat dal Servicio Ciyii duterminats ot prodedimiesio de
antregs de cargo § irds astian, istlndas:
principlod de catedidad § aﬁca%:ia administrativa, .
ieule &+ La
rafrendada por el Prosidante del Conselo de M nisims,

piesante Resolusion Suprema seré,

Registrese, comuniguese y publiguese,

CLLANTA MUMALATASED
Prasidents Constitucional do ta Rep&bi

GESAR VILLANUEVAAREVALD
Pragidents del Consajo de Ministros

10388802

Rombran Yocales del Tribonsl Naclonal
de Resolucidn de Controversias Hidricas
de la Autoridad Nacionsl del Agus

RESOLUCION SUPREMA
N 601-2014-MINAGRS
Lima, 10 de enero de 2044 : g
VISTOS:

El Oficio ¥* 514-2013-ANA-JOA, ds la Auiaﬁdaﬂ
HNaclonal da! Agua - ANA, o Oficlo N° B20-2013-ANA-SGF
OAJ, de la Secrelaria General do la ANA, s Informe Legat
N* S42-2013-ANA- CAJLBM, de fa Oficha do Asesorla
Jurldica de 1a ANA, v ol Inforne Téonico N° 758-2013-ANA-,
QaA-LURH, de la Unidad de Recursos Homanos de s Gﬁcin%
de Administracitn de Ja ANA,; ¥,

CONSIDERANDO:

Cuie, madiants Is Primera Disposicién Complementadia
Final del Decreto Legisiative 997, Decisto Legistativo qus
aprusba la Ley de Organizacién y Funclones dal Minlsterio.
de Agriculiura, modificade por i Ley N° 30048, se cres
la Autoridad Maclonal del x?ua GO mgsanisms: pibling
adseifto al Ministerlo de Agriculldra ¥ Rlego, responsable.
de dictar las nonmas y 'sstablecsr los progedimisnios para
la gestidn integrada v sostanibls de los recursos bidricos,
sjarciantdo potesiad sanrzianadem en I materia de s
compatencia;

we, conforms B lo dispussio pisr {an ardienlos 17 v 22
da fa Ley N° 20388, Ley de ResursueHiddeos, la estruchura,
organica e 1a Autoridad MNaclonal delAgua, estd compyesta,
entra otras, por & Trbunal Nacionsl de Resolucion de,
Conlroversias Hidricas qie, con aulonomia fundonal,
conoca y resusive sn dliima instancla administraiiva
las reclamacionss v ecursos admibisirativos condra las,
resoluciones sxpididas por la Autoridad Admindstrativa del
Agua v s Autoridad Naclonal, segin sea ¢ caso, tentendn
competencia naclonal, ¥ sus decislonas sok puadan sar
impugnaddas en la via judiclal, ¥ estd ntegrado por cinco
(B} profasionales de resonockla experisncla an matera
da gestion da resursns hidcos, por un periodo de fres (3)
afivg, setecolonados medianta concurso pablico de merﬁa-s
y son nambradas por Hesoluclén Supmma

Que, de acperds a b dsspuaﬁio ¢ e wiinuo 14 dal,

eglamenio de Orgardmnién y un de la Auloridad.
b&acisnsi dlut . apropads por Decrelo Bupremo 1 008
2016-A83, of Tri nal Haciong d& Besoluciin de Controversias.
Hidricas estd Entagmda por dlrte {5} votaies gjue daberdn ser.

profEsionalas da. reconscida sxperdencla en materds da geslion
de tecurses hidncos, selepcdonados madianta concurso pdblico
da memﬂsquacmmmia it d fa Autoridad Maclonal del
Agus ¥ son anm por Resolucdon Suprema dat mm
de Agacatuea y ieigo

Que, con Oﬁ * 514-2013-ANA-JOA, el Jefe de g
Auttoridsd Naclonal del Agug informa que, luege de haberse
tevads a cabo el concurso ;mh oo do medios, ss ha'
gelaggionado & los cinoo (8} Fr oleslongles que coupardn
el sargo de Vocal del Trtbung Macional de Resolucion da
Contrsversias  Midricas, carrespnnﬁiaﬁdgz formalizar s

numbramignto mediante Resolucidn Suprema;

D confdnmidad con lo dispusste Dpor Ia Lay W 29168,

;Qfgéﬁ ca. del Poder Eieculivo; sl Decreto Lsgis!a!:sva Y

Daarsto Laglelsiive qua apuehalalayds Gmanizac&éﬂ
gum{onea del Ministeric de Agriculivra, medificade r !31

M 30048: 1a Lay N 20338, Ley de Reoursos Midi
& 2 Bgerata. S ramo M* 006-2010-AG gue apmeba ai

eﬁlam&ma ranizaciin, y Funglones de la mxmridad
Madcional gel ua, .
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alo establecido en el Decreto Legislativo N° 1095, Decreto
L egislativo que establece reglas de empleo y uso de la
fuerza por pare de las Fuerzas Armadas en el ierriforio
nacional,

Articuio 5.- Comando Unificado

Disponer que el Comande Conjunte de las Fuerzas
Armadas asuma el Comando Unificado de las Fuerzas
Armadas y Policla Nacional del Perd, en los distritos
indicados en los articulos 1 y 2 del presenie Decreto
Supremo, confoerme alo dispuesto en el Decreto Legislativo
N° 1136, Decreto Legislativoe del Comando Conjunto de
las Fuerzas Armadas, asi como en el Decreto Supremo N°
004-2013-DE, que precisa los alcances del Comando en
acciones y operaciones militares en zonas declaradas en
Estado de Emergencia, en los casos en que las Fuerzas
Armadas asumen el control| del Orden interno.

Articuio 6.- Refrendo

E! presente Decreto Supremo sera refrendado por
el Presidente del Consejo de Ministros, el Ministro de
Defensa, el Ministro del Interior y et Ministro de Justicia y
Derechos Humanos.

Dado en la Casa de Gobierno, en Lima, a los veintioche
dias del mes de setiembre del afic dos mit dieciochoe.

MARTIN ALBERTO VIZCARRA CORNE.IO
Presidente de la Republica

CESAR VILLANUEVA AREVALO
Presidente del Consejo de Ministros

JOSE HUERTA TORRES
Ministro de Defensa

MALIRO MEDINA GUIMARAES
Ministro del interior

VICENTE ANTONIO ZEBALLOS SALINAS
Ministro de Justicia y Derechos Humanos

16972011

Renuevan designacion de vocales titulares
y vocales alternos del Tribunal del Servicio
Civil

RESOLUCION SUPREMA
N°® 178-2018-PCM

Lima, 28 de setiembre de 2018

Vistos, los acuerdos adoptados en la Sesion N°22-2017
del Consejo Directivo de la Autoridad Nacional del Servicio
Civil — SERVIR,; vy, los Oficios N° 2131-2017-SERVIR/PE
y N° 426-2018-SERVIR/PE de la Presidencia Ejecutiva de
fa Autoridad Nacional del Servicio Civil - SERVIR;

CONSIDERANDO:

Que, ef articuto 17 del Decreto Legislative N° 1023,
Decreto Legislativo que crea la Autoridad Nacional del
Servicio Civil, rectora del Sisterna Administrative de
Gestion de Recursos Humanos y modificatorias, sefiala
que el Tribunal del Servicio Civil es el érgano integrante
de ja Autoridad que tiene por funcién la resolucion de
controversias individuales que se susciten al interior del
Sistema Administrativo de Gestidn de Recursos Humanos,
respecio dei (i} acceso al servicio civil, (i} evaluacion y
progresion en la carrera, (iil) régimen disciplinario, y, (iv)
terminacion de la refacion de trabajo;

Que, el articulo 18 det acotado Decreto lLegislativo
N® 1023, dispone que la Sala del Tribunal del Servicio
Civil esta conformada por tres (3) vocales, elegidos por
concurso plblico convocado y conducido por el Consejo
Direclivo, quienes permaneceran en el cargo durante tres
(3) afios, renovables por decision unanime del Consejo
Directive, debiendo permanecer en su cargo hasta que los
nuevos integrantes hayan sido nombrados;

Que, el articulo 6 del Reglamento del Tribunal del
Servicio Civil, aprobado por Decreto Supremo N° 008-
2010-PCM y modificatorias, dispone que las Salas del
Tribunal del Servicio Civil estan conformadas por fres (3}
vocales designados mediante Resolucién Suprema por
un periodo de tres (3) afios, renovables por un periodo
similar, asimismo, precisa que los vocales alternos
son designados observando los mismos requisitos e
impedimentos requeridos para los vocales titulares, y
asumen funciones en caso de ausencias, abstenciones,
vacancia o remocion, quedando sujelos a las mismas
cbligaciones, funciones y prohibiciones que resultan
aplicables a los vocales titulares;

Que, mediante Resolucién Suprema N° 004.2014-
PCM, se designaron & los voceles integranies de la
Primera y Segunda Salas del Tribunal del Servicio Civil
y a los vocales alternos, por el periodo de tres (3) afios,
contados a partir de |a instalacion de ias Salas;

Que, en la Sesion N°® 22-2017 el Consejo Directive de
la Autoridad Nacional del Servicio Civil — SERVIR acordo,
por unanimidad, renovar la designacién de los vocales
titulares y alternos del Tribunat del Servicio Civil con
eficacia anticipada a partir del dia siguiente de la fecha en
la que conchiyo el periedo de su designacién efectuada
mediante ka citada Resolucidn Suprema N° 004-2014-
PCM;

Que, mediante Carta S/N de fecha 21 de
noviembre de 2017, fa sefiora Ana Rosa Cristina
Martinelli Montoya prasentd renuncia al cargo de vocal
de ia Primera Sala del Tribunai del Servicio Civil, la
misma que fue aceptada por e Consejo Directivo
sequn acuerdo adoptade en la Sesion N° 22-2017, en
atencién a lo estipulado en el literal f} del articulc 16
del Decreto Legislativo N°® 1023;

Que, en consecuencia, es necesario emitir la
resolucion correspondiente que formalice la renovacion
de la designacién de los vocales titulares y vocales
alternos del Tribunal del Servicio Civil, asi como formalice
la vacancia del cargo de vocal titular de la Primera Sala
del Tribunal del Servicio Civil, por renuncia de la sefiora
Ana Rosa Cristina Martinelli Montoya;

De conformidad con la Ley N® 291568, Ley Orgéanica del
Poder Ejecutivo; el Decreto Legislativo N° 1023, Decreto
Legislativo gue crea ia Autoridad Nacional del Servicio
Civil, rectora del Sistema Administrative de Gestién de
Recursos Humanos y modificatorias; el Decreto Supremo
N°® 022-2017-PCM que aprueba el Reglamento de
Organizacion y Funciones de 1a Presidencia del Consejo
de Ministros; el Decreto Supremo N° 062-2008-PCM que
aprusba el Reglamento de Organizacion y Funciones
de la Autoridad Nacional del Servicio Civil-SERVIR vy
modificatorias; vy, el Decreto Supremo N° 008-2010-PCM
que aprueba el Reglamento del Tribunal dei Servicio Civil
y modificatorias;

SE RESUELVE:

Articulo 1°- Renovar la designacion de los vocales
fitulares y vocales alternos del Tribunal del Servicio Civil
por el pericdo de tres (3) afios, con eficacia anticipada
a partir det dia siguiente de concluido su periodo de
designacién, conforme ai siguiente detalle:

Primera Sala

Sr, Ricardo Javier Herrera Vasquez

Sra. Ana Rosa Cristing Martinelli Montoya
Sr. Luigino Pilotto Carrefio

Segunda Sala

Sr. Guillermo Julio Miranda Hurtado
Sr. Carlos Guillermo Morales Morante
Sr. Rolando Salvatierra Combina

Vocales alternos
Sr. Oscar Enrigue Gémez Castro
Sr. Sandro Alberto Nifiez Paz

Articulo 2°.- Formalizar la vacancia del cargo de vocal
tituiar de la Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil.

N

D
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Articulo 3°- La presente Resolucidon Suprema sera
refrendada por el Presidente del Consejo de Ministros.

Reglstrese, comuniguese y publiquese.

MARTIN ALBERTO VIZCARRA CORNEJC
Presidente de la Reputblica

CESAR VILLANUEVA AREVALO
Presidente del Consejo de Ministros

1687201-5

Autorizan viaje del Ministro de Energia y
Minas a la India y encargan su Despacho al
Ministro de Comercio Exterior y Turismo

RESOLUCION SUPREMA
N°® 178-2018-PCM

Lima, 28 de setiembre de 2018

VISTOS: El  Informe N°  192-2018-MEM-OGP/
PIC de la Oficina de Planeamiento, Programacion de
Inversiones y Cooperacién Intermnacional de la Oficina
General de Planeamiento y Presupuesto; el informe N®
141-2018-MEM-QGAJFIN, de fecha 24 de setiembre de
2018, de la Oficina Financiera de la Oficina General de
Administracién; y el Informe N° 849-2018-MEM/OGAJ, de
fecha 26 de setiembre de 2018, de la Oficina General de
Asesorfa Juridica del Ministerio de Energia y Minas; v,

CONSIDERANDO:

Que, el Ministerio de Energia y Minas es un organismo
del Poder Ejecutivo, encargado de formutar, en armonia
con la politica general v los planes del Goblerno, las
politicas de alcance nacional en materia de electricidad,
hidrocarburos y minerfa, supervisando y evaluando su
cumplimiento;

Que, de conformidad con io establecido en la Ley N°
30705, Ley de Organizacién y Funciones del Ministerio de
Energfa y Minas, una de las funciones que le corresponde
es promover la inversion sostenible y las actividades del
secior;

Que, mediante Carta N° LIM/161/2/2018, de fecha
20 de agosto de 2018, la Embajada de la India efectiia
una invitacion al Ministro de Energia y Minas a fin
de que participe en la 2da. edicion de la Reunion de
inversionistas Globales de Energia Renovable y Expo
- RE INVEST del 03 al 05 de octubre de 2018 en el
india Exposition Mart Greater Noida, Territorioc Capital
Nacional de Delhi, Repibtica de la india, conjuntamente
con la primera Asamblea de la Alianza Solar Internacional
— ISA y la Reunién de Ministros de Energia de la
Cooperacion Regional dal Océane Indico — IORA, y a la
que la Confederacion de la industria India se asocid para
desarrollar dicho evento;

Que, con correo electrénico de fecha 14 de setiembre
de 2018, el sefior Upendra Tripathy, Director General
Interino de la Alianza Solar Internacional remite la
ihvitacion, agenda provisional, detfalles fogisticos vy
registro para la Primera Asamblea a realizarse entre el 02
ai 05 de octubre de 2018 en la ciudad de Nueva Delhi,
Republica de ia india;

Clue, de acuerdo a lo previsto en el articulo IV de
[SA, la Asamblea se desarollara anuatmente a nivel
Ministerial y contard con la participacion de los palses
miembros de [SA, funcionarics de alto nivel de las
Naciones Unidas, bancos mullilaterales de desarrolio,
fondos globales, instituciones financieras internacionales,
lideres institucionales relacionadas con la energfa, sector
corporativo, y sociedad civit que asistiran a la Asamblea
como observadores;

Que, la citada Asamblea tiene la finalidad de
aprovechar el impulso generado durante la Conferencia
Fundacional de la 1SA celebrada el 11 de marzo de 2018
en Nueva Delhi, Republica de la India, “La Agenda Solar
del Delhi y el Plan de Accidn de 10 puntos” emitidos
al final de la conferencia donde pidieron que faciliten

finanzas asequibles, acceso a la tecnologia aprobada,
limpia y respetiosa con el medic ambiente'y se fomente ia
capacidad incluyendo la creacion de alianzas mutuamente
beneficiosas con instituciones financieras acreditadas
para el beneficio de los palses desarrollados;

Que, asimismo, la 2da. edicidon de RE-INVEST tiene .

como objetivo acelerar el esfuerzo para ampfiar el uso
de energias renovables a nivel mundial y conectar la
comunidad de inversion global con inversionistas en
energia de la India, conjuntamente con ia ISA y ta OIRA,
contara con la participacién de delegaciones ministeriales
de todo el mundo, incluidos los paises miembros de ISAy
de la OIRA, con mas de 600 lideres de la industria global
y 10,000 delegados, lo cual permitira brindar al Perd
una gran oportunidad para mostrar sus politicas, logros
y expectativas y facilitara la colaboracién v el comercio
con la Reptiblica de la India v los paises miembros de la
iSA, entre ofros temas de gran relevancia que permitiran
contribuir con el desarrolio de nuestros objetivos
institucionates;

Que, en ese sentido, resulta de interés institucional
la participacion del Ministro de Estado en el Despacho
de Energia y Minas en el referido evento, teniendo en
cuenta gue constituye una oportunidad de desarroflar
capacidades en materia solar y folovoliaica, ademas de
generar relaciones de importancia con lideres mundiales
en la industria sofar, lo que podria ayudar a seguir
desarroltando el gran potancial sclar con el que cuenta
el Per(;

Que, la Ley N° 27619 - Ley que regula la autorizacién
de vigjes al exterior de servidores y funcionarios piblicos,
su Reglamento aprobado por el Decreto Supremo N° 047-
2002-PCM, vy sus modificaterias; regutan la autorizacion
de viajes al exterior de servidores, funcionarios plblicos o
representantes del Estado;

Que, de acuerdo a lo previsto en el articulo 1 del
Decreto Supremo N° 047-2002-PCM, que aprueba las
normas regiamentarias sobre la auforizacion de viajes
al exterior de servidores y funcionarios pubiicos, la
autorizacion de viajes al exterior de Ministros y de los
funcionarios con rango de Ministros, se efectuara por
Resolucion Suprema, refrendada por el Presidente del
Consejo de Ministros;

Que, los gastos de pasajes aéreos y alojamiento
serdn costeados por el organizador del evento "2da.
edicion de la Reunidén de inversionistas Globales de
Energia Renovable y Expo — RE INVEST”", y los gastos
que demande los vidticos por concepto de alimentacion
seran cubiertos con cargo al Pliego Presupuestal N° 016:
Ministerio de Energia y Minas — Unidad Ejecutora 001,

Que, en consecuencia, es necesario autorizar el viaje
del sefior Francisco Afilio lsmodes Mezzano, Ministro
de Estado en el Despacho de Energia v Minas del 01
al 06 de octubre de 2018, a la ciudad de Nueva Delhi,
Repliblica de la India; correspondiendo encargar el
Despacho Ministerial de Energia y Minas, en tanto dure
la ausencia de su Titular; conforme a lo sefialado en los
considerandos precedentes;

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 127 de
la Constifucion Politica del Perll; la Ley N° 28158 - Ley
Organica del Poder Ejecutivo; la Ley N° 27619 - L.ey que
regula la autorizaclon de viajes ai exterior de servidores
y funcionarios piblicos; el Decretc Supremo N° 047-
2002-PCM, y sus modificatorias, que aprueba las normas
reglamentarias sobre autorizacidn de viajes al exterior de
servidores vy funcionarios publicos;

SE RESUELVE:

Artieulo 1.- Autorizar el viaje en comision de servicios
del sefor Francisco Atilio Ismodes Mezzano, Ministro de
Estado en el Despacho de Energfa y Minas, a la ciudad de
Nueva Delhi, Republica de la India, dei 01 al 06 de octubre
de 2018, conforme a lo sefialado en la parte considerativa
de la presente Resolucion,

Articulo 2.- Los gasios que irrogue el cumplimiento de
la presente Resolucién son cubiertos con cargo al Pliego
Presupuestal N° 0116: Ministerio de Energia y Minas —
Unidad Ejecutora 001, de acuerdo al siguiente detalle:

Viaticos (US$ 250.00 por 3 dias) : US$ 750.00
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Designan Vocales del Tribunal del Servicio
Civil de la Autoridad Nacional del Servicio
Civil (SERVIR)

RESOLUCION SUPREMA
N° 020-2021-PCM

Lima, 17 de marzo de 2021

Vistos, jos acuerdos adoptados en fa Sesion N° 05-2020
del Consejo Directivo de la Autoridad Nacional de Servicio
Civil (SERVIR); y, los Oficios N° 131-2020-SERVIR/PE,
N° 000427-2020-SERVIR-PE y N° 000116-2021-SERVIR~
PE, de la Presidencia Ejecutiva de la Autoridad Nacional
del Servicio Civil (SERVIR),

CONSIDERANDO:

Que, el articulo 17 del Decreto Legislativo N° 1023,
Decreto Legislativo que crea la Autoridad Nacional det
Servicio Civil, rectora del Sistema Administrative de
Gestitn de Recursos Humanos, sefiala que el Tribunai ded
Servicio Civil es ef drgano integrante de la Autoridad que
tiene porfuncidn la resolucién de controversias individuales
aue se susciten al interior del Sistema Administrative de
Gestion de Recursos Humanos, respecto del acceso al
servicio civil, la evatuacién y progresion en la carrera, el
régimen disciplinario, y la terminacion de la relacién de
trabajo;

Que, ef articulo 18 del acotado Decreto
Legislativo N° 1023, dispone que las Salas del Tribunal
del Servicio Civi! estan conformadas por tres {3) vocales,
elegidos por concurse publice convocado y condugide por
el Consejo Directivo, quienes parmanecen en el cargo
durante fres {3) afios, rencvables por decisién unanime
dei Consejo Direclivo, debiendo permanecer en su cargo
hasta que los nuevos integrantes hayan sido designados
por resolucion suprema;

Que, considerando el periodo de designacion de los
vocales del Tribunal del Servicio Civil, a que se refiere
la Resolucion Suprema N° 178-2018-PCM, el Consejo
Directivo de SERVIR acordé convocar a concurso peiblico
para la seleccion de doce (12) vocales;

Que, concluido el referido concurso publico, los
resultados finales fueron aprobados en la Sesion N° 05-
2020 del Consejo Directivo de SERVIR;

Ciue, en consecuencia, es necesario emitir la resolucién
suprema dando por concluidas las designaciones por
cumplimientc del periodo de designacion, ast como
designar a los vocales del Tribunal del Servicio Civil;

Que, asimismo, corresponde al Consejo Direclivo
de SERVIR, conformar las Salas correspondientes, de
acuerde con las normas de organizacion de la entidad,

De conformidad con fa Ley N° 29158, Ley Organica del
Poder Ejecutivo; el Decreto Legislativo N° 1023, Decreto
Legislativo que crea la Autoridad Nacional del Servicio
Civil, rectora del Sistema Administrativo de Gestidon de
Recursos Humanos; el Decreto Supremo N°® 022-2017-
PCM gue aprueba el Reglamento de Organizacion y
Funciones de la Presidencia del Consejo de Minisiros;
et Decrefo Supremo N° 062-2008-PCM que aprueba el
Reglamento de Organizacion y Funciones de la Autoridad
Nacional del Servicio Civil - SERVIR; vy, el Decreio
Supremo N° 008-2010-PCM que aprueba el Reglarnenio
del Tribunal del Servicia Civil,

SE RESUELVE:

Articulo 1.- Dar por cencluida la desighacion de
los sefiores Ricardo Javier Herrera Vasguez, Luigino
Pilotto Carrefio, Guillermo Julic Miranda Hurtado, Carlos
Guiliermo Morales Morante y Rolando Salvatierra
Combina, al cargo de Vocal Titufar del Tribunak dei Servicio
Civil; y, de los sefiores Oscar Enrique Gdmez Castro y
Sandro Alberto Nifiez Paz, al cargo de Vocal Alterno ded

Tribunal del Servicio Civil, dandoseles jas gracias por {os
servicios prestados. :

Articulo 2.- Designar como Vocales del Tribunal del
Servicio Civil de la Autoridad Nacional del Servicio Civil
(SERVIRY), a los siguientes profesionates:

- CESAR EFRAIN ABANTO REVILLA

- ORLANDO DE LAS CASAS DE LATORRE UGARTE
- ROLANDOG SALVATIERRA COMBINA

- GUALLERMO JULIO MIRANDA HURTADO

- SANDRO ALBERTO NUNEZ PAZ

- ROSA MARIA VIRGINIA CARRILLO SALAZAR
- MIRIAM ISABEL PENA NINO

- VICTOR JOSE SALAS TORREBILANCA

- GUSTAVO NILO RIVERA FERREYROS

- RAFAEL RORRIGUEZ CAMPOS

- CHRISTIAN GUZMAN NAPURI

- JUAN JOSE CABRERA BRAVO

Articulo 3.« El Consejo Directivo de ia Autoridad
Nacional del Servicio Civil coenforma las Salas del Tribunal
del Servicio Civil, de conformidad con las normas de
organizacion de la entidad.

Articulo 4.- La presente Resolucién Suprema es
refrendada por la Presidenta del Consejo de Ministros.

Registrese, comuniguese y publiquese.

FRANCISCO RAFAEL SAGASTIHOCHHAUSLER
Presidents de la Replblica

VIOLETA BERMUDEZ VALDIVIA
Presidenta del Consejo de Ministros

1936151-5

Decreto Supremo que aprueba los
Lineamientos para la gestién escolar
de Instituciones Educativas Publicas de
Educacion Basica

DECRETO SUPREMO
N® 006-2021-MINEDU

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA

CONSIDERANDO

Que, de acuerdo con ei articulo 4 del Devreto Lay
N°® 25762, Ley Orgéanica del Ministerlo de Educacion,
modificado por la Ley N° 26510, corresponde al Ministerio
de Educacion formular las politicas nacionales en materia
de educacion, deporfe v recreacion, en armonia con los
planes de desarrolio y la politica general del Estado; asf
como, supervisar y evaluar su cumplimiento y formular los
planes y programas en materias de su competencia;

Que, el articulo 79 de la Ley N° 28044, Ley General
de Educacion, establece que el Ministerio de Educacion
es el érgano del Gobierno Nacional gue tiene por
finalidad definir, dirigir y articular la politica de educacion,
recreacién y deporte, en concordancia con la pofitica
general del Estado;

Que segin el incisc d) del articule 8 de la Ley N°
28044, la calidad, como principto de la educacion, busca
asegurar las condiciones adecuadas para una educacion
integral, pertinente, abierta, flexible y permanente;

Que, de conformidad con el literai h) del articulo 13 de
ia precitada Ley, uno de los faclores que interacitan con
el logro de la calidad de {a educacion es la organizacion
institucional y relaciones humanas armoniosas que
favorecen el proceso educativo; correspondiendo al
Estado garantizar su cumplimiento en las institucicnes
educativas piiblicas;

Que, los articulos 64 y 66 de Ja Ley N° 28044, sefialan
que las Instituciones Educativas son las encargadas
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| superintendencia
| Nacional de Salud]
BT A BRI b

Centro de SRG—
Conciliacion y Arbitraje,

'l Ministerio)

‘ PERU de Salud g

CONSTANCIA

El que suscribe, Secretario General del Centro de Conciliacion
y Arbitraje de la Superintendencia Nacional de Salud -
SUSALUD, hace constar que el Abogado Luigino Pilotto
Carrefio, identificado con D.N.L 07281028, forma parte de
nuestro Registro de Arbitros con el N° 4183, desde el 26
de febrero de 2014 hasta la fecha, habiendo sido designado
en calidad de arbitro en 13 arbitrajes, segun consta en el
documento adjunto.

Se expide la presente a solicitud del interesado para los fines
que estime conveniente. |

Lima, 21 de junio de 2017.

Secretario General
Centro de Conciliacion y Arbitraje
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CECONAR NORTE CECONAR LIMA
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Supeantendencis Nacional de Salud Telf. (074) 490 - 719 . e
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Sistema de Atencién 2 Usuario - SUSALUD

Expedientss do Arbitraje Tramitados anie ef Gpconar dol 01!@11‘2&)13 al 2

H
T

1osreT

...échﬁ do

astados

A Himero da Athitro f _
Fl=rpedioniclzapadiente Canciliador Reclamante Reclamado Gstado [wwrrase] cen | Ver
1 | 24/08/2015 | 235-2015- JLUIGING PILO Alorts
- LUt T0 :
ARB-SCTR |CARRERO gﬁh‘iﬂs GARCIA,ADOLFOQ |MAPFRE PERU Cerrado | 5436 NO
IDA CIA DE v
SEGUROS Y 24
DESCRIPCION DEL ULTIMO ESTADO: 8§70 - REASEGUROS ,
DESTING: MAPFRE PERU VIDA CIA DE SEGURDS Y REASEouRGe Y. 1813z
TIPO DOC.; CARTA 08464.2017-SUSALUD/ICECONAR GUROS
ASUNTO: Notificacién de laudo arbitral
2 | 2310820615 1 214-2015- LU T e —
212015 c.«\‘%{é% giLOTO VASQUEZ TAIPE,MARCOS |MAPFRE PERU  [Abierto ] En| 5415 NO
iDA CIA DE Proceso Ver
SEGURDS Y
— REASEGUROS ,
DESCRIPCION DEL ULTIMO ESTADO: STD - Entrada CARTA REG.PROV, 12878
ASUNTO: SERALAMOS CASILLA ELECTRONICA.
3[4 2015+
30812015 | 1692015 LUIGING PRLOTO CHILQUILLO WMAPFRE PERU __ [Ablerto] En] 5355 | NO
RERO gggsgg&.smaen 1DA CIA. DE Proceso Ver
___ SEGUR
DESCRIPCION DEL ULTIMO ESTADO; STD - ;
DESTINO: JAVIER CHILQUILLD MACHUE?\ Salida. CARGO DEL PROV: 158111
HIPO DOC.: CARTA 08764-2017-SUSALUD/CECONAR
ASUNTO: Nofificacidn de Resolucién N° 07
& | 12/06/2015 | 119-2015- JLUIGINO PILOTO RODRIGUEZ DE LA RIMAC SEGUROS Y] Cerrado | 5287 | NO
ARB-SCTR |CARRENO CRUZ,DANIEL REASEGUROS ver
DESCRIPGION DEL ULTIMO ESTADO: STD - Salida. CARGO DEL 18188~
DESTING: DANIEL RODRIGUEZ DE LA CRUZ ARGO DEL PROV: 81881
TIPO DOC.: GARTA 04262-2017-SUSALUD/CECONAR
ASUNTO: Notificacién de Laudo Arbitral y Resaluclén N° 12
03/09/2014 | 166-2014- |LUIGINO PILOTQ ROMERO GUERE.ENOG _ |JUMAC SEGUROS Y| Cerrado | 4883 | NO
ARB-SCTR {CARRERO BERNARDO REASEGUROS Ver
BEL ULTIMO ESTADO: STD - Salida, CARGO DEL PROV: 4510-1
EGUROS Y REASEGUROS
02477-2017-SUSALUDICECONAR
6n ¢e Res. N* 12
152-2014- JLUIGINO PILOTO HUAMANI RIMAC SEGUROS Y| Cerrade | 4958 NO
ARB-SCTR |CARRENO BASILIO,EMILIANO REASEGUROS Vor
5 / L?E;t- ghﬂ%ﬁ;\ a;lsighnoi Isom -Salida, CARGO DEL PROV: 812041
b st
TIPO DOC.: CARTA 04227-2017-SUSALUDICECONAR
IASUNTO: Notificaclén de Laudo Arbitral -
7 1 21/02/2014 | 0282014~ |LUIGING PILOTO T UPIA PAUCAR,ORLANDO  |RIMAC SEGUROS Y| Cerrado | 4810 | NO
ARB-SCTR |CARRERD PRIMITIVO REASEGUROS ver
S ESCRIPCION DEL ULTIMO ESTADO: STD - Salida. CARGO DEL PROV: 12636+1
DESTINO: ORLANDO PRIMITIVO TUPIA PAUCAR
PO DOC.: CARTA 05342-2015-SUSALUDICECONAR
ASUNTO: Notificacidn de Resolucién N° 03
5 T 12/0212014 | 024-2014- [LUIGINO PILOTO TINAHUANCA QUINTO,RAULJRIMAC SEGUROS | Cerrado | 4803 NO
ARB-SCTR |CARRENO GENARO CiA. SEGUROS Y Vor
. REASEGUROS ,
S CRIPCION DEL ULTIMO ESTADO: 510D - Satida, CARGO DEL PROV: 502-1
DESTING: RIMAC SEGUROS Y REASEGUROS
PO DOC.: CARTA D0231-2017-SUSALUD/CECONAR
ASUNTO: Notificacién de Resolucién N° 09
5 T 12/02/2014 | 025-2014- [LUIGINO PILOTO UISPE [MAPERE FERU Cerrado | 4804 | NO
ARB-SCTR |CARRERO COSTA,FIDELBERTO VIDA CIA DE Vor
MIGUEL SEGUROS Y
REASEGUROS S.A.
SESLRIPCION DEL ULTIMO ESTADO; STD - Salida. CARGO DEL PROV: 181451
DESTING: FIDELBERTO MIGUEL QUISPE ACOSTA
PO DOC.: CARTA 08474-2017-S8USALUDICECONAR
ASUNTO!: Notificacion de jaude arbitra
10 1 12/0212014 | 026-2014- |LUIGINO PILOTO VALERIO INTERSEGUROS  JAbierto | En] 4805 NO
ARB-SCTR [CARRENO TRUJILLO,AGUSTIN LOLO Proceso Ver

DESCRIPCION DEL ULTIMO ESTADO: STD - Entrada
DE: DR. FRANCISCO SALAVERRY
[ASUNTO: REMITEN INFORME DEL

- PARA: CECONAR

CARTA REG.PROV. 13437
Yurl Rosarlo Cabezas Lim
EXAMEN DE POTENCIALES EVOCADOS AUD

aco
ITIVOS DE FRECUENCIA ESPECIFICA DEL SR. AGUSTIN LOLO

VALERIO TRUJILLO "
1T 1 0aj02/2014 | 021-2014- |LUIGINO PILOTO QUINTO RIMAC SEGURCS Y| Cerrado | 47389 NO
ARB-SCTR |CARRENO CABALLERO,FORTUNATO [REASEGUROS
Z0SIMO Ver
SESCRIPCION DEL ULTIMO ESTADO! STD - Saflda, GARGO BEL PROV: 106871
DESTING: RIMAC SEGUROS Y REASEGUROS
TIPO DOC.: CARTA 64340-2016-5USALUD/CECONAR
IASUINTO: Notificactén Laudo Arbitral
12 1 3170172014 ] 017-2014- [LUIGINO PILOTO CARRASCO HANCOJOB  [RIMAC SEGUROS Y] Cerrado | 4735 NO
ARE-SCTR |CARRENC EDUARDO REASEGUROS Ner

DE: - PARA;

DESCRIPCION DEL ULTIMO EST/

DO: 510 - Entrada CARTA REG.PROV. 22882

294
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017621 - :
ASUNTO: CAMBIO DE DOMICILIC

PROCESAL,

13 JoTa0is T o200

LUIGING PILOTO ESPINOZA TAIPE VICTORIO
CARRENQ

DESLRIPCIQN DEL ULTEMO EST/

Cerrado ] 46

\[0: S10 - Salida, CARGO DEL PROV: 258671

JDESTINO: VICTORIO ESPINOZA TAIPE
HED POC.:: CARTA 09903-2016-SUSALUD/CECONAR

Natificacion de Resolucién N® 12 (DL)

Total Expedisntes 3

hitp:fappS.susal ud.gob.pe:80B0/sepsisistemaSau jsp
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ENTRO DE.

| PONTIFICIA

N v UNIVERSIDAD
ARBITRAJE® CATOLICA
F BEL PERU
wlembre del 2015
Sedor doctor T WL
Luigino Pilotto Carreio B

Jefe de ia Oficina General de Asesaria Juridica ~SUNARP

Av. Primavera N°® 1878

Santiz

go de Surco.-

De nuestra consideracion:

Tenemos el agrado de saludarle y & la vez informarle sobre sy Incorporacién al
Registro de Arbitros de la Pontificia Universidad Catélica del Peru.

Como

resultado de fa evaluacién v considerando Su trayectoria profesional y

experiencia, se ha procedido a inscribirlo en nuestro Registro de Arbitros.
Adjunto a la presente encontrara Ia Constancia correspondiente gue lo acredita
como arbitro del Centro de Arbitrajie PUCP.

Le agradecemos el haber remitido Ia documentacién necesaria, que nos ha

permit

ido la creacién de su legajo personal, conforme a las exigencias de

nuestro Sistema de Calidad, invitandolo a8 mantener actualizada la irformacion
que nos ha brindado y que figura en nuestros archivos.

Nuestro compromiso es la solucién ética, eficaz, imparcial e independiente de
los arbitrajes confiados a nuestra administracion, por lo que estamos seqguros
Que seguiremos contando con su apoye para continuar en la misma finea de

servicio,
Sin otro particular, quads de ustad, s
Atentamenis,
”J;};w_y_'«::;‘l y /k\ et mw!:nq’vﬁﬁ .
/f ?‘%ﬁg T R&%@gﬁ@ﬁhﬁéfg&w%&% A

i W G YT

3,

Diea. SHVIA V. ROBRIGUE VASOUES -
Seevetanin General e Arnisae
Ay, Careral y Morayra 751,
San Isitre
T {581) 626 7400 - 626 7428
arblrajedlpucp.adu.os
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EL PILAR MONTERC LAZO
ciutaria General
VINSTERIODE JUSTICIAY DERECHOS HUMNNOS

Lima, 71 MAR 2002 N° 0085-2012-JUS

VISTO, el Oficio N° 093-2012-JUSIAT y la Hoja de Envio N° 137-2012-JUS/AT, -de!
Jefe de Gabinete de Asesures del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos; y,

CONSIDERANDO:

Que, la Ley N® 20824, Ley de Justicia de Paz, regula de manera integral y sistematica
¢f régimen legal de la Justicla de Paz en todo el territorio nacional;

Que, la Primera Disposicion Final de la Ley N° 28824 dispone que ot Poder Ejecutive
aprobaréa el reglamento de fa ¢itada ley, mediante decreto supremo;

Que, en ese senlido, resulta pertinente disponer ta constitucion de un Grupo de
Trabajo, a fin de encargarle la elaboracion del anteproyecto del Reglamento de la Ley N°
28824, Ley de Justicia de Paz;

De conformidad oon lo dispuesto por-la Ley N° 20158, Ley Organica del Poder
Ejecutivo: la Ley N° 20808, Ley de Organizacion y Funciones del Ministerio de Justicia y
Derechos Humanos v ¢l Reglamento de Organizacién y Funciones del Ministerie de Justicia,
aprobado mediante Decreto Suprermo N°® 018-2001-JUS; '

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Gonstitucidn y objeto
Constituir el Grupo de Trabajo encargado de elaborar el anteproyecto del Reglamento
de la Ley N° 26824, Ley de Justicia de Paz.

Atticulo 2°.- Confonmacidn
£l Grupo de Trabajo a que se refiere el articulo precedente, estars integrado por las
siguientes parsonas:

« Janeyri Eiizabeth Boyer Carrera, Asesora de ta Asesoria Téonica de la Alta Direcclidn
det Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, quien fo presidird.

« Mugo Goémez Apac, Director Nacional de Asuntos Juridicos del Ministerio de Justiciay
Derechos Humanos.

+ Kenneth Garcés Trelles, represantante def Poder Judicial,

+ Jorge Luis Caloggero Encina, representante del Ministerio Pablico.

« Luigino Pilotto Carrefio, representante de la Oficina Nacional de Procesos Electorales
- ONPE,

+ Wilfredo Ardito Vega, Profesor de Sociclogla del Derecho de la Pontificla Universidad
Cattlica del Perd v especialista en Justicla de paz,
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ROCIQDEL PILAR MONTERO LAZD
Secretaria Goneratl
HIMSTERIC DE JUSTICIA Y DERECHDS BUMANDS

Articuio 3°.- Instaiacion
Sy El Grupo de Trabajo a que se refiere el articulo 1° se instalara dentro de fos cinco (5)
"M dias habiles siguientes a la amisién de la presents Resolucion, debiendo presentar al
Despacho Vicenministerial de Justicia el Anteproyecto del Reglamento de fa Ley N° 28824, Ley
de Justicia de Paz.

Articulo 4°.- Sacretaria Técnica

Ei Grupo de Trabajo contard con una Secretaria Técnica, ia que estard @ cargo del
sefior Mauriclo Auguste Ricardo Cuadra Moreno, de la Dreccion Nacional de Asuntos
| Juridicos del Ministerio de Justicla y Derechos Humanos.

Articuio 5°.- Funcionamianto

£ funcionamiento del Grupe de Trabajp no demandard recursos adicionales del
Tesoro Pablico.

Registrese y comuniguese.




Relacion de cursos dictados por el Prof.
LUIGINO PILOTTO CARRENO

DERECHO LABORAL
¢ Del 08 al 23 de noviembre de 2014
o Del 30 de noviembre al 15 de diciembre de 2013
e Del 14 de setiembre al 13 de octubre de 2013

CURSO PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR
e Del 16 de octubre al 20 de noviembre de 2021

Del 28 de agosto al 09 de octubre de 2021

Del 24 de octubre al 28 de noviembre de 2020

Del 07 de setiembre al 12 de octubre de 2019

Del 16 de marzo al 25 de setiembre de 2021

CURSO PROCEDIMIENTO  ADMINISTRATIVO  SANCIONADOR
DISCIPLINARIO

e Del 19 de agosto al 04 de setiembre de 2019

LEGISLACION LABORAL

Del 16 al 30 de enero de 2021
Del 14 al 31 de mayo de 2020
Del 02 al 23 de abril de 2020

Del 09 al 27 de enero de 2020
Del 11 al 14 de junio de 2019

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR
o Del 17 de abril al 05 de junio de 2021
Del 27 de febrero al 10 de abril de 2021
Del 05 de setiembre al 17 de octubre de 2020
Del 04 de julio al 22 de agosto de 2020
Del 23 de mayo al 04 de julio de 2020
Del 14 de noviembre al 03 de diciembre de 2019
Del 18 de agosto al 06 de octubre de 2018
Del 11 de abril al 16 de mayo de 2018

Jr. Alonso de Molina N° 1652, Monterrico Chico, Santiago de Surco, Lima Perti
Telf. 317-7200
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REGIMENES LABORALES: D.L.276,D.L. 1057 Y LEY 30057
s Del 22 de octubre al 12 de noviembre de 2019

TALLER DE CONFLICTOS LABORALES
» Del 29 de noviembre af 13 de diciembre de 2020
s Del 07 al 08 de marzo de 2020

Lima, 15 de octubre de 2021

i

e

Peter Yamakawa Tsuja, Ph.D.
Decano
ESAN Graduate School of Business

Documento digital expedido en el marco dsf Estado de Emergencia decretado por el Gobierno segiin D.S. N°
044-2020-PCM del 18 de marzo de 2020.

Jr. Alonso de Molina N° 1652, Monterrico Chico, Santiago de Surco, Lima Perd
Telf. 317-7200
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CONSTANCIA

LA DIRECTORA DEL POSGRADO DE LA FACULTAD DE DERECHO DE LA

UNIVERSIDAD DE SAN MARTIN DE PORRES.

CERTIFICA:

Que el Sefior Profesor Magister PILOTTO CARRENO LUIGINO, Docente Contratado a
tiempo parcial ha dictado clases en el periodo académico que se indica, segiin consta en los

archivos que obran en nuestra Facultad:

1. ESPECIALIDAD/ POSGRADO EN:

|, Maestria en Derecho del Trabajo

2. ASIGNATURAS / SEMESTRE / HORARIO:

Periodo Lectivo 2017 (I Semestre)

. Teoria General del Derecho del Trabajo:

Periodo Lectivo 2017 (Il Semestre)

. Teorfa General del Derecho del Trabajo:

Periodo Lectivo 2018 (| Semestre)

. Temas de Régimen Lahoral de los
Servidores Publicos.

Temas de Régimen Laboral de los
Servidores Plblicos.

Periodo Lectivo 2018 (Il Semestre)
}. Temas de Régimen Laboral de los
Servidores Plblicos.
Temas de Derecho Laboral

Periodo Lectivo 2019 (I Semestre)

. Temas de Régimen Laboral de los
Servidores Pdblicos.

Del 18/03/17 al 08/07117
miércoles de 20:15 a 22:30 horas

Del 19/08/17 al 09/12117
sabado de 12:30 a 14:45 horas
Del 17/03/18 al 07/07/18
martes de 20:15 a 22:30 horas

jueves de 20;15 a 22:30 horas

Del 18/08/18 al 07/12/18
viernes de 18:00 a 20:15 horas
viernes de 20:15 a 22:30 horas
Del 16/03/18 al 13/07/19

funes de 20:15 a 22:30 horas

I
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Periodo Lectivo 2019 (Il Semestre)

I. Temas de Régimen Laboral de los
Servidores Pliblicos.

Periodo Lectivo 2020 {1 Semestre)

I. Temas de Derecho Laboral

Periodo Lectivo 2020 (il Semestre)

{. Derecho Notarial 11l
Derecho Registrat de las Personas
Naturales.
Taller de Investigacion Juridica

Periodo Lectivo 2621 (Il Semestre)

. Temas de Derecho Colectivo de Trabaijo:
Temas de Derecho Colectivo de Trabajo:

Del 17/08/19 al 07/12/19

viernes de 18:00 a 20:15 horas

Del 04/05/20 al 18/08/20

jueves de 18:00 a 20:15 horas
Del 21/09/20 al 15/01/21

lunes de 18:00 a 20:15 horas
lunes de 20:15 a 22:30 horas

miércoles de 18:00 a 20:15 horas
Del 20/03/21 al 10/07/21

martes de 1800 a 20:15 horas
sahado de 08:00 a 10:15 horas

Se expide la presente Constancia a solicitud de la parte inferesada, para los fines que estime
pertinente, en San Isidro a los quince dias del mes de octubre del afio dos mil veintiuno.

MLVBljsg

P
T

Dra. Marfa Luisg'Valdivia B.

Directora

e DERECHO USMP

POSCRADG
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Lirga, 12 de abril de 2009

Sefior doctor
LUIGING PILOTTO CARREND
Presente.-

De nuestra consideracién:

Es particularmente grato remitirle la presente a fin de comunicarle que la Junta
Directiva en su sesion de fecha 26 de marzo del afio en curso, aprobd la conformacion
de los Cuadros de Comisiones para el afio 2009.

BEn mérito a sus cualidades académicas y profesionales, la Junta Directiva ha
considerado conveniente designarlo como MIEMBRO DE LA COMISION CONSULTIVA
DE DERECHO LABORAL, PROCESAL LABORAL Y PREVISIONAIL, la misma que estd
presidida por el Dy, César Gonzdles Hunt e integrada por los siguientes doctores:

NANCY LAOS CACERES, OMAR TOLEDO TORIBIO, CARLOS HUMBERTO JIMENEZ
SILVA, JAVIER RICARDO DOLORIER TORRES, BORIS CONZALD POTOZEN BRACO,
ROCIO DEL CARMEN ROBLES HERRAN, JORGE LUIS NEGRON HINGJOSA, DANIEL
AUGUSTO ULLOA MILLARES, LOURDES CHAVEZ DUENAS y VANNIA GLADYS
TORRES VILLEGAS.

En tal sentido, gustosos de contar con su aceptacion, invitamos a Ud. a la Ceremonia de
Juramentacién que se llevard a caboel dia viernes 24 de abril proximo, a las 6:30 p.m.
(hora exacta), en el Auditorio “José Ledn Barandiaran” de nuestra sede institucional,
sito en la Av. Santa Cruz No. 255, Miraflores.

Sin otto particular, es propicia la ocasién para expresarle nuestro reconocimiento por
su valiosa colaboracion con la Orden y le renovamos las seguridades de nuestra mayor
consideracién y ima personal.

‘ Atentamente,

GUTIERREZ CAMACHO
Decano

. JIMENEZ MAYOR
nigicnes y Consultas

Av. Santa Cruz N® 255 Mirstlores - Teléfonos: 710-6660 - Fax: (511) 441.0484
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Lima, 01 de abril de 2009

Sefior doctor

LUIGING PILOTTO CARRENO
Presente -

Es particularmente grato remitirle la presente a fin de comunicarie que la Junta
Directiva en su sesién de fecha 26 de marzo del afo en curso, aprobé la conformacién
de los Cuadros de Comisiones para el afio 2609, '

En mérito a sus cualidades académicas y profesionales, la Junta Directiva ha
considerado conveniente designarlo como MIEMBRO DE LA COMISION ESPECIAL
SOBRE EL VOTO ELECTRONICO PARA EL CAL, la misma que estd presidida por el Dr.
Walter Enrique Rivera Vilchez ¢ integrada por los siguientes doctores:

ESTHER ELENA ALCALDE ORTIZ, PATRICIA JANETTE VARGAS
RODRIGUEZ, EVER RUIZ VARGAS, LUIS FELIPE CALVIMONTES BARRON,
JAVIER ALVAREZ ILLMANN, CLARISA RUBI MORAN QUISPE,

En tal sentido, gustosos de contar con su aceptacion, invitamos a Ud, a la Ceremonia de
Juramentacion que se llevard a cabo el dla viernes 24 de abril proximeo, a las 6:30 p.m.
{hora exacta), en el Auditorio “José Ledn Barandiardn” de nuestra sede institucional,
sito en la Av. Santa Cruz No. 255, Miraflores.

5in otro particular, es propicia la ocasidn para expresarle nuestro reconocimiento por
su valiosa colaboracion con la Orden y le renovamos las seguridades de nuestra mayor

consideracién y estima personal.
\( i L

Atentamente,

G
e |5
&

ALTEH GUTIERREZ CAMACHO
Decano

NEZ MAYOR
siones y Consultas

Av, Sants Cruz N° 255 Miraflores - Teléfonos: 710-6660 « Fu {(511) 441-9484
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CONSTANCIA

La Direccion Universitaria de Personal de la Universidad de Lima deja
constancia de que el profesor LUIGINO PILOTTO CARRENO prestd servicios en
esta Casa de Estudios, desde el 2 de ociubre hasta el 31 de diciembre de 1995,
desde el 11 de agosto hasta el 31 de diciembre de 2008 y desde el 1 de abril
hasta el 9 de agosto de 2009. Durante el Oltimo periode academico, se
desempefi® como docente contratado a tiempo parcial, con la categoria de
auxiliar, en la Camera de Derecho.

Se expide el presente certificado, de acuerdo a ley, para los fines pertinentes.

Santiago de Surco, 11 de agosto de 2017

Directorg
Direccion Universitaria de Personal

BOR/mdp
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Universidad

Inca Garcilaso de la Vega

Nuevos Tlempos. Nuevas ideas

Facultad de Derecho y Ciencias Politicas

CONSTANCIA

El Decano de la Facultad de Derecho y Ciencias Polfticas de la Universidad
Inca Garcilase de la Vega, hace constar que:

El  Doctor Luiginb PILOTTO CARRENO, labord en la Facultad de
Derecho y Ciencias Polz’tic&s en la condicién de Docente Contratado dictando
la cdtedra de: Derecho Procesal del Trabajo, IX ciclo en el semestre académico
2002-2 ( julio a diciembre de 2002), demostrando conocimientos Y experiencia,

ast como responsabilidad en el cumplimiento de las funciones asignadas.

Se expide la presente Constancia para los fines que viere conveniente,

San Isidro, junio 09 de 2008

Av, Arequipa N 3610, San Isidro- Telf.: 422.0824 Anexos: 1511 - 1512
Pégina web: www.ulgv.edupe - )

5







UNIVERSIDAL

SAN IGNACIO
DE LOYOLA

Av, La Fontana 750

La Molina, Lima-Pard
tel (811) 31710600
www,usil.adu.pe

CERTIFICADO DE TRABAJO

Por la presente certificamos que el Sr. PILOTTO CARRENO LUIGINO;
identificado con DNI 07291028, labord como PROFESOR a tiempo parcial
en la CARRERA DE DERECHO de la UNIV. $AN IGNACIO DE LOYOLA
S A. en el(los) siguiente(s) periodo(s):

Periodo 2014-2 Del 08.09.2014 al 31.12.2014
Perfodo 2015-1 Del 12.03.2015 al 31072015
Periodo 2015-2 Del 13.08.2015 al 311220145

Se expide el presente documento u solicitud del interesado para los fines que
estime convenienie.

LA MOLINA, JUEVE. ; 20 DE 2017
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ESCUELA DE POSTGRADO
ESCUBLA DE NEGOCIOS

CONSTANCIA

la Escuela de Postgrado SAN FRANCISCO XAVIER ESCUELA DE NEGOCIOS — SFX, institucion
reconocida y autorizada por el Consejo Nacional para la Autorizacion y Funcionamiento de
Universidades CONAFU, mediante resolucién Nro, 403-2011, hace constar lo siguiente:

Que el sefior LUIGINO PILOTTO CARRENO, identificada con DNI N° 07291028, ha sido docente en
nuestra institucion, habiendo dictado las siguientes asignaturas:

o “DICTADO DEL MODULO DE DERECHO LABORAL, EN LA MAESTRIA DE DERECHO
EMPRESARIAL -1l EDICION LOS DFIAS 6 Y 7 DE AGOSTO DEL 2016”.

* DICTADO DEL MODULO DE DERECHO LABORAL, EN DIPLOMADO DE GESTION DE RECURSOS
HUMANOS Y PROMOCION DEL TALENTO LOS DIAS 16 Y 17 DE SETIEMBRE 20186,

Se expide la presente a solicitud del interesado.

Arequipa, 12 Agosto del 2017.

EDWING TICSE VILLANUEVA
DIRECTOR ACADEMICO
ESCUELA DE POSTGRADO SAN FRANCISCO XAVIER

CD2017-003
SEDE LIMA e o s
Av. Repdblica de Panam4 5790 piso 4, Miraflores  +51 1 2727410 PRME Lo by
SEDE AREQUIPA MEMBER OF:
Calfe Misti Nro. 412, Yanahuara  +51 54 273626 CAMARL
i GOMERGID
sfx.edu.pe ; CCL 194
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PJ, sobre las medidas adoptadas para mejorar nivel
resolutivo del Juzgado Civil Permanente de Talara.

k) El infarme reguerido en el inciso p) del articulo
decimocuartc de la Resolucidn Administrativa N°
197-2021-CE-PJ, sobre las medidas adoptadas
para mejorar nivel reselutivo de los Juzgados Civiles
Permanentes y del Juzgado Civil Transitorio de Sullana;
asi como la evaluacién de idoneidad del magistrado y
personal jurisdiccionai del referido juzgado transitorio.

Iy El informe requeride en el inciso q) del articulo
decimocuarto de la Resolucion Administrativa N°197-
2021-CE-PJ, sobre las medidas adoptadas para mejorar
nivel resolutive de los Juzgados de Paz Letrados
Permanentes y del Juzgade de Paz Letrado Transitorio
de Sullana; asi como la evaluacion de idoneidad del
magistrado y personal jurisdiccional dei referide juzgado
transitorio,

Articulo Decimosegundo.- Disponer gue las Oficinas
Desconcentradas de Control de 1a Magistratura de las
Cortes Superiores de Justicia ¢e Huaura, Sulfana y
Tumbes, cumplan con remitir a la brevedad a la presidenta
de la Comision Nacional de Productividad Judicial, lo
siguiente:

a} El informe requerido en el inciso a) del articulo
decimoquinto de la Resclucion Administrativa N°
197-2021-CE-PJ, respecto & las razones del bajo nivel
resoluiivo del 1° v 2° Juzgados Civiles Permanentes y del
Juzgado Givil Transitorio de Huacho.

b} El informe requerido en el inciso h) del articulo
decimoquinto de la Resolucion Administrativa N°
197-2021-CE-PJ, respectoe a las razones del bajo nivel
resolutivo de los Juzgados Civiles Permanentes y del
Juzgado Civil Transitorio de Sulfana.

c) El informe requerido en el inciso i) del articulo
decimoquinto de la Resolucion Administrativa N°
197-2021-CE-PJ, respecto a las razones del bajo nivel
resolutivo de los Juzgados de Paz Letrados Permanentes
y del Juzgado Paz Letrado Transitorio de Sullana.

d} Ef informe requerido en el inciso f} del arttculo
undécimo  de la  Resolucion Administrativa N°
142-2021-CE-PJ y reiterado medianie el inciso ¢) del
articulo decimosétimo de la Resolucidon Administrativa
N° 197-2021-CE-PJ, scbre las razones del bajo nivel
resolutivo de los Juzgados Civiles Permanentes v del
Juzgado Civil Transitorio de Tumbes.

Articulo Decimotercero.- Disponer que fas Oficinas
Desconcentradas de Control de la Magistratura de las
Cortes Superiores de Justicia del pais verifiquen el
desempefio de los organos jurisdiccionales lstados en el
Anexo, cuyo nivel de resolucion de expedientes al mes
de junio de 2021 presentan un avance inferior a un mes
de retraso en funcidn al porcentaje de avance ideal del
50%, debiendo informar a la presidenta de la Comision
Nacional de Preductividad Judicial, en un plazo no mayor
de treinta dias calendario, sobre las acciones adoptadas.

Artfculo  Decimocuarto.- Disponer gue los
jueces y administradores de mddulos de los organos
jurisdiccionales transitorios prorrogados en la presente
resolucion, remitan a fa Presidencia de la Comision
Nacional de Productividad Judicial, un informe detallando
los siguientes aspectos: a) Namero de autos que ponen
fin af procesc y sentencias expedidas notificadas vy sin
notificar; b) Listado de expedientes en trémite por afio, que
se encuentran pendientes de resolucidn final; ¢) Listada
de Expedientes en Tramite por afio que se encuentren
listos para sentenciar; y d) Dificultades y/o limitaciones
presentadas para el adecuado gjercicio de sus funciones,
El referido informe deberd adjuntar el lstado nominal
dei personal que labora en cada érgano jurisdiccional,
indicando por cada uno de sllos, su cargo, régimen
laboral, tiempo de servicio en el drgano jurisdiccional,
calificacién argumentada de su desempefic en "Bueno”,
"Regular” o “Bajo"; asi coma si se encuentra debidamente
capacitado, esto con la finalidad que dicha Comisian
Nacional, en coordinacion con las Comisiones Distritales
y la Gerencia General de este Poder dei Estado, adoptan
las acciones correspondientes que permitan dinamizar la
productividad judicial,

El cumplimiento de la presente disposicion serd
supervisado por el Jefe de la Oficina de Productividad
Judicial, quien mantendra informado al Censeio Ejecutivo
del Poder Judicial sobre su debido cumplimiente.

Articulo Decimoquinto.- Las Comisiones Distritales
de Productividad Judiciai de las Cortes Superiores
de Justicia del pais deberén efectuar el monitoreo
exhaustive del funcicnamiento de sus respectivos
organos jurisdiccionales, a fin de adoptar las acciones
correspondientes que permitan dinamizar la descarga
procesal.

Articulo Decimosexto.- Recordar a las presidencias
de las Cortes Superiores de Justicla, que deben
supervisar y garantizar mes a mes el registro adecuado de
la informacion estadistica de los drganos jurisdiccionales
@ su cargo tanio en el Sistema Integrado Judicial (SiJ}
como en el Formularic Estadistico Electrdnico {FEE}
y cumplir asi con los plazos de entrega de informacion
dispuestos en la Directiva N° 005-2612-GG-PJ, aprobada
por Resolucion Administrativa de la Presidencia dei Poder
Judicial N® 308-2012-P/PJ.

Articulo Decimosétimo.- Recordar a las Presidencias
de las Cortes Superiores de Justicia, que para las futuras
redistribuciones de expedientes en etapa de tramite del
proceso laboral, desde dependencias permanentes hacia
dependencias transitorias, se considerard dnicamente
a aquellas dependencias permanentes que presenten
buen nivel resolutivo v no presenten inconsistencias de
informacion de su carga procesal.

Articulo Decimoctavo.- Disponer gue los Presidentes
de Jas Cortes Superiores de Justicia a nivel nacional
supervisen que los érganos jurisdiccionales que se
encuentran bajo su jurisdiccion, den estricto cumpliriento
& lo dispuesto en la Resolucion Administrativa N°
137-2020-CE-PJ, la cual establece la obligatoriedad
de registrar todas las resolucicnes judiciales en las
casillas electrénicas; asi como del uso del Sistema de
Notificaciones Electronicas-SINOE, la Agenda Judicial
Electronica y el inmediato descargo de los actos
procesales correspondientes a todas la actuaciones
judiciates en el Sisterma Integrado Judicial-SiJ.

Articulo Decimonoveno.- Recordar a los Presidentes
de las Cortes Superiores de Justicia del pais que conforme
a lo dispuesto en el articulo tercero de la Resolucion
Administrativa N° 191-2020-CE-PJ, les corresponde
dictar las medidas pertinentes para que los jueces de tas
Salas Superiores, Juzgados Especializados v Mixtos y
de Paz Lefrados; asl como Administradores de Maodulos,
procedan a imprimir los escritos y demandas que se
tramitaran como expedientes fisicos, para la continuacién
de su {ramite, bajo responsabilidad.

Articulo Vigésimao.- Transcribir {a presente resolucién
a la Oficina de Control de la Magistratura del Poder
Judicial, Equipe Técnico Institucional de Implementacion
de la Nueva Ley Procesal del Trabajo, Unidad de Equipo
Técnico Institucional del Codigo Procesal Penal, Comisidn
de Justicia de Génerc del Poder Judicial, Programa
Presupuestal "Celeridad de los Procesos Judiciales de
Familia® PpRO067, Oficina de Productividad Judicial,
Cortes Superiores de Justicia def pals; v a |a Gerencia
General del Poder Judicial, para su conocimiento vy fines
pertinenies.

Registrese, publiquese, comuniquese y cimplase.

ELVIA BARRIOS ALVARADO
Presidenta
1987269-13
Designan y reconforman el Consejo

Consultivo de la Revista de Derecho
Procesal del Trabajo
CONSEJO EJECUTIVO

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N°® 006276-2021-CE-PJ

Lima, 27 de agosio del 2021

2754
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VISTO:

Ei Oficio N° 000126-2021-P-ETINLPT-CE-PJ,
cursado por e sefior Consejere Responsable del Equipo
Tecnico Institucional de Implementacion de la Nueva Lay
Procesal del Trabajo.

CONSIDERANDO:

Primero. Que, el Consejo Ejecutive del Peder Judicial
mediante Resolucion Administrativa N° §00112-2020-CE-
P4, aprobd la creacion del Consejo Consuitive de la
Revista de Derecho Procesal del Trabajo, integrado por
juristas de destacada experiencia profesional y formacion
académica en materia de Indole laboral,

Segundo. Que, al respecto, el sefior Consejero
Responsable del Eguipe Técnicoe Institucional de
implementacion de la Nueva Ley Procesal del Trabajo
remite al Consejo Ejecutive del Poder Judicial el Informe
N° 000G71-2021-ST-ETIINLPT-CE-PJ, gfaborado por la
Secretaria Técnica del referido Equipo Técnice, que
establece la necesidad de designar y reconformar a
los miembros det Consejo Consuitivo de la Revista de
Derecho Procesal del Trabajo, debido a que fa misma
se encuentra préxima a ser indexada en el Sistema
Regional de Informacién en Linea para Revistas
Cientificas de América Latina, el Caribe, Espafia y
Portugal {Latindex).

En consecuencia; en mérito al Acuerdo N° 1024-
2021 de la cuadragésima novena sesion del Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial, de fecha 18 de agosto de
2021, reatizada en forma virtual con la participacion de los
sefiores y seficras Barrios Alvarado, Arévalo Vela, Lama
More, Alvarez Trujilio, Pareia Centeno y Castillo Venegas;
en uso de |as atribuciones conferidas por el articulo §2°
del Texto Unico Crdenado de {a Ley Orgénica del Poder
Judicial. Por unanimidad,

SE RESUELVE:

Articulo  Primero.- Designar y reconformar el
Consejo Consultivo de la Revista de Derecho Procesal
det Trabajo, de acuerdo a ia propuesta presentada por
el sefior Consejero Responsable det Equipo Técnico
Institucional de Implementacion de ia Nueva Ley
Procesal del Trabajo, el cual quedara como se indica
a continuacién:

- MIEMBROS DEL CONSEJO
&
N CARGO CONSULTIVO CENTRQ DE ESTUDIOS
. N i Universidad de Alcaid de
1 {Miembro |José Eduarde LGpez Ahumada Henares (Espafia)
2 IMiembro |Carmen Moreno De Toro Unwerfs:dad de Girdoba
{Espana}
" ’ Universidad Nacional May-
3 |Miembro }leopoide Gamarra Vilchez orde SanMarcos
4 [Miembro |dosé Luis Ramirez-Gastén Balltn |Universidad de Lima
5 |Miembro  [Fernando Varela Behorquez Liniversidad San Mattin
de Porres
6 |Miembro |Carlos Jiménez Sliva Universidad San Merin
de Porres
7 |Miembro [Luis Manuel Vinatea Resaba Pon’!iﬁcia Umva@dad
Catdlica defPend
8 |Miembro Monica Pizarra Diaz Universidad de Lima
9 [Membro ‘Sandr Nifiez Pez Liniversidad San Marin
de Porres
10 |Miembro |Luigino Pilotto Carrefio Universidad ESAN

Articulo Segundo.- Dejar sin efecto la Resolucion
Administrativa N° 112-2020-CE-PJ de fecha 11 de marzo
de 2020, expedida por el Consejo Ejecutivo del Poder
Judicial.

Articulo Tercero.- Transcribir la presente resolucion a
la Presidencia det Poder Judicial, Consejero Responsable
del Equigo Técnico institucional de Implementacion de la
Nueva Ley Procesal del Trabajo, Cortes Superiores de
Justicia del pais, miembros designados; v, a la Gerencia

General dei Pader Judicial, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Registrese, publiquese, comuniguese y cimplase,

ELVIA BARRIOS ALVARADO
Presidenta

1987269-14

Convierten el 6° Juzgado de Familia de
Trujillo (tradicional) como 6° Juzgado de
Familia en la Sub especialidad de Violencia
contra las Mujeres e Integrantes del Grupo
Familiar de la Corie Superior de Justicia de
La Libertad, y dictan diversas disposiciones

CONSEJO EJECUTIVO

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N° 000277-2021-CE-PJ

Lima, 27 de agosto del 2021
VISTOS:

Los Oficios N° 000758-2021-OPJ-CNPJ-CE-PJ,
que adjunta ef Informe N° 000055-2021-OPJ-CNPJ-CE-
FJ, cursado por el Jefe de la Oficina de Productividad
Judicial, N° 00313-2021-P-CSJLL-PJ del Presidente
de la Corte Superior de Justicia de La Libertad, N°
002668-2021-GRHB-GG-PJ del Gerente de Recursos
Humanos y Bienestar de la Gerencia General del Poder
Judicial; y N° 000123-2021-CR-PPRFAMILIA-PJ de la
Consejera Responsable del Programa Presupuestal 067
“Celeridad en los Procesos Judiciales de Familia”.

CONSIDERANDO:

Primero. Que, mediante el arficulo primero de la
Reselucion Administrativa N° 168-2021-CE-PJ de fecha
10 de junio de 2021, se dispuso reubicar, a partir dei 1 de
junio de 2021, el 8° Juzgado de Familia sub especializado
en Violencia contra las Mujeres e Integrantes del Grupo
Famillar de ia Ley N° 30364 del Mddulo de Violencia
Familiar de {a Corte Superior de Justicia de La Libertad,
hacia el Distrito y Pravincia de Vird; disponiéndose en el
articulo tercero de la misma resolucion administrativa,
que el Presidente de la Corte Superior de Jusiicia de La
Libertad remita a fa Presidenta del Consejo Ejecutivo del
Poder Judiciai las propuestas que permitan optimizar
la competencia territorial y funcional de los drganocs
jurisdiccionales de la Provingia de Trujillo; asi como la
competencia territorial del nuevo juzgado de familia
sub especializadc en Viclencia contra las Mujeres e
Integrantes del Grupo Familiar de la Ley N° 30364,

Segundo. Que, el Presidente de la Corte Superior
de Justicia de la Libertad mediante Oficio N°
00313-2021-P-CSJLL-PJ de facha 1 de junic de 2021, en
cumplimiento a o dispuesic en el articulo tercero de la
Resolucidon Administrativa N° 168-2021-CE-PJ, remitié las
siguientes propuestas:

1. Sub especializar el 6° Juzgado de Familia de
Trujiflo {tradicional) como 6° Juzgado de Familia en 1a Sub
especialidad de Violencia contra las Mujeres e Integrantes
del Grupo Familiar, incorporandose al Maédulo Judicial
Integrado de Violencia Famifiar de esa Corte Superior, y el
8 Juzgade de Familia, reubicado a la Provincia de Virg,
sub especializarlo como Juzgado de Familia Violencia
contra las Mujeres e Integranies del Grupo Famifiar
reubicade hacia el Distritc y Provincia de VirQ.

2. Renombrar et 14° Juzgadeo de Familia Sub
especialidad de Violencia Famitiar de Trujillo en 8°
Juzgado de Familia de la citada sub especialidad.

3. Autorizar ta redistribucion de expedientes del ex
8° Juzgado de Familia sub especislizado en Viotencia
Familiar hacia el 8° Juzgado de Familia que se
incorporaria al Modulo Judicial Integrade en Viotencia




CONSTANCIA DE HABILITACION DEL COLEGIO
DE ABOGADOS DE LIMA
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DECLARACIONES JURADAS

1. Requisitos de Solvencia e Idoneidad Moral
2.De Autoria y no Plagio
3. Requisitos de Proyeccidn Profesional y
Personal
4. Autorizacion de Publicacién
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FORMATO 5

DECLARACION JURADA DE REQUISITOS DE SOLVENCIA E IDONEIDAD MORAL

Yo, Luigino Pilotto Carrefio, identificado con DNI N° 07291028, con registro en el Colegio de
Abogados de Lima Ndm. 15310, con direccidon en Jirdn José Maria de la Jara y Ureta N° 441
— Dpto. 401, del distrito de Santiago de Surco, de la provincia de Lima, del departamento de
Lima, me presento ante ustedes para el concurse puiblicode méritos para la seleccion de

candidatas o candidatos para magistrados del Tribunal Constitucional y DECLARO BAJO
JURAMENTO, lo siguiente:

a.  Notengo antecedentes penales, judiciales ni policiales.

b.  No he sido destituido en la administracién pUblica ni he sido objeto de despido en la
actividad privada por falta grave.

C. No me encuentro inscrito en el Registro Nacional de Sanciones contra ServidoresCiviles
(RNSSC) de la Autoridad Nacional del Servicio Civil (Servir).

d.  No he sido registrado en el Registro de Deudores Alimentarios Morosos {REDAM).
No he sido sentenciado en procesos para la determinacidn judicial de filiacidn
extramatrimonial o para la determinacion de obligaciones alimentarias; y no se me han
impuesto medidas de proteccién en aplicacion de la Ley 30364, Ley para prevenir,
sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar.

f. Na he sido registrado en el Registro de Deudores de Reparaciones Civiles (REDERECI),
previsto en la Ley 30353,

Lima, 15 de octubre de 20/21!
/o

Firma

DNI 07291028

Huelia digital
fndice derecho

Péaginaldel

756
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FORMATO 3

DECLARACION JURADA DE AUTORIA Y NO PLAGIO

Yo, Luigino Pilotto Carrefio, identificado con DNI_N2 07291028, con registro en el Colegio
de Abogados de Lima NUm.15310, con direccidn en Jirdn José Marfa de la Jara y Ureta N° 441
— Dpto. N° 401, del distrito de Santiago de Surco, de la provincia de Lima, del departamento
de Lima, me presento ante ustedes para el concurso publico de méritos para la seleccién
de candidatas o candidatos para magistrados del TribunalConstitucional y DECLARO BAJO
JURAMENTO, lo siguiente:

Que las investigaciones o publicaciones que presento son de mi exclusiva autoria y no
incurren en plagio u omisidn de referencia al autor de una cita.

Lima, 15 de octubre de 2(}%1

)

Firma

DNI 07261028

Huella digital
indice derecho

Paginaldel

95)






FORMATO 4

DECLARACION JURADA DE REQUISITOS DE PROYECCION PROFESIONAL Y PERSONAL

Yo, Luigino Pilotto Carrefio, identificado con DNIN°® 07291028, con registro en el Colegio
de Abogados de Lima NGm. 15310, con direccidn en Jirdn José Maria de la lara y Ureta
N° 441 - Dpto. 401, del distrito de Santiago de Surco, de la provincia de Lima, del
departamento de Lima, me presento ante ustedes para el concurso plblicode méritos para
la seleccion de candidatas o candidatos para magistrados del Tribunal Constitucional vy
DECLARO BAJO JURAMENTQ, lo siguiente:

a. No soy objeto de investigacidn preparatoria, ni tengo condena penal por delito doloso.
No he sido declarado judicialmente en estado de quiebra culposa o fraudulenta.

C. No he sido destituido o separado de la carrera judicial o del Ministerio Plblico por
medida disciplinaria.

d.  No he sido inhabilitado como abogado por sentencia judicial o por resolucién del
Congreso de la Republica.

e. No he sido sancionado con suspension por falta grave, separado definitivamente o
expulsado de un colegio profesional.

f. No he ejercido cargos politicos o de confianza en gobiernos de facto.

AT
Lima, 15 de octubre_/de?/O? /
/r'/;}jf/

Firma /// ,/:/// ’

/
DNI 07291028

Huella digital
fndice derecho
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2 200 afos de Independencia

FORMATO 6

AUTORIZACION DE PUBLICACION

Lima, 15 de octubre de 2021

SENOR PRESIDENTE DE LA COMISION ESPECIAL ENCARGADA DE 1A SELECCION DE
CANDIDATAS O CANDIDATOS APTOS PARA LA ELECCION DE MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL

Congreso de la Republica

Presente. -

De mi consideracion:

Yo, Luigino Pilotto Carrefio, identificado con DNIN° 07291028, con registro en el Colegio de
Abogados de Lima Nim. 15310, con direccion en lirdn José Maria de la Jara y Ureta N°
441 — Dpto. 401, del distrito de Santiago de Surco, de la provincia de Lima, del departamento
de Lima,, me presento ante ustedes con la finalidad de autorizar de manera expresa, la
publicacion en la pagina web de la Comisién Especial, de mi hoja de vida y de todos los
documentos incorporad/oe\gn mi carpeta de inscripcidn.

;

/
4
7 4 / .

/
/ /
Firma ,f’; ;

’/ / T -
DNI 07{291028

e

Huella digital
Indice derecho

Paginaldel
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Autorizacion de Notificacion Electronica y
Notificacién dentro de la Provincia de Lima






i TRRid

fto del Bicentenario del Perk: 280 afos de Independencia’

FORMATO

AUTORIZACION DE NOTIFICACION ELECTRONICA Y NOTIFICACION DENTRO DE LA PROVINCIA DE LIMA

Lima, de de 2021

Sehor

PRESIDENTE DE LA COMISION ESPECIAL ENCARGADA DE LA SELECCION DE CANDIDATAS O
CANDIDATOS APTOS PARA LA ELECCION DE MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Congreso de la Republica

Presente. -

De mi consideracion:

Yo, Luigino Pilotto Carrefio, identificado con DNI N° 07291028, con registro en el Colegio de Abogados de
Lima Num. 15310, con direccién en lirén José Maria de fa Jara y Ureta N° 441 — Dpto. 401, del distrito de
Santiago de Surco, de la provincia de Llima, del departamento de Lima, con correo electrénico
Ipilotto@gmail.com, me presento ante ustedes con la finalidad de autorizar se me notifigue de manera expresa
mediante correo electronico, entendiendo como tal, al proporcionado en el presente formato de conformidad
con el articulo 12° de la Resolucion Legislativa del Congreso N° 001-2021-2022-CR, concordante con el articulo
20°, inciso 20.4., del Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, Decreto Supremo que aprueba el Texto Unico Ordenado
de fa Ley N2 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General; ademds, declaro como mi domicilio para
efectos de notificacion dentpd)de la provincia de Lima, el siguiente: Ipilotto@gmail.com.

Firma:
DNI: 07291028

Huella digital
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CONSTANCIA DE TRABAJO

Mediante el presente documento, la Universidad Peruana de Ciencias Aplicadas deja
constancia de que el sefor PILOTTO CARRENO, LUIGINO, con DNI 07291028,
labora en nuestra institucién desde el 15 de diciembre de 2015 y desempefia el cargo de
DOCENTE A TIEMPO PARCIAL - CARRERA DE DERECHO.

Por naturaleza de la contratacidn a tiempo parcial, durante su vinculo laboral, podrian
existir meses de interrupcion de labores,

Se extiende el presente documento para los fines que estime conveniente,

Lima, 21 de octubre de 2021

Cecilia Pérez Belevan
Directora de Recursos Humanos

gg LAURLATE

/’J

—
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Minislerio Poblico
SIATF - Consultas
Usuario © PACM
Tipo: CONSTANCIA
MUPFP-LIMA

21/08/2019 11:56:41
Page 1 de 2

A

0050601017420140037660000
Constancia

I

FISCALIA ORIGEN:
CASO :
ESPECIALIDAD :
F. INGRESO :
EXPED. NUMERD :
DEP, JUDICIAL :
ESTARO :
OBSERVAGION:

Fiscalla Actual:
Fisgatia Anterior:

DELITO(S) :

IMPUTADO ;

01° FISCALIA PROVINCIAL DE TRANSITC Y SEGURIDAD VIAL DE LIMA
506010174-2014-3766-0
PENAL

16/10/14 10:15.48

FECHA DE SALIDA :
ATESTADO N°:

ARCHIVC DEFINITIVO FECHA DE ESTADO ; 20/10/2015

02° FISCALIA PROVINGIAL DE TRANSITO ¥ SEGURIDAD VIAL - 02°FPDTEV-LIMA
01° FISCALIA PROVINGIAL DE TRANSITO Y SEGURIDAD VIAL - 01"FPOTSV-LIMA

CONTRA LA VIDA/EL CUERPO ¥ LASALUD

ROMAN CARDLA

CRUSILLAT MALU

TARAZONA KARLA

VARGAS VEGA RALIL

DIAZ GAMERC HENRY

GUEROVICH JOYCE

DE ALTHAUS JAIME

POMA LAVADO EZQUIEL

DOMINGUEZ CRISTIAN
VILLAVICENCIO KURT

DELGADO PARKER MANUEL

DIAZ PIEROLA GIAN PIERO

IVCHER BRONSTEIN BARUGCH
JURGENSEN FLORES ARNOLD
PILOTTO CARRENQ LUIGINO
BELMONT CASSINELLI PABLO
HERRERA DEL AGUILA KAREN
MEDINA VELA MAGALI JESUS
TRELLES SARAZU ANA FLORA

DIAZ SOTO RICHARD ALFREDO
CASTRO YMBERTIS CESAR ABEL

ORE HERMIDA CARLOS ENRIQUE
FERNANDEZ MALDONADD ROSSANA
MORAN REYES DIONISIOQ MIGUEL
TORRES LEQN HUMBERTO GERMAN
CABALLERO HUARHUA FIDEL JOSE
CHINCHA RAVINES JAIME MIGUEL
HUERTAS CARRION CESAR ORLANDC
TELLO CARMANDELLY RAMOS CARLA
CERECIDA BLAS CLAUDIA JENNIFER
MEDINA MALPARTIDA LAZARD EDGAR
DEL PORTAL OLIVERI OSCAR EDUARDC
ROSALES QUISPITONGO ROBINSON DANIEL
SALAZAR BUSTAMANTE FEDERICO AGUSTIN

ERIO PUBLICO
Mm&?s-‘; UNIGA DE PARYES LA
FISGALIAS PROVINGIALES PENALES 113

21 ABO. 204
FAGADO

— Ly

762

htep:iwww, mpin.gob.pe
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_21f0812019 11:56:41
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AGRAVIADO :
HERNANDEZ SOTOMAYOR AURELIC EDILBERTO

MINISTERIO PUBLICO
MESA

URICADE PARYES
FISGALIAS PROVINCIALES PENALES DE LIMA

21 A0, 2019
' AGADOC

FIRMA e

HORA. mrersmeey |

- T (}
7
e
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21/08/2019 11:56:32
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Usuaric @ PACM
Tino: CONSTANGIA 0050601010820060000260000
MUPFEP-LIMA Constancia

Para consular el esiado del caso envie un SMS con el texto 1CBIRYRB.J al 974676228

FISCALIA ORIGEN:  08° FISCALIA PROVINCIAL EN LO PENAL DE LIMA

CASD 5068010108-2006-26-0 FECHA DE SALIDA
ESPECIALIDAD PENAL ATESTADO N°:

F. INGRESO : 26/06/06 10:54:17

EXPED. NUMERO ;

DEP. JUDICIAL :

ESTADO : DERIVADO FECHA DE ESTADO : 27/06/2006
OBSERVACION: CICOPIA, ANEXOS SEGUN DENUNCIA

Fiscalia Actuak: 08° FISCALIA PROVINGIAL EN LO PENAL DE LIMA - 08°FPP-LIMA
DELITO(S) :

C.PP (ASQCIACION ILICITA )
PECULADO (AF’ROP.O.UTILIZAC.DE.GAUDALES)

IMPUTADO
SIMICH GARCIA ROGER
PILOTTO CARRENG LUIGINO
CHU VILLANUEVA MAGDALENA
LOYOLA ESCAJADILLO CARLOS
AGRAVIADO :

" BOBADILLA LIMA JUSTO PASTOR

@ MiNIsTER ;
=R
FISCALIAG oo ””’ngﬁyngé‘ co

S PROVINGIAL g PENALES pg LIMA

21 A50. 2019

http:fwww.mpfn.gob.pe De acuerdo al TUPA 2012 Rec,N° 005657 “Ticket N° 56536






Ministerio Publico
SIATF - Consultas
Usuario : PACM
Tipo: CONSTANCIA
MUPFP-LIMA

RN O

0050601011320176005570000
Constancia

FISCALIA ORIGEN:

CASO
ESPECIALIDAD :
F. INGRESC :

EXPED. NUMERO :

DEP. JUDICIAL :
ESTADO :

OBSERVACION:

Fiscalla Actual:
Fiscalia Anterior!

DELITO(S) :

IMPUTADG :

AGRAVIADO :

13° FISGALIA PROVINGIAL EN LO PENAL DE LIMA
506010113-2017-557-0
PENAL

26/02/19 14:39:06

FECHA DE SALIDA:
ATESTADO N°:

DENUNCIA PENDIENTE
QUEJA N ° 57 - 2018

FEGHA DE ESTADO : 26/02/201¢

. 05°FSP - LIMA
- 13°FPP-LIMA

09° FISCALIA SUPERIOR EN LO PENAL DE LIMA
13° FISCALIA PROVINCIAL EN LO PENAL DE LIMA

ABUSO DE AUTORIDAD

C.F. (NEGOGIACION INCOMPATIBLE O APROVECHAMIENTO INDEBIDO DE CARG
OMISION ACTOS FUNGCIONALES-1ER.PARRAFO-FUNCIONARIC PUBLICC QUE...

PILOTTO CARRERNO LUIGING

TAFUR BRAVO CARLA NICELY

GARCIA CORDOVA JOSE FIDEL
HERRERA VASQUEZ RICARDO JAVIER
SOLIS QUILLY FERNANDO SANTIAGO
RAMIREZ SANGUINETTI HANSS ISAAC

MARTINELLI MONTOYA ANA ROSA CRISTINA "—“—-‘
@ MINISTERIO PUBLIGT ]

: MESA U
ANICAMA GOVEA MARIA ISABEL FSCALIAS PROVINGIAL LS o T £8

21/08/2019 14:56:33
Page 1 de l

PENALFS DR+t
E-HidA

21 AB0, 2019

HORA:

FiRMA:

245

hitp;iwww.mpfn.gob.pe

De acuerdo al TUPA 2012 Rec,N" 005857

Ticket N® 56536






23/08/2019 11.56:35
Page 1 de !

Ty

Tipo: CONSTANCIA 0050601012020180011550060
MUPFPLIMA Constancia

FISCALIA ORIGEN; 20° FISCALIA PROVINCIAL EN LO PENAL DE LIMA

CASO : 506010120-2018-1155-0 FECHA DE SALIDA :
ESPEGIALIDAD : PENAL ATESTADO N°

F. INGRESO : 10/12/18 13:05:08

EXPED. NUMERO :

DEP. JUDICIAL. :

ESTADO : CON RESULT. INVESTIGACION POLICIAL FECHA DE ESTADO : 10/04/2019
ORSERVACION: GICOPIA. ANEXOS SEGUN DENUNCIA

Fiscalia Actual; 20° FISCALIA PROVINGIAL EN LO PENAL DE LINA - 20°FPP-LIMA
DELITO(S) :

AA {OMISION ILEGAL DE ACTO DE $U CARGO)
ABUSO DE AUTORIDAD

+

IMPUTADO :
PILOTTO CARRENG LUIGINO
GOMEZ CASTRO OSCAR ENRIQUE
HERRERA VASQUEZ RICARDO JAVIER
DULANTO MONTEVERDE LUIS EDGARDG
AGRAVIADO :

ACERO CARDENAS OSCAR MANUEL

A MINISTE
: RIO p{j
st MI%E;R:J UNICA DE‘:‘HE&L ic o
VINCM{ES PENALESI:?E' LiMa

21 A
. 2019
pAG
y.
- WD o

FIRMA,

http;/fwww.mpfn.gob.pe De acuerdn al TUPA 2012 Rec N° Q05657 Ticket N° 66536
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Tipo: CONSTANGIA 0050601013320050004560000
MUPFP-LIMA Constancia

Para consultar el estado def caso envie un SMS con gl fexto 1CRIQLMAQ a 974676228

FISCALIA ORIGEN: 33" FISCALIA PROVINCIAL EN LO PENAL DE LIMA

CASQ 506010133-2005-456-0 FEGHA DE SALIDA ;
ESPEGIALIDAD : PENAL ATESTADO N°

F. INGRESO : © 23/12/05 12:14:54

EXPED. NUMERO ;

DEP. JUDICIAL :

ESTADO : DERIVADO FECHA DE ESTADO ; 29/12/2006
OBSERVACION: CICOPIA ANEXOS SEGUN DENUNCIA

Fiscalia Actual: 339 FISCALIA PROVINCIAL EN L0 PENAL DE LIMA - 33°FPP-LIMA
DELITO(S)

AA. (ABANDONO DE SERVICIO)

CONCUSION (PATROC‘iLIClT.DE.INTER.PART.)
PECULADO (APROP.O.UTILIZAC.DE.CAUDALES)
PREV. (X. ASESORAMIENTO DESLEAL}

IMPUTADO ;
PILOTTO CARRENO LUIGIND
CHU VILLANUEVA MAGDALENA
CARHUAYO MATTA CARLOS ANTONIO
YRIVARREN FALLAQUE EDUARDO RAYMUNDO
AGRAVIADO :

TUESTA SOLDEVILLA FERNANDO

nttp;/iwww.mpfn.gob.pe De acuerdo al TUPA 2012 Rec.N® 0053657 Tickel N® 56536






Ministerio Publico
SIATF - Consuitas
Usuario @ PACM
Tipa: CONSTANGIA

I A

0050601013520180007770000

|

MUPFP-LIMA Constancia
FISCALIA ORIGEN:  35° FISCALIA PROVINCIAL EN £O PENAL DE LIMA
CASD

ESPECIALIDAD :
F. INGRESC:
EXPED. NUMERO :
DEP. JUDICIAL :
ESTAGO @

OBSERVACION:

Fiscalia Actual:

DELITO(S) :

IMPUTADO :

AGRAVIADO :

506010135-2018-777-0
PENAL
04/09/18 10:31:55

FECHA DE SALIDA .
ATESTADC N°;

AMPLIA INVESTIGACION FISCAL
CICOPIA. ANEXOS SEGUN DENUNCIA

FECHA DE ESTADO : 02/04/2018

35° FISCALIA PROVINCIAL EN LD PENAL DE LIMA . 3E"FPP-LIMA

ABUSO DE AUTORIDAD

MONTOYA VIVANCO YVAN

SILUPY CARRION ROCIO

BERNABE PEREZ KARINA G

PILOTTO CARRENG LUIGINO

RIVERA FERREYROS GUSTAVO

CESPEDES REGALADO GISELLA

PINTO CASTRO MARIA ESTELA

SALAZAR ARIAS DENNIS MIKE

ROSALES VILLANUEVA EDUARDO

VELARDE SARAVIA JUAN ANGELD
VELASQUE?Z TEMOCHE RAUL ARMANDO
BAUTISTA IZQUIERDO EDUARDO FERNANDO
LORR, - FUNCIONARIOS DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

PRIETO PEREZ MIGUEL ARTURGC

21/08/2018 11:56:37
Page 1de 1

o PUBLICO
MINISTER

ADE pARTES
FISGALIAS PROVINGIALES PENALES DE LIMA

21 AGO. 2013
PAGADO

FIRMA =i

http;/www.mpfn.gob.pe

De acuerdo al TUPA 2012 Rec.N° 005657 Ticket N® 56536
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Tipo: CONSTANCIA 0050601014120160005350000
MUPFP-LIMA Constancia

FISCALIA ORIGEN:  41° FISCALIA PROVINCIAL EN LO PENAL DE LIMA

CASO . 506010141-2016-535-0 FECHA DE SALIDA
ESPECIALIDAD ! PENAL ATESTADO N°:
F. INGRESQ : 20/08/16 15:45:49 '

EXPED. NUMEROG :
DEP. JUDICIAL :

ESTADO : ARCHIVO DEFINITIVO FECHA DE ESTADO : D1/08/2016
OBSERVACION: C/ICOPIA ANEXQS FOTOCQOPIAS SIMPLES.

Fiscalia Actual: 41° FISCALIA PROVINGIAL EN LO PENAL DE LIMA - 41°FPP-LIMA
DELITO(S) :
ROBO

LEY N° 30098, LEY DE DELITOS INFORMATICOS
IMPLUTADOD

IVCHER EVEN MICHAEL

GALINDO LIZAREME AUREA

GONZALES LUPIS RODRIGO

DIAZ PIEROLA GIAN PIERC

PILOTTO CARRENO LUIGINO

OSCCORIMA ARCN! EMILIAND

LLANGCA ZARATE RAUL ROGER

MELENDEZ OBISPO JOSE LUIS

CASTRO YMBERTIS CESAR ABEL

DAVILA LAGUNA DEYCE MARIBEL

FERNANDEZ MALDONADC ROSSANA

HUMALA TASSO OLLANTA MOISES @

MINISTER {
MESA UNlcl.gippli’kB'ré‘a‘co
FISCALIAS PROVINGIALES PENALES DF LIMA

PALACIOS MARIA DEL CARMEN
YATACO CARPIO FREDDY ROLANG
ACOSTA RODRIGUEZ PAMELA INES 21 AGO. 2019
CABELLO CAMPOS JESUS MITCHEL A G A D O
CUEVA MEJIA ROSANA MARGARITA hoa: .

PERATA ARGOMEDO ELSA VICTORIA e
CERECIDA BLAS CLAUDIA JENNIFER
OSCCORIMA GALINDO PERCY ANILTON
FIGUEROA CASANOVA CARLOS ANTONIO
GARCIA PEREZ ALAN GABRIEL LUDWIG
MIYASHIRO MIYASHIRO MERY YOLANDA
DEL CASTILLO GALVEZ ALFONSO JORGE
IPARRAGUIRRE WONG ALVARO JOSE LUIS
DYAZEVEDO FERRANDO REGINA ELIZABETH
PERSONAJES PUBLICOS DE CANAL 9 LA SOCIEDAD

AGRAVIADO :
HERNANDEZ SOTOMAYOR AURELIO EDILBERTO

http:iiwww.mpfn.gob.pe De acuerdo al TUPA 2012 Rec N° 005657 Tickat N° 568536






Ministerio Pablico
Fiscalia de la Nacién
Vigésima Fiscalia Provincial
Penal de Lima

DENUNCIA N° 1155-2018

Lima, diecinueve de setiembre
del afto dos' mil diecinueve.-

DADO _ CUENTA: FEl  Parte N°  1236-2019-DIRNI-
PNP/DIRINCRI/ DIVPIDDMP-D?, mediante el cual, la Divisitn de Investigacién de
Denuncias Derivadas del Ministerio Pablico, remite el resultado de las investigaciones
preliminares, respecto a la denuncia de parte presentada por Oscar Manuel Acero
C4rdenas, contra Luigino Pilotto Carrefio en su condicién de presidente de la Primera -
Sala del Tribunal de Servicio Civil, Ricardo Javier Herrera Vasquez, en su condicién de
Vocal de la Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil, Oscar Enrique Gomez Castro,
en su condicién de Vocal de la Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil, y confra
Luis Edgardo Dulanto Monteverde, por la presunta comisién del delito contra la
Administracién Pablica - Abuse de Autoridad y Omision, Rehusamiento o Demora
de Actos Funcionales, en agravio del Estado y de Oscar Manuel Acero Cérdenas, y;

ATENDIENDO: De [a denuncia incoada, se advierte que con
fecha 21 de junio del 2017, Ia Secretaria General del Ministerio de Salud, mediante
resolucién Secretarial N® 096-2017/MINSA, impuso sancion disciplinaria de destitucién
al denunciado Luis Edgardo Dulanto Monteverde, en su condicién de Director General
del hospital Cayetano Heredia, debido a que habrfa cometido faltas establecidas en el
articulo 85 de la Ley N° 30057 (Ley de servicio Civil, literales a y ¢); no obstante, la
Primera Sala del Tribunal de Servicio Civil, mediante resohicién N° 001286-2017-
SERVIR/TSC/Primera Sala, de fecha 25 de agosto del 2017, declaré la nulidad de la
resoluci6n secretarial antes mencionada, por haberse supuestamente vulnerado el deber
de motivacién del acto administrativo; por lo que el citado denunciade retorné a sus
funciones como Director del Nosocomio antes mencionado, pese a las serias demincias
en su contra, omitiendo la citada Sala pronunciarse respecto al tema de fondo,
mostrando parcialidad a favor de Luis Edgardo Dulanto Monteverde por parte de los
también denunciados Luigino Pilotto Carrefio en su condicién de presidente de [a
Primera Sala del Tribunal de Servicio Civil, Ricardo Javier Hexrera Vasquez, en su
condicidén de Vocal de la Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil, Oscar Enrique
Goémez Castro, en su condicién de Vocal de la Primera Sala del Tribunal del Servicio
Civil

Asimismo, una vez mds, el Mindsterio de Salud, a través de la Direccidén General, y
mediante Res. Directoral N° 196-2018-MINSA/DIRISLN/1 (23/04/2018), impuso
nueva sancién de destitucién, la misma que se notificd al denunciado Luis Edgardo
Dulanto Monteverde; sin embargo, nuevamente los denunciados Luigine Pilotto
Carrefio, Ricardo Javier Herrera Vasquez y Oscar Enrique Gémez Castro, quienes son
miembros de la Primera Sala del Tribunal de Servicio Civil declararon la nulidad de la
resolucién divectoral antes cltada, por haberse presuntamente vulnerado el principio de
proporcionalidad al momento de imponerse la sancién de destitucion, con lo que
estarian favoreciendo al denunciado Luis Edgardo Dulanto Monteverde.

270



CONSIDERANDO:

Primero: El Ministerio Piiblico ante la presencia de la noticia
criminal y dada su calidad de titular de la accién penal ptiblica, estd facultada para
ejercitar la accion penal correspondiente o en su defecto dirigir las investigaciones
preliminares encaminadas al esclarecimiento de los hechos delictuosos y ello dentro del
marco de Jo establecido en el inciso 4 del Atticulo 159° de la Constitucién Politica del
Perg; esto quiere decir, como 6rgano encargado de la persecucién del delito y titular del
ejercicio de la accidn penal, a efectos de promover el “ius puniendi” del Estado y
consecuentemente, formalizar denuncia ante el 6rgano jurisdiccional competente,
previamente debe calificar si de los elementos de juicio recabados durante la
investigacién preliminar se aprecia la existencia de una causa probable de persecucién
penal, que evidencie mérito razonable y suficiente para ser examinada en sede judicial
¥y que colme los fines del proceso penal.

Segundo: De los fundamentos expuestos por el Tribunal
Constitucional en la sentencia EXP. N.° 2725-2008-PHC/TC, se colige que las
resoluciones fiscales firmes de archivo definitivo de denuncias se distinguen pot sus
fundamentos, nomenclatura y efectos en dos tipos: 1.- Resoluciones Fiscales que
declaran No ha Iugar a formalizar denuncia penall, las mismas que por fundamentarse
en la atipicidad de los hechos, una vez firmes constituyen cosa decidida, que las hace
pasibles de seguridad juridica, pues clausuran definitivamente la posibilidad de que la
misma u otra Fiscalfa Provincial Penal aperture investigacion o formalice denuncia
penal sobre los mismos hechos declarados atipicos. 2.~ Resolnciones Fiscales que
declaran que No hay mérita para formalizar denuncia penal, Jas cuales habiendo sido
expedidas por falta o déficit de elementos de prueba o ante la ausencia de algunos de
los requisitos de procedibilidad, no constituyen gosa juzgada, y son pasibles de
reapertura, ante la configuracion de los requisitos de procedibilidad, o la aparicién de
nuevos indicios o elementos de juicio, conforme a lo expuesto en la sentencia antes
glosada?,

: Tercero: El numeral 6 del Articulo 77° del Cédigo de
Procedimientos Penales?, sefiala que: “(..) 6. El Tuez resolverd oralmente en audiencia lg
procedencia de la apertura de la instruccion, para ello, realizard un control de legalidad de la
imputacion formulada y detenminard si existen indiclos suficientes o elementos de juicio
reveladores de la existencia de un delito, gue se haya individualizado a su presunto
autor o participe, que la accidn pepal no haya prescrito o no concurrs otra causa de
extincidn de la accidn penal (...)".

1 "Este Tribuna] afirma que la decision fiscal de “No ha lugar a formalizar denuncin penal” en los términos precisados
anteriormernite, genera un estatus de iramovible. Batn alirmacidn Hene sustento en dos postulados constitucionales: a) La
posicion constitucional del Ministerio Pudlico, 1o encumibra como el gnico drgano persecutar autorizada a promover el
ejercicio pdblico de la accién penal, es decir, ostenta el monopolio acusatorio que le asigna el articulo 159° de In
Constitucién Polftica, en gtras palabras, es el fiscal quien decide qué persona debe ser levada ante los tribunales por la
presunta comisidn de un delito; b) 5l bien los resoluciones de archiva del Mindsterio Publico no estdn revestidas de la
calidad de 1a cosa juzgada, sin embargo, tienen la naturaleza de cosn decidida que las hace plausibles de seguridad
jurfdica. Este Tribunal ha sefialado en precedente sentencia {Exp. N° p413-2000-AA/TC, Fl. 3, Caso: Ingrid del Rosario
Pene Alvarada), que el principio de cosa decidida forma patte del derecho fundamental al debldo proceso en sede
administrativa, por lo que, frente a 9u transgresion o amenaza, necesariamente g¢ impone el otorganvento de La tutela
conatitucional correspondiente, s necesario acotar que, ol fiscal no es una simple autoridad administrativa, pues su
nctividad se orlenta a |n legalidad y no a los intereses administeativos o de los adminlstrados,”

2 "Distinto serfd el caso, si el mative de archivamiento fiscal de unn denuncia, se deeldiose por déficit o Faita de
elementos de pruebs, por cuanto la existencia de nuevos elementos probatorios, ne conocidos con anterloridnd por el
Ministerio Piblico, permitirla al tituler de la accion penal reabrly la investigacion preliminar, slepipre que los mlsmos reveien
i recesldad dg wew tnvostigacldn dat hecho punibile y of delito 0o haya prescrilo”.

3-Vigente a nivel nuclonal de acuerdo a la 2da, Digposicién Compleoentarty Flal del Decreto Legintatlvo 1206, desde ot 22/11/2015,
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Cuarto: El delito contra la Administracién de Publica en la
modalidad de delito de Omisién, Rehusamiento o Demora de Actos Funcionales, es
mismo que se encuentra tipificado en el primer péarrafo del. articulo 377 del Cédigo
Penal, que textualmente sefiala: “El funcionario priblico que, ilegalmente, omite, relusn o
retarda algiin acto de su cargo, serd reprimido con pena privativa de libertad no mayor de dos
afios y con treinta o sesenta dins-multa” Ademds, la doctrina nacional ha indicado que,
“(...) esté claro que estamos ante un delito de infraccién del deber; Ia conducta tipica se
constituye con el omitir algiin acto propio del cargo del sujeto activo de forma ilegal;
el segundg elemento est4 dado por el acto gue le compete hacer al funcionario piblico
en razon a su cargo, este acto estd delimitado en el respeciivo reglamento o Ley; Ia
diferencia entre la conducta penal y la administrativa en este tipo penal la constituye la
existencia de dolo de realizar un acto ilegal.

: Quinto: Segtn los argumentos vertidos por el denunciante Oscar
Manuel Acero Cérdenas refiere que los funcionarios; Luigine Pilotto Carrefio en su
condicién de presidente de la Primera Sala del Tribunal de Servicio Civil, Ricardo
Javier Herrera Visquez, en su condicién de Vocal de la Primera Sala del Tribunal del
Servicio. Civil, Oscar Enzique Goémez Castro, eri su condicién de Vocal de la Primera
Sala del Tribunal del Servicio Civil, habrfan omitido pronunciarse sobre el fondo del
debate de las sanciones interpuesta contra el denunciado Oscar Enrique Gémez Castro,
sanciones que fueron materia de apelacién y dilucidadas en la mencionada Sala, debido
a que la secretaria General del Ministerio de Salud impuso a Oscar Enrique Gomez
Castro la sancién disciplinaria de destitucién por faltas tipificadas en el artfculo 85 de la
ley N° 30057, Ley del Servicios Civil literales a) y c; sin embargo, se debe precisar que,
los hechos imputados contra los denunciados antes mencionados; Luigino Pilotto
Carreilo, Ricardo Javier Herrera Vésquez y Oscar Enrique Gémez Castro, no se
adecuan al tipo penal desarrollado en el considerando precedente; pues los verbos
rectores de cada tipo penal no encuadrarfan en las conductas que imputa el
denunciante; dado que no se advierte alguna omisién por parte de los integrantes de la
Primera Sala de! Tribunal de Servicio Civil, teniendo en cuenta que en sus respectivas
manifestaciones policiales, los denunciados Luigino Pilotto Carrefio (fs. 72/74), Ricardo
Javier Herrera Vésquez (fs. 75/77) y Oscar Enrique Gémez Castro (fs. 78/80), han
seffalado haber actuado dentro del marco del Procedimiento Administrativo
Disciplinario, reglado por el Decreto Legislativo N° 1023, Ley N” 30057 y el D.S N° 008-
2010-PCM; siendo asi, no se ha llegado a acreditar un proceder doloso por parte de los
miembros denunciados de la Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil, de querer
omitir, retardar o rehusar algin acto de su funcion, por el contrario, éstos habrfan dado
cumplimiento a las apelaciones materia de investigacion.

Por otro lade, respecto al denunciade Luis Edgarde Dulanto
Monteverde, tampoco se advierte que éste haya desplegado la conducta que se le
imputa, esto es haber omitido, rehusado o retardado algun acto de su cargo, dado que
td siquiera pertenecfa a fa Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil; asimismo el
denunciante no ha precisado la imputacién en el extremo del delito materia de andlisis
contra el citado denunciado.

) Sexto: El delito de ABUSO DE AUTORIDAD, previsto en el
articulo 376° del Cédigo Penal vigente, sanciona al “(...) funcionario piblico que, abusando
de sus atribuciones, comete u ordena un acto arbitrario que cause perfuicio a alguien (...)", el
mismo que se configura, cuando el funcionario piblico en pleno ejercicio de sus
funciones, abusando de sus akribuciones propias de su carga, comete w ordena un acko

1 Casncldn N* 1692012, Ancosh del 1270972013 ff.jj 3-8, 1ty L2, Saln Pennl Permanente,

774



arbitrario, perjudicando a un tercero; el mismo que, segiin los verbos rectores puede
perfeccionarse por dos modalidadess: Cometer un acto arbitrario en perjuicio de tercero,
el cual se configura cuando el agente que siempre serd un funcionario piblico en pleno
gjercicio de sus funciones, por si mismo realiza el acto arbitrario, es decir,
personalmente efecttia, perfecciona el acto arbitrario; en tanto que la conducta tipica de
ordenar, se configura cuando el funcionario priblico en pleno ejercicio de sus funciones
dispone gue otras personas sean las que ejecuten ¢l acto arbitrario, el sujeto active no
participa directamente en la ejecucion de Ja orden que ha causado el acto arbitrario, éste
ultimo elemento normativo, debe entenderse como, toda decisién personal que toma el
funcionario piblico sustituyendo o reemplazando lo dispuesto en forma clara por la ley
o reglamento que regula sus funciones.del cargo que desempefia; en suma, conforme la
jurisprudencia, se advierte que, segtin la estructura del tipo penal, se debe de tener en
cuenta tres aspectos: “(...) @) Un acto abusivo o arbitrario en perjuicio.de tercero. b) La
existencia de una orden emanada del agente especial del delito, ¢) La presencia del componente
subjetivo, el dolo, en la conductn del funcionario publico. Esto quiere decir, que nctile con
voluntad i con el conocimiento de que abusq de las atribuciones que posee, en infraccion de las
leyes y reglamentos {..)" (R. Q. 17-2013, Ejecutoria Suprema emitida el 01 de julio de
2013).

Séptimo: Ahora bien, respecto al delito de Abuso de Autoridad,
de los actuados se desprende que los investigados Luigino Pilotto Carrefio, Ricardo
Javier Herrera Vésquez, Osear Envique G6mez Castro en su calidad de integrantes de la
Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil y Oscar Enrique Gémez. Castro, no han
cometido 1 ordenado un acto-arbitrario en contra del Estado y de la Sociedad; y, si bien
es clerto, el denunciante precisa que la conducta desplegada por los denunciados
integrantes de la mencionada sala, es que supuestamente habrian resuelto a favor las
sanciones efectuadas contra el denunciado Oscar Enrique Gémez Castro;
configurandose asf supuestamente el delito de abuso de autoridad, también es cierto
que los denunciados Luigino Pilotto Carrefio, Ricardo Javier Herrera Vdsquez, Oscar
Enrique Gomez Castro en su calidad de integrantes de la Primera Sala del Tribunal del
Servicio Civil, han resuelto conforme a sus atribuciones y dentro del marco del
Procedimiento Administrativo Disciplinario, reglado por el Decreto Legislativo N°®
1023, Ley N* 30057 y el D.5 N® 008-2010-PCM.

Sumado a ello, se aprecia que a fojas 72/74, obra la manifestacién
policial del denunciado Luigine Pilotto Carrefio, quien sefiald que ambas rescluciones
{Resolucién N° 001286-2017-SERVIR/TSC/Primera Sala de fecha 25.AG0.2017 ¥
Resolucién N° 001882-2018-SERVIR/TSC/Primera Sala de fecha 110CT .2018), fueron
emitidas por la sala que presidi6, precisando que: “(...) ¥ la primern resolucion llegé con un
vicia de falia de motivacidn, es decir wn vicio qre genera la nulidad del acto adinistrativo de acuerdo a
Ley, motivo por el cual se declard In nudidad y se regresd a la primern instancia para que vuelon a emitiv
()", asf también indico que: “(..) la Resolucidn N° 001882-2018-SERVIR/TSC/Printera Sala, se
generd como consecuencin de un segundo recurso de apelacion presentado por el Administrado dado gne
como consectiencia de ln anterior nulidnd, el Hospital Cayetarto Heredin habia emitido una nuevn
Resolucidn de. Sancidn, en esta resolucion del hospital se imputaban nueve fnfracciones, sin embargo
solaiente dos de eling estaban acrediindas, wientras Ins obras sicte recainn en wn victo de ndidad
insaluable al sustentnr ln tnfraccion en 1wnn sorme distinta a ln que fue conmmicada al Senor Dulanto
cuando le pidieron sus descargos, violando asf su derecho a defensa, por lo que se volvié n declarar n
mididad de la resolucion de snncidn la cual tambidn vulnero el priucipio de proporcionalidad (...)".
Sumado a ello, a fs. 75/77, obra la manifestacién policial de Ricardo Javier Herrera
Vasquez, quien refirié que: “(...) smbns resoluciones fuigron emitidas en el cumplisuiento regaelar de
sus funciones cono Voeales, esto es nmprrndos an el Art. 17 det DL 1023, Art, 3 del D.5. N® 08-2010-

S SALINAS SICCHA, Romiro, “Delitos contrn lo Admintstracids Piiblica”, Tercera Bdicidn, Editorinl Grijley EIRL., Lima
2014, Pag, 177.



)

@,

PCM y el fundamento juridico N° 23 de ln resolucién de Sala Plena N° 01-2010-SERVIR/T. SC, las
mismas que le facultan resolver en instancias de Apelacidn sobre las resoluciones emitidas por entidades

priblicas en procedimientos administrativos disciplinarios en diversns materias (...)"; precisando que:
“(...) en ambas resoluciones tomamos la decisidn colegiada y por unmnintdad declarar nulas las
resoluciones venidas en apelacion, en la primera resolucidén por vulneracién al derecho a In debida
motivaciones y et la segunda resolucién por vulneracion al principio de proporcionalidad y gradualidad
en la sancién (...). Asimismo, a fs. 78/80, obra la manifestacién policial de Oscar Enrique
Gémez Castro, quien sostuvo que: “(...) In primera resolucicn no fise suscrita por su persona, en
razdn que o la fecha de su emisién no me desemperiabn come Vocal de ln Primera Saln, respecto a la
segundn resolucidn, efectioamente In suscribimos con el Colegindo de In Primera Sela, atenndiendo o las
atribuciones que como Vocales tenemos conforme al ordenamiento juridico, siendo que en el particulnr
caso se declard por unanimidad la Nulided de la resolucién por vulneracién al principio de
proporcionalidad y gradualidad de la sancidn, toda vez que Ins nueve inputaciones, tinicamente quedaron
subsistente dos, por lo gue correspondin que la entidad emitiera una nueva resolucidn (...)"

] Por tanto, de lo sefialado por los investigados en presencia de sus
abogados defensores y del representante del Ministerio Publico en el parrafo
precedente, no podria atribufrseles la comisién del delito bajo examen, pues tal
imputacién efectuada por el denunciante no resulta ser suficiente para poder
considerarla como un acto arbitrario en agravio del estado y de la Sociedad; dado que
para ello se requicre que los denunciades hayan realizado u ordenado un acto
arbitrario, situacién que no se ha logrado advertir durante la presente investigacion;
asimismo el denunciado Luis Edgarde Dulanto Monteverde, tampoco se aprecia que
haya desplegado u ordenado algin acto arbitrario; por lo que siendo asf se debera
archivar la presente denuncia en cuanto a este extremo se refiere.

Octavo: Por los fundamentos anfes expuestos, la suscrita en uso
de las facultades conferidas por el artfculo doce y noventa y cuatro inciso dos del
Decreto Legislativo cero cincuenta y dos “Ley Orgénica del Ministerio Piblico”
RESUELVE: DECLARAR NO HA LUGAR A FORMALIZAR DENUNCIA PENAL
contra Luigino Pilotto Carrefio en su condicién de presidente de la Primera Sala del
Tribunal de Servicio Civil, Ricardo Javier Herrera Vasquez, en su condicién de’ Vocal
de iz Primera Sala del Ttibunal del Servicio Civil, Oscar Enrique Gémez Castro, en su
condicién de Vocal de la Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil, y contra Luis
Edgardo Dulanto Monteverde, por la presunta comisién del delito contra la
Administracién Piblica - Abuso de Autoridad y Omision, Rehusamiento o Demora.
de Actos Funcionales, en agravio del Estado y de Oscar Manuel Acero Cérdenas;
archivandose definitivamente los actuados una vez que se encuentre consentida y/o
ejecutoriada la presente. Notifiquese y registrese donde corresponda.
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Flagal Pravingla Tihela:
Primara Fiscalla Provincial Cosgorativa
# Espsciatizada en Delitos da Cotrepcida

momento anterior a la emisién de la Resolucién Directoral N*196-2018-
MINSA/DIRIS.LNA.

4.- Conforme ha sido sefialado previamente, el denunciante precisa que los
miembros de la Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil habrian declarade Ia
nulidad de la Resolucidn Secretarial N°096-2017/MINSA y la nulidad de la
Resolucién Directoral N°126-2018-MINSA/DIRIS.LN/M, de manera sospechosa,
omitiendo pronunciarse respecte al tema de fondo y mostrando un actuar
parcializado a favor de LUIS EDGARDO DULANTO MONTEVERDE, permitiendo
que & mismo retorne a laborar y dejando latente la posibilidad de que prescriban
los hechos materia de sancién administrativa; advirtiéndose, de acuerde ai
denunciante, [a presunta comisién del delfito de Cohecho Pasivo Especifico.

ll.2. Hechos atribuidos a los investigados:

Conforme se desprende de la denuncia, podemos advertir dos imputaciones
entorno a los funcienarios pablicos implicades, conforme a los hechos descritos
en el numeral anterior:

a) Respecto a LUIS EDGARDO DULANTO MONTEVERDE {ex Director
General del Hospital Cayetano Heredia)

- LUIS EDGARDO DULANTO MONTEVERDE, ex Director General del
Hospitai Cayetano Heredia, presuntamente habria ofrecide {(dado ¢
entregado) una ventaja a los miembros de fa Primera Sala del
Tribunal_ded Servicio Civil (conformada por LUIGING PILOTTO
CARRENQ, RICARDQ JAVIER HERRERA VASQUEZ y OSCAR
ENRIQUE GOMEZ CASTRO) a fin de infiuir en la decisién que estos
tenian frente a la apelacién que realizé el denunciado sobre [a
Resolucién Secrstarial N*086-2017/MINSA y la Resolucion Directoral
N°186-2018-MINSA/DIRIS. LN/, las cuales sancionaban
administrativamente con destitucién al mencionado funcionario
publico; declarando la nulidad de las mismas a través de las
Resoluciones N°001286-2017-SERVIR/TSC-PrimeraSala y
N°0D1882-2018-SERVIR/TSC-PrimeraSala, respectivamente, pese
a que las mencionadas sanciones administrativas se encontraban
debidamente sustentadas.

Funclozzrias do Lima

b} Respecto a LUIGINO PILOTTO CARRENO, RICARDO JAVIER
HERRERA VASQUEZ y OSCAR ENRIQUE GOMEZ CASTRO (miembros
que corrforman [a Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil)

- LUIGING PILOTTO CARRENO (Presidente de la Primera Sala del
Tribunal del Servicio Civil), RICARDO JAVIER HERRERA VASQUEZ
(Vocal de la Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil) y OSCAR
ENRIQUE GOMEZ CASTRO (Vocal de la Primera Sala del Tribunal
del Servicio Civil); presuntamente habrian aceptade ({recibido o
solicitade) una ventaja o beneficio de parte de LUIS EDGARDO
DULANTO MONTEVERDE a fin de que este hecho influyera en la
decisién que estos tomarian frente a la apelacion que este realizé de
la Resolucion Secretarial N°098-2017/MINSA y la Resolucién
Directoral N°196-2018-MINSA/DIRIS.LN/, dando como resultado de
ello, que ios miembros del Tribunal Administrative declarasen la
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nulidad de las mismas, conforme se advierte de las Resoluciones
N*001286-2017-SERVIR/TSC-PrimeraSala  y  N°001882-2018-
SERVIR/TSC-PrimeraSala, resoluciones en las cuales se le habria
favorecido al denunciado, cuestionando que las mismas no se
encuentran debidamente fundamentadas.

+  Por esa linea, este despachae fiscal ha advertido que de la denuncia
se desprende, de manera alfemativa, que LUIGING PILOTTO
CARRENO (Presidente de [a Primera Sala del Tribunal del Servicio
Civil), RICARDO JAVIER HERRERA VASQUEZ (Vocal de |la Primera
Sala del Tribunal del Servicio Civil) y OSCAR ENRIQUE GOMEZ
CASTRO (Vocal de la Primera Sala del Tribunal del Servicie Civil);
presuntamente se habrian interesado indebidamente en la emision
de las Resoluciones N°001286-2017-SERVIR/TSC-PrimeraSala v
N°001882-2018-SERVIR/TSC-PrimeraSala que declaraban ia
nulidad de la Resolucidn Secretarial N°096-2017/MINSA y la
Resolucién Directoral N"188-2018-MINSA/DIRIS.LN/1,
respectivamente, a fin de favorecer a LUIS EDGARDO DULANTO
MONTEVERDE.

ill.3 Calificacion de la denuncia.

En el Distrite Judicial de Lima, para las Fiscalias Especializadas en delitos de
Corrupcion de Funcionarios, resulta aplicable lo dispuesto por el articulo 1° de la
ey N°® 29574 (Ley que dispone ia Aplicacion Inmediata del Cédigo Procesal Penat
-Decreto Legislative N° 957- para los Delitos Cometidos por Funcionarios
Plblicos), publicade en el diario oficial “El Peruane” el 17 de setiembre de 2010,
el mismo gque preceptlia; “La presente Ley fiene ef objefo de adelantar la entrada
en vigencia ds! Codigo Procesal Penal, Decreto Legisiativo Numero 957, para los
delifos tipificadas en las Secciones II, ill y IV, articulos del articulo 382° af
articulo 401° del Capitulo M, del Titulo XVIil, del Libro If del Cddigo Penal: asi
como modificar los articulos 34° y 47° de la Ley ndmero. 29277, Ley de la Carrera
Judicial; y el arifculo 94°, inciso 2, del Decrete Legislative N° 052, Ley Orgénica
del Ministerio Piblico™ modificado por el articulo 1° de la Ley N° 29648, que en la
parte pertinente estipula: "DISPOSICION TRANSITORIA: UNICA.- Las normas a
las que se refieren los articulos 2° y 3° de la presente Ley son de aplicacion
inmediata para fodas aqueffas denuncias  que, al enirar en vigor e Nusvo
Cddigo Procesal Penal, se encueniren en el Ministerio Publico, pendientes de
calfficar o en investigacién preliminar, Asimismo, las denuncias formalizadas por
el fiscal provincial que adn no han sido cafificadas por el juez serdn devueltas a ia
Fiscalfa a efectos de que se adecuen a las normas antes citadas...”.

En tal sentido, el Ministerio Publico (Fiscalia Especializada en Delitos de
Corrupcion de Funcionarios de Lima) segdn el Nuevo Cédige Procesal Fenal de
2004, se encuentra facultado para emitir disposiciones, requerimientos y
providencias. Siendo uno de elfas la disposicion de archivo regulado en el primer
numeral del articulo 334° del mencienado Cuerpo de Leyes, en los siguientes
términos: “...87 el Fiscal al calificar la denuncia...considera que el hecho
denunciado no constituye delito..0 se presenfan causas de extincién
previstas en fa ley, decfarard que no procede formalizar y continuar con fa
Investigacién Preparatoria, asi como ordenari el archive de fo actuado...”.
Dispositivo legal que resulta aplicable al presente caso, toda vez que este
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por un lado, estd dirigida 2 determinados sufetos que administran justicia en
un sentide amplio, y por otro, estd dirigida a influenciar en 1z decision de
diches sujefos en un asunfo sometido a su conocimiento o competencia.
Antes en &l tipo penal se decia —con mala técnica- con ef objeto de influir en is
decisitn de un proceso pendiente de fallo, (..} para fa configuracidn de estos defitos,
se precisa que el cohechante activo ofrezca, de o prometa. La accidn de "dar” es
entregar algo, y el verbo “prometer” resufta ser o mismo que “offecer”. Ahor, las
acciones pueden Hevarse a cabo personialmente por ef agente activo (particular o
por ofro funcionario o servidor pdblico) o a través de un infermediario ~persona
interpuesta- def agente active (..) tratdndose de un deiito de mera actividad y de
peligro abstracto, que se consuman instantdneamente al producirse la oferta para
corromper. Basta para consumar el s6lo ofrecimiento (delifo instanténeoy, el poner
af alcance atmqure no en la mano del fincionario ef regalo de algin biern (o direro,
o crédito, o comercio sexual, efc.), no siendo necesario la efectiva entrega de
fa cosa por parte del sujefo activo. Alcanza con tentar f funcionario o tamar
algo, siendo indiferente Ia apfitud que éste asuma, pues el delito se consuma
tanto si acepta como si se rechaza el ofrecimiento, Todas las modalidadss de
accibn requieren de ia realizaci 6n de una actividad (la emision de una declaracicn
de voluntad o la recepcion de una dédivas, fisica o juridicamente), pero no de la
obtencin de un resulfado lesivo, La pretensitn del sujeto activo tiens que ser af
menas conocida por el funcionario. Si el funcionario o servidor piblico acepts fa
proposicion corruptora, su comperfamiento se fipificard como cohecho pasivo®

¢) Conforme puede advertirse de [o sefialado previamentes, podemos
afirmar que la estructura tipica del Delito de Cohecho Activo Especifico
tlene similares caracterfsticas que los Delitos de Cohecho Activo
(propio o impropio) o Cohecho Pasive (propic o impropio), teniendo
como diferencia sustancial, la calidad del destinatario, que en este
caso en especifico serfan los miembros de un Tribunai Administrative.

d) Dicho ello, Salinas Siccha precisa respecie al Coheche pasivo
propio que" la prueba del hecho, desde luego, debe abarcar fa
existencia del acuerdo previo o pacto venal en orden a aceplar o
recibir, solicitar y condicionar un acto funcional a un donativo, promesa
o ventafa, la cual incluso debe de precisarse, por fo menos, en sus
contornos minimos que fa hagan identificable. Sino se verifica qus
ninguno de esos rmedios concurre, senclllamente, el delito no aparece™.

e} Asi también, en el Considerando Noveno de R. N. 1875-2015-JUNiN,
emitido per la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia
del Peri, sefiala respecto al Delifo de Cohecho y las imegularidades
adminisirativas, lo siguiente2:

°La patente irregufaridad del trémite y de fa inscripeién consiguiente no es
univaca para concluir gue si le anterior se dio fue porque medié un denativo,
promesa o ventafa. Muchas causalidades pueden determinana. Es cierto que los
impuitados Aponte Lavanto y Espinoza Gémez adicen que no se concelan -fo que,
empero, no fiene base para admitila come cierfa-, pero no existe otro indicia que
perita inferir que la calificacidn de! tiulo se debit a la existencia de
un donative, promesa o vertafa. Ni siguiera se sabe en qué consistic ef donativo,
Iz promesa o la ventaja, ni cudl de ellas fue y en qué dimensicn y caracteristicas.
Incluso ningumo de los imputades habid de un donativo, promesa o ventaja; y,
fampocao, los testigos han declarado en ese senfida”

f) Por la linea de lo sefialado previamente, se evidencia que sera
indispensable para advertir a partir de indicios o contornos minimos la

“hitps://static.legis.pefwp-content/uploads/2018/11/R N.-1875-201 S-Junin-Legis.pe_.pdf
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existencia de algin acuerdo previo por ef cual habria estado de por
medio la entrega o solicitud de un donativo o ventaja, puesto que una
irregularidad de indole administrativa no bastara para sospechar ello.

g) En el caso en concreto, se infiere que en la denuncia sefiala que el
ex Director del Hospital Cayetano Heredia, LUIS EDGARDO
DULANTO MONTEVERDE, aparentemente habria ofrecido, dado o
prometido (no se precisa} un denativo o ventaja a los miembros de la
Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil para que estos resuelvan
de manera favorable as apelaciones a sus sanciones adminisiraivas
que se dieron a través de la Resolucién Secretarial N°096-
2017MINSA vy la Resolucién Directoral N°186-2018-
MINSA/DIRIS.LNA, teniendo como resultado la declaracién de
nulidad de las mismas.

- Es necesario mencionar que en la denuncia no se narra
de manera especifica y concreta esta situacion, sin
embargo, de |a narracion de los hechos y de la normativa
citada en la misma, se puede arribar a esta afirmacion.

h) De acuerdo a o sefialado en la denuncia, la actuacién de los
miembros del Tribunal del Servicio Civil habria tenido como
resultado la declaracion de nulidad de la Resolucién Secretarial
N°086-2017/MINSA vy la Resolucidn Directoral N°196-2018-
MINSA/DIRIS.LN/1, ya que para elio habria mediado el
ofrecimiento o entrega de un donativo o ventaja a los
funcionarios que fenian a su cargo resoclver dichas
impugnaciones, fo que habria ocasionado que las Resolucicnes
N®001286-2017-8ERVIR/TSC-PrimeraSala y N°001882-2(118-
SERVIR/TSC-PrimeraSala que declaraban la nulidad de las
resoluciones que imponfan la sancién administrativa de
destitucion a LUIS EDGARDO DULANTO MONTEVERDE, se
hayan dado de manera parcializada y sin motivacion.

i) A partir de lo sefialado, este despacho fiscal verifica que mas
alld de los datos esbozados previamente, ! denunciante no ha
brindado ninguna informacién minima adicional que haga
identificable la existencia de un pacto u ofrecimiento que tenga
de por medio la entrega de una ventaja o donativo a los
miembros que conforman la Primera Sala del Tribunal del
Servicio Civil ( LUIGINO PILOTTC CARRENO, RICARDO
JAVIER HERRERA VASQUEZ y OSCAR ENRIQUE GOMEZ
CASTROQ), por lo cual, se advertiria que la denuncia carece de
algin dato o informacion minima que permita sospechar la
comisién del ilicito penal de Cuhecho Activo Especifico, toda vez
que el cuestionamiento giraria entorno a la emisidén de
Resoluciones parcializadas, lo cual no permitiria concluir que
esta situacion se habrfa dado por que medio la entrega u
ofrecimiento de algiin donativo o ventaja.
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ENRIQUE GOMEZ CASTRO (Vocal de la Primera Sala del Tribunat
del Servicio Civil); presuntamente habrian aceptado (recibido o
solicitado) una ventaja o beneficic de parte de LUIS EDGARDO
DULANTO MONTEVERDE a fin de que este hecho influyera en la
decisién que estos fomarian frente a la apelacién que este realizé de
la Resolucion Secretarial N°096-2017/MINSA y la Resolucién
Directoral N*196-2018-MINSA/DIRIS.LN/, dando como resultado de
ello, que los miembros del Tribunal Administrativo declarasen la
nulidad de las mismas, conforme se advierte de las Resoluciones
N°001286-2017-SERVIR/TSC-PrimeraSala ¥ N°Q01882-2018-
SERVIR/TSC-PrimeraSala, resoluciones en las cuales se le habria
favorecido al denunciado, cuestionando que las mismas no se
encuentran debidamente fundamentadas.

b) Para realizar un correcto andlisis del tipo penal y la conducta que
habria sido despiegada por los investigades, debemos evaluar el
comportamiento tipico que debe darse para que se configure el delito
de Cohecha Pasivo Especifico, ¢s asi que en el Recurso De Apelacion
N°® 14-2015MNCCPP se precisa lo siguiente:

“En el delito de cohecho pasiva especifice existe una delimitacion det &mbito de
la autoria que es casi excitusiva a Magistrados, Fiscales de todas las instancias,
Peritos, Miembros del Tribunal Administrativa y el tipo penal comprende fambién a
ofros sujelos activos dentro del marco de inferprefacion analdgica. Como puede
apreciarse la calidad especial del sujeto activo estd enfocada a aguellos que
tienen conaocimienty funcional y territorial, asf como facultad para resciver
determninadas situaciones confrontacionales (.). Dicho lo anterior, se quiebra
la tesis del delito plurisubjetive (paricipacion necesaria), en el sentido de que Iz
perfaccion delictiva de esta hipbtesis deficliva, ne reguiers de una contribucion
féctica del particular, a quien fiene como destinatario Ja soficitud -de Ia coima, ¢
prebenda econdmica, basta corr que ¢l Magisirado solivite la venta o beneffuio, sin
que ¢l particuiar haya de adrnilirfo, claro esta, gue la conducein del sujeto piblico,
estd impulsada porfavorecer a fa parfe inferesada, en un caso af cual estd avocado
por motivos de su competencia funcicnarial. Por consiguiente, toma lugar un delito
monasubjetivo, de mera aclividad, pues la conducta tipica estd circunscrita a
que ef funcionario especifico, soficite los medias corruptores {.)"

¢€) Asimismo, el autor Reategui precisa que “par ef contrario, pusde
existir fa tipificacion def cohecho active (genérico y especffica) sin gue
concurra un cohecho pasivo (por efemplo, el funcionario no acepta ja
oferta corruptora). No podré darse el cohecho pasivo sino se da de
manera necesaria el cohecho activo, pero como tipos penales
independientes y no como forma de participacién criminals.

d)} Como es de advertirse, lo precisado por el autor, guarda estrecha
relacion con analisis realizado por este despacho fiscal respecto a la
presunta actuacidon de LUIS EDGARDO DULANTO MONTEVERDE,
donde se ha determinado que la presente denuncia no brinda datos
minimos respecto a que las Resoluciones Administrativas
aparentemente parcializadas neo ofrecen un sustento minimo que
permita sospechar que ello sea resultado de la entrega u ofrecimiento
de donative o ventaja alguna; per lo cual, la denuncia analizada no

*Reategui, James. “Los Delitos e Corrupcitn De Funcionario Y Criminalidad Ozgapizada™ P3.6.
En: https://www.unifr.ch/ddp i/derechopenal/obrasportzles/op_20080612_49.pdf
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brinda sospecha de algin evento delictivo {Cohecho Activo Especifico),
ello, en concordancia con el Considerande Noveno de R. N, 1875-
2015-JUNIN, emitido por ia Safa Penal Transioria de |a Corte Suprema
de Justicia del Penis.

¢) Dicho ello, ademas de haber guedado descartada {a nivel de
sospecha) la presunta Comision del Deiito de Cohecho Activo
Especifico y por tanto, después de realizar un andlisis de los datos
brindados en la denuncia respecte al actuar de LUIGINO PILOTTO
CARRENO (Presidente de la Primera Sala del Tribunal del Servicio
Civil), RICARDC JAVIER HERRERA VASQUEZ (Vocal de la Primera
Sala del Tribunal del Servicio Civil) y OSCAR ENRIQUE GOMEZ
CASTRO {Vocal de la Primera Sala def Tribunal del Servicio Civil), esta
fiscalia advierte nuevamente que en el case en concreto no se han
brindado datos minimos que permitan inferir o sospechar que el actuar
de los funcicnarios mencionados respecto a la emisién de las
Resoluciones N°Q01288-2017-SERVIR/TSC-PrimeraSala y
N*001882-2018-SERVIR/TSC-PrimeraSala se habria dado como
parte de una aceptacion, recepcién o selicitud de una ventaja o
denativo a LUIS EDGARDO DULANTO MONTEVERDE; por io cual no
comesponde aperturar investigacion en este extremo,

if) Respecto al delito de Negociacién Incompatible
El delito de Negociacién Incompatible, esta previsto en sl articule 399 del Céodigo

Penal, modificado por la Ley N° 30111, publicada el 26 noviembre def 2013, cuyo
texio es el siguiente:

"Articulo 399. Negociacion incompatible o aprovechamiento indebido de cargo™

El funclonario o servidor piblice que indebidamente en forma directa o indirecta o por acle
simulado se inferesa, en provechs propio 6 de fercero, por cualguier confrato u operacidn en
que inferviene por razon de su cargo, serd reprimido con pena privativa de liberfad no menor
de cuatro ni mayor de seis afios e inhabilitacion conforme a los incisos 1 y 2 del articulo 36
del Cédigo Penal y con cienfa ochenfa a frescientos sesenfa y cinco dias-multa.”

Que, los elementos objetives del delito de NEGOCIACION INCOMPATIBLE, son
los siguientes:

Interesarse De forma | Provecho A través de | Interviene

indebidamente | Directa, propio o de | cualquier por razén
indirecta o | tercero contrato u |de su
por acto operacion cargo
simulado

Habiendo quedado descartada la posible actuacion de los funcionarios LUIGINO

S = a patente irregularidad del trérmite y de la inscripeidn consigwients no es univoca para conciuir que si
fo anterior se dio fue porque medié un donativo, promesa o ventaja. Muchas cavsalidades pueden
determinaria. Es cisrte que los imputades Apente Lavanifo y Espinoza Gémez aducan que no se conocian -io
que, empero, no tiene base para admilirla como cierts-, pero no existe olre indisio gue permita inferir gue la
calificacion del tiula se debid a la existencia de un donalivo, promesa o ventaja. Ni siguiera se sabe en qué
consisfié ef donafivo, la promesa o fa ventaja, ni cud| de elfas fue y en qué dimensidn y caracleristicas. Incluso
ninguno de los impulados habld de un donative, promesa o ventaja; y, lampaoca, fos testigos han declarads en
ese senfido™
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Respecte a la Resolucién  N°001286-2017-
SERVIR/TSC-PrimeraSala que declara Ia nulidad de la
Resolucion Secretarial N°096-2017/MINSA

Conforme ha sido sefialade en ja denuncia, los miembros
Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil habrfan
actuade de manera parcializada y sin la debida
fundamentacion en la emisién de la Resolucion N*001285-
2017-SERVIR/TSC-PrimeraSala que declara la nulidad de
la Resolucion Secretariai N°086-2017/MINSA en 1a que se
sancionaba administrativamente a LUIS EDGARDC
DULANTO MONTEVERDE, ex Director del Hospital
Cayetano Heredia,

Dicho ello, corresponde realizar un anafisis de las
resoluciones en mencién a fin de verificar que en la
declaracion de nulidad de la sancidn administrativa
impuesta a LUIS EDGARDG DULANTO MONTEVERDE
emitida por los miembros Primera Sala dei Tribunal del
Servicio Civil se denote minimamente un interés indebido
de parte de los mencionados, cuya finalidad fenia
favorecer al ex Director del Hospital Cayetano Heredia,

A continuacién, se desarrollard un cuadro comparativo de
los argumentos gue dieron pie a la sancién administrativa
a LUIS EDGARDO DULANTO MONTEVERDE vy, a
aqueilos fundamentos que declararon nula esta primera
resolucion; debiende precisar que al ex Director del
Hospital Caystano Heredia se le imputan 9 supuestos,
conforme se verifica:

IMPUTACION | Resolucidn Resolucidn  N°001286-
Secretarial  N°096- | 2017-SERVIRITSC-
2017/IMINSA PrimeraSala

PRIMERA Se imputa que Luis | Se imputa que Luis
Edgarde Dufanto | Edgardo Dulante
Monteverde no haber | Monteverde no efectud el
curnplide su deber de | moenitorec y segubmients
supervision alno haber | de  fos  procesos de
definido los controles | transferenciz, pero ne se
de monitores y | especifica los heches y/a

seguimiento del | medios probatorios que lo
proceso de | acreditan, Esta
transferencia y | imputacion podria

donaciones del SIS {no | subsumirse en los otros
se especifican los | cargos imputados  al
hechos yfo medios | funcionario.

prebatorios).
SEGUNDA Se advitieron | No se tomo en
deficiencias de | consideracién que el

carécter presupuestar | impugnante sefialé que la
debido a que mediante | incorporaci'pon

Resolucidn  Jefatural | presupuestal se efectio
N°118-20%5/51S se | en coordinacion con et
agregaron  recursos | equipo técnico del SIS,
para el programz | No se precisa por que

da Conrupeshe-

Funcirnaring da L

A RLCATARA
Fisnlln Pravinclat Corparativa

westntan iRIRARFITY

ada en Defitos

& Filmeza
%/ Espetioliz

Cancer  financiados
por FISSAL, donde
solo se habria
incorporado el estadio
de cancer de cuello
utesino. La
fundamentacion de la
sancion no es Ia

habria  incurride  en
responsabfiidad
funcional, sin detallar
hechos ni la funcidn
especifica que habria
incumpide.

misma de la
imputacian,

TERCERA Se realizaron | Ne  se  tomé  en
incarporaciones én la | consideracién que dichas
categoria presupuestal | acciones s0n de
de acciones centrales | compsetencia de la Oficina
en la que no | Ejecutiva de
corresponde & gastos | Planeamiento
vinculados a ia | Estrategico. No
prestacion financiadza | especifica la norma o
por el SIS. disposiion  que  haria

responsable al
funcionario (articulos de
la Ley N°28411), no
motivando de manera
clara y correcta a través
de que norma se atribuye
responsabilidad al
impugnante.

CUARTA De enero a sefiembre | El cargo que se imputano
de 2015, “ef Hospital | se condice con Ia
Cayetano Heredia | normativa que se sefiala,
dispuso de recursos | es decir, el supuesto de
provenientes del | heche no se encuentra
pliego del 8IS | previsto en la noma
(8/.68'633,077.00) de | mencionada (Art. 26.2 de
los cuales gjecutd 75% | ia Ley N°28411).

v, de dicha ejecucion ef
68% fueron ufiizados
en gasios de
reposicion y 32% en
gastos de reposicion”.

QUINTA Se realizaron gastos | La enfidad se ha limitado
en personal CAS que | a sefialar que e! objeto
no cumplen | del convenio 2]
aciividades garantizas la
relacionadas al SIS. fransferencia de los

recursos que realice el
SIS sea  desfinada
exclusivamente al
franciamientc de los
servicias de salud
brindados a los
asegurados, pero no se
ha pronunciado respecto
gue fa cobertura del Si5
se enmarca en ef senvicio
que se brinda. Asimismo,
no ha precisado la norma
infringida y/fo la noma
que prevé estos hechos.
SEXTA Se imputa que solose [ No  se ftomo  en

repuso el 54% del
consumo del
Departamento de

Farmacia (enero a

consideracion las
observaciones
levantadas por el
Impugnante {(descargo
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Se verifica que el impugnante, LUIS EDGARDO
DULANTO MONTEVERDE, con fecha 28 de junio
de 2017 interpuso recurso de apelacién confra la
Resolucién  Secretarial  N°096-2017/MINSA,
solicitando la nulidad vy fundamentando
debidamente su solicitud.

Adicionalmente, es importante sefialar que ia Ley
27444, ley dei Procedimients Administrativo
General, en el artfculo IV del Thule preliminar
establece que el debido procedimiento es uno de
los principios del procedimiento administrativo,
reconociendo que “Los administrados gozan de
todos los derechos y garanifas inherentes al debido
procedimiento administrativo, que comprende ef
derechc a exponer sus argumentos, a ofrecer y
producir prusbas y =a obtener una decision
mativada y fundada en derecha (...}

Asimismo, el Tribunal Constitucional ha expresado
sU posicidn respecto al debido procedimiento
administrativo, sefialando en reiterada
jurisprudencia’ lo siguiente:

El derecho a la motivacion de las resoluciones

20

la Resolucidn de Sala Plena N°001-2010-
SERVIR/TSC, sobre los cuales se sustenta fa
nulidad de la Resolucién Secretarial N°098-
2017/IMINSA; este despache fiscal debe sefalar
que o Tribunal del Servicic Civil habria analizado
minucicsamente y refutado cada uno de los
argumentos esbozados en primera instancia
(conforme se puede verificar en el cuadre
elaborado previamente}, denctdndose urn: comesto
sustento normativo y factico, asi como un actuar
imparcial y guiado por los principios
constitucionales, especificamente, el debido
procedimiento administrativo.

« Por todo lo sefialado, v a partir de informacion
plasmada, este despacho fiscal puede afirmar que
no se advierte a nivel de sospecha algun interés
indebido en fa motivacién de la Resolucién de Sala
Plena N°001-2010-SERVIR/TSC, toda vez que se
habrian respetado los principios constitucionales
que asisten al impugnante y el desarrollo del
mismoe se ha dado bajo el respeto rrestricto de la
normativa vigente.

Por todo lo expuesto, este despacho fiscal advierte que en

administrativas es de especial relevancia, Consiste en la emision de la Resolucion de Sala Plena N®001-2010-
el dereche a fa cerfeza, ef cual supone la garantia de W £y SERVIR/ITSC no habria sstada de por madio ningin
g2 23 tedo administrado a que las sentencias estén 5, 88 interés indebido de parte de los funcionarios publicos gue
2 . HMMW%.H.._MM_. Mmmmﬂ_.mﬂwmmnwmwoﬂ:ﬁﬂﬂuﬁﬂ“ﬂhﬂ mwmwu integraban dicho organc de apelacién con la finalidad de
Mm ﬁw se aplican (..) Constituye una exigencia o condicién MWMWW favorecer a LUIS mU.@P_NUO DULANTO MONTEVERDE,
iS5gls impuests para la vigencia efectiva del principio de Q&g en desmedra de los intereses def estado; toda vez que ha
28328 legalidad, presupuesto ineludible de fodo Estado de BE8st quedado corroborado que los mismos habran actuado de
ioBE=E n_.man”.:a.. (A ello, se debe afadir la estrecha m.rmm manera imparcial y bajo los parametros de la narmativa dei
W 2 Mﬁhﬂaﬁ.ﬂﬂé w,.wou mmww:nmmumm« wmawumomamm 2 =& Derecho Administrativo Sancionador y basados en las
iz indiscutible que la exigencia de motivacién oo.cow.m & Garantias Constifucionales que le asisten a los
suficiente de sus actos es una garantia de & #: ..m_‘.wwom administrados.
! razonabilidad y no arbitrariedad de Iz decision mw i w
administrativa’. e el i) Respecto a Ja Resolucion  N°001882-2018-
* g - . -
. i " SERVIRITSC-PrimeraSala que declara la nulidad de la
. _um.a mcm_mao a __o n_mm%m__muo wamsmam:hm_ umm Resolucién Directoral N°186-2018-MINSA/DIRIS. LN/
evidencia que la debida motivacién de Jas
mem_co_o:mm maBS_.m:mE.mm constituye un derecho Conforme ha sido sefialado en la denuncia, los miembros
undamental que asiste a los administrados, el cual Primera Sala del Tribunal del Servicic Civil habrian
me%:mmﬁﬁoﬂmBmm:ﬁo_.hc:&.oo entre %w a:mm:mm Vm actuado de manera parcializada y sin la debida
orm an & se aplica, slempre gulado bajo & fundamentacién en la emisién de la Resolucion N°001882-
mmmm_.w_o o %m »Eno:mc__ama.» mmmo U.ﬁnoammﬁo No._m.wmm/.nx__.mmo-wun:._mqmmmmm que declara ia nulidad de
aciin o b b da = O artiirariedad, la Resolucién Directoral N°196-2018-MINSA/DIRIS.LN/1
Mwﬂwmmwﬂ,owﬂw%wnwﬁoﬂww e evitar a traves de esta en la que, nuevamente, se sancionsba

administrativamente a LUIS EDGARDO DULANTO
MONTEVERDE, ex Director del Hospital Cayetano

e Dicho ello, a la luz de los argumentos expuestas en Heredia.

! Revisado 07/03/19, En: http://www.tc.gob. pefjurisprudencia/2012/04123-201 i-AA htenl
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CUARTA De enera al El impugnante | Se advierte que la
setiembre de 2015, dispuse del dinero | entidad ha variado
"e! Hospitak entregado por ei | Ia norma
Cayetario Heredia fondo FISSAL vy | observada en la
dispuso de; SIS destinado | Resolucion
recursos prioritariameante Secrefarial N°096-
provenientes  del para uso  de | 2017/MINSA,
pliego  del 815 productos putandale la
(5/.58°633,077.00) | médicos yio | infraccion al
de Jos cuales contratacion  de | numeral 7.2 del
ejecttc 75% ., del personal articulo 7° de la
dicha sfecucién el asistencial, en | Ley N°28411, sin
68% fueron) actividades na | embargo, esta
utilizados en relacionadas &l | norma  ne  fue
lgastos de| objeto del SIS. invocada al
reposicidn y 32%| momente de
en  gasios  de instaurarse el
reposiciin”, procedimienta

administrativo
disciplinario; no se
sustenta de que
forma el
impugnante
asumiria foda la
responsabilidad
por la ejecucion
parcial del
presupusesto,
quedando
desvirtuada la
responsabilidad
sobre esta
infraccion.

QUINTA Se realizaron| Se impufa haber | La Sala considera
astos en personal fransgredide el | que la enfidad no
AS que nof numeral 7.2 del | brinda mayores

cumplen articule 7.2 del | convicciones scbre
actividades articule 7° de la | la responsabiiidad
relacionadas alj Ley N°28411, foda | del impugnante por
SIS, ver que en sujque se indica
calidad de | unicamente  que
integrante def | este tendria
Comité responsabilidad
Econdmico por integrar el
Financiero del { Cornité Econdmice
Hospital Nacicnal | Financiera del
Cayefano Heredia | Hospital Nacional
habria dispuesto | Cayetano Heredia,
de dichos gastos. | sin etnbargo, no se
cuenta con algin
documenfo o acta
que determine que
este dispuso de los
recursos del
Hospital por io que
correspende
desvirtuar la
respansahilidad
del ex Director por
en este exirerno.
SEXTA

Se imputa que solo|
e repuso el 54%
el consumo de

Fue sbsuelta por
la Oficina de
Recursos _de la

No se pronuncia
sobre esta

imputacion, foda |

BALCANTARA

Fiscal Proviac)a! Tlller
Pilmera Fiscal{a Pravincial Corperativa
Especializada en Defios da Cormupritr
Mrncinnatios de lim

£y
LN

“opur
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Departamente  de
Farmacia {enero g

Entidad.

vez que la entidad
informa gue dicho

setiembre del extremo fue
015). absusalto.

SETIMA Respecto al deberd Fue absuelta por | No se pranuncia
de supervision dell la Oficina de | sobre esta
reembolso de lal Recurses de la | imputacién, toda
FUAS, la entidad Entidad. vez gue la entidad
efigla que se infarmé que dicho
dvierfe de ias extremo fue
"acciones absuelto
desarrolladas”.

OCTAVA Seimputano habed En el Acta de | Debido a que
cumplido conf cierre  de  visita | existe la referencia
implementar la| inspectiva SIS- | exacta sobre ia
Recomendacion FISSAL en la que | observacidn fno
N*03 de las| se desctibe como | subsanada, la Sala
abservaciones tercera considera gue
realizadas poi| recomendacion subsiste la
ISUSALUD, que el hospital | responsabilidad
conciuyende que] “Deberd reponer | del impugnante en
dicho hecha sg| el importe | este extremo..
enmarca en el determinado coma
aumerzl 4 del gastos vinculados
Reglamento dei a aciividades no
Infracciones vi autorizadas por el
Sanciones dej SIS per &/

ISUSALUD. 3'006,204.58
soles en gastos de
reposicion,  con
fondos distintos 2
la  fuente de
donaciones ¥
transferencias”,
sin embargo, el
procesado no ha
cumplido con
absolver el carge
imputado.

NQVENA, A pesar quel La Resoiucion | La Sala considera

FISSAL transfirid)
mantos de dinerg
para los  rubros
descrifos en |4
Nota  Informatival
IN°006-2016-S15-
FISSAL-DFAGLY,
= Hospitai
Cayetano Heredia|
fiene una deuda
con los pacienies
con  hemodidlisis
por la prestacién
de servicios dg
saiud,
vulnerdndose el
articule 26.2 de [a|
Ley N°28411 y la
nfraccion tipificada)

Directoral N°168-
2012-SA-DS-
HNCH/DG
acredita que se
conforma el
Comité
Econémico
Financiero del
Hospital Nacional
Cayetano
Heredia, siendo
designado como
presidente  (Luis
Edgarda Dulante
Monteverde), por
lo cual le
aicanzaria
TESponsa
par ello.

dad

que la entidad no
brinda  mayores
convicciongs sobre
iz responsabilidad
det impugnante por
que se indica
dnicamente  gue
este fendria
responsabilidad

por  integrar el
Comité Econdmico
Financiera del
Hospital Nacional
Cayetanc Heredia,
sin embargo, ne se
cuentz con algin
documente ¢ acta
que determine que
este dispuso de los

en el numeral 8 del Tecursos del
Reglamenio LE Hospital por lo que
infracciones vl colTesponde
Sanciones d desvirtuar su
SUSALUD. m_ responsabiidad
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atencion de otros tipos de cancer y b) No haber
cumplide con implementar la Recomendacién N°03
de las observaciones realizadas por SUSALUD.

» Como puede verficarse, Ilos funcionarics
denunciados S| _encuentran ressponsable a LUIS
EDGARDC DULANTO MONTEVERDE por ias
faltas administrativas antes eshbozadas, sin
embargo, lo que se cuestiona es la gravedad de la
sancién aplicada, especificamente la sancion
administrativa de “dastitucién”.

* En ese extremo es importante sefalar que la
Primera Saia del Tribunal del Servicio Chvil sefiala
que la sancion impussta al impugnante vulnera los
principios de razonabilidad y proporcionalidad que
rigen el Procedimiento Administrative Disciplinario,
recenocido constifucionalmente y sefialado en el
numeral 3 del articulo 246° del TUC de la Ley
N®27444 que establece:

(..} las sanciones a ser aplicadas deben
ser proporcicnales al incumplimiento
calificade como infraccién ()"

* A patir de lo sefalado, debemos tomar en
consideracion gue en el Derecho Administrativo
Sancionador se aplican (de manera matizada)
garantias del Derecho Penal y, estos matices se
evidencian en las consecuencias juridicas que
tiene cada unc de estos espacios.

itos do Corun

jfa Preincial Gorparalive
ing da line

" Flscal Frovinclal THloier
sy

Prlrnera Fiscal
Eejrocializada en

* Dicho ello, ademas de lo argumentado por [a
Primera Sala del Tribunal det Servicio Civil, en el
ambito penal {que dota de contenide ai Derecho
Administrativo Sancionador}, se debe tomar en
cuenta para la graduacion de ta pena los principios
de lesividad y proporcionalidad prevista en los
articulos IV y VIl respectivamente dei tiulo
Preliminar del Codigo penal de manera que la
sancion penal esté acorde no solo con la
culpabilidad por el hecho sino también con la
trascendencia especial que ocasiona el defito: o en
el caso del Derecho Administrativo, la falta
Administrativa.

¢ Por esa linea, se pronuncia el autor Siva
Sanchez" que sefiala que “mientras més infensas
sear fas sanciones se deben exigir més garantias”.
En el caso en concreto es menester de los

¥ gilva Sanchez, Jesus Maria. “La expansién del Derecho Penal™, Civitas. 2001.
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Tribunales que emiten Resoluciones de Sancicnes
Administrativas o resueiven controversias en torno
a las mismas, tienen la obligacion de garantizar
que efectivamente el administrado goce
plenamente de todos los derechos que le asisten,
mas aun si las sanciones (o penas) son gravosas,
como en el caso an cencretoe.

s Por elio, a consideracion de este despacho fiscal,
la Primera Sala del Tribupal del Servicio Civil
habria actuado imparcialimente en la emision de la
Resoiucion N°001882-2018-SERVIR/TSC-
PrimeraSala, foda vez que se habria actuado
conforme con las Garantias establecidas en la
Constitucién, el debido Procedimiente
Administrative y la  normativa  vigente,
fundamentando y argumentando cada uno de los
asuntos sometidos a controversia.

Por todo lo expuesto, este despacho fiscal advierte que en
la emisibn de & Resolucién N°001882-2018-
SERVIR/TSC-PrimeraSala no habria estado de por medic
ninglin interés indebido de parte de los funcionarios
piblicos que integraban diche &rgano de apelacion con la
finalidad de favorecer a LUIS EDGARDC DULANTO
MONTEVERDE, en desmedro de los intereses del estado;
foda vez gue ha quedado comoborado gque los mismos
habrian actuade de manera imparcial y bajo los
pardmetros de la normativa del Derecho Administrativa
Sancionader y basados en las Garantias Constitucionales
que le asisten a los administrados

Fiscal vainclalﬁlalar .

Prlmsra Fiscaifa Provincial Sorpormiva
Especiaizadaan Delitos da Eermunest

e,
anfSed,

e

o ello, ademas de haber guedado descartado (a nivel de sospecha) la
presunia Comision del Delifc de Cohecho Activo Especifico v Cohecho Pasivo
Especifico; vy, después de realizar un andlisis de ios datos brindados en la
denuncia respecto al actuar de LUIGINO PILOTTO CARRENO {Presidente de |a
Primera Sala del Tribunal del Servicic Civil), RICARDO JAVIER HERRERA
VASQUEZ (Vocal de la Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil) vy CSCAR
ENRIQUE GOMEZ CASTRO (Vocal de la Primera Sala del Tribunal del Servicio
Civil), esta fiscalia advierte nuevamente que en el caso en concreto no se han
brindado datos minimos gue permitan infedr o sospechar que [os funcionarios se
habrian interesado indebidamente en la emisién de las Rescluciones N°001286-
2017-SERVIR/TSC-PrimeraSala vy N°001882-2018-SERVIR/TSC-PrimeraSala
que fuviera come finalidad ulterior el favorecer a LUIS EDGARDO DULANTO
MONTEVERDE, ex Director del Hospitat Cayetano Heredia, por las razones antes
expuestas.

4.- DISPONE:

PRIMERO:

* NO HA LUGAR A FORMALIZAR Y CONTINUAR CON LA
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MINISTERIO PUBLICO
SEXTA FISCALIA PROVINCIAL
ESPECIALIZADA EN DELITOS
DE CORRUPCION DE FUNCIOHARIOS

INGRESO N°01-2006- 6ta FPEDCF

Lima, ocho de Noviembre
del dos mil seis.-

VISTO: El resultado de las investigaciones
preliminares contenidas en el Parte Policial mimero ciento sesenta y uno
guion dos mil cinco DIRCOCOR guion PNP guidn DIVAPJ/DINY guicn
Etres, procedente de la Direccion contra la Corrupcion PNP — Divisicn de
Apoyo al Poder Judicial, asi como la ampliacion ordenada por este Despacho
Fiscal mediante resolucion de fecha cuatro de setiembre ultime, relacioncdo
con la denuncia signada con el mimero cero uno guion dos mil sels,
presentada por Fernando Tuesta Soldevilla, conira los funcionarios de la
Qficina Nacional de Procesos Electorales (ONPE), MAGDALENA CHU
VILLANUEVA (autora), en complicidad con LUIGING PILOTTO CARRENO
y EDUARDO RAYMUNDQ RICARDO YRIVARREN FALLAQUE, por los
delitos  contra la  Administracion Publica, en las  modalidades  de
Nombramiento o Aceptacion Hlegal del Cargo y Peculado, y contra CARLOS

El ANTONIO CARHUAYO MATTA (autor), en complicidad con LUIGINO

PILOTTO CARRENQ y EDUARDO RAYMUNDO RICARDO YRIVARREN
FALLAQUE, por los delitos contra la Administracion Publica, en las
modalidades de Patrocinio Ilegal y Patrocinio Indcbido, en agravio del
Estado; y ATENDIENDQ: Que, los hechos materia de investigacion
devienen de la denuncia de parte interpuesta por Fernando Tuesta Soldevilla,
contra Magdalerc Chu Villanueva, Jefa de la Gficina Nacional de Procescs
Electorales, por [cs delitos de Nombramicnio o Acepracion Hlegal del Carge y
Peculado, en presynisx conpiividad van Lidgino Pilotto Carreiio, Gerente dc

Asesoria Juridica de la ONPE, Eduardo Raymundo Yrivarren Fallague,

- Procurador Publico de la ONPE, v contra Carlos Antonio Carhuayo Matta,

Sub Gerente de Asesoria Juridica de la ONPE, por la comision de los delitos
de Patrocinio llegal v Patrocinio Indebido, en los que presuntamente actuo en
complicidad de Luigino Pilotto Carrenio, Gerente de Asesoria Juridica de la
ONPE, y Eduardo Raymundo Yrivarren Fallaque, Procurador Publico de la
ONPE, teniendo como sustento de dichas imputaciones lo siguiente: Que, corn
fecha veintitrés de Mayo del dos mil cinco, ante la Quincuagésinio Scgundc:
Fiscalia Provincial Penal de Lima, ¢l ex Congresista de la Repuiblica, Rafac!
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Rey Rey, interpuso una denuncia por el delito de Resistencia a la Autoridad
contra Magdalena Chu Villanueva y los funcionarios de la Oficina Nacional
de Procesos Electorales que resulten responsables por el hecho de haber
entregado copias de planillones de adherentes de la agrupacion CODE -
Renovacicn, que se encontraban en cajas cerradas, selladas y lacradas por
disposicién de la autoridad Fiscal, habiendo sido derivada la citada denuncia
a la Tercera Fiscalia Provincial Penal de Lima, ingreso numero
cuatrocientos sefenta y cuatro guion dos mil cinco, considerandose como
instituciones agraviadas a la Qficina Nacional de Procesos Electorales y al
Ministerio Piblico; Que en la mencionada denuncia se apersond en defensa
judicial de la Oficina Nacional de Procesos Electorales el Procurador
Publico Eduarde Raymundo Ricardo Yrivarren, no obstante, que era lu
Oficina Nacional de Procesos Electorales la parte agraviada, que lu
denunciada Magdalena Chu Villanueva dispuso en complicidad con los
denunciados Pilotto Carreiio e Yrrivarren Fallaque, que su defensa como
persona natural, la asuma Carlos Antonio Carhuayo Matta en ese momento
Jefe de Area de la Gerencia de Asesoria Juridica, es decir, los denunciados
manejaban los dos extremos de la denuncia, la parte agraviada por parte de
Yrrivarren Fallaque y la parte denunciada a cargo de Carhuayo Matta, todo
ello bajo la conduccion de Pilotto Carrefio con la anuencia y beneficio de
Chu Villanueva. Ademds que la Gerencia de Asesoria Juridica y la
Procuraduria Piblica actuaron conjunta y coordinadamente, tanto asi que
cuando se expide fa Resolucidn Fiscal de fecha treinta y uno de Octubre del
akio dos mil cinco, que archivé la denuncia. el denunciado Yrrivarren
Fallague, en su calidad de Procurador Publico no interpuso recurso cle
queja, no obstante encontrarse obligado a interponer todos los recursos que
la ley preveé. Que, en el Reglamento de Organizacion y Funciones de la
Oficina Nacional de Procesos Electorales, publicada con fecha doce de
Marzo del dos mil cuatro en el Diario Oficial El Peruano, en la Gerencia de
Asesoria Juridica no existia el cargo de Sub Gerente, sin"embargo en premio
a la ilegal e indebida defensa que el denunciado Carhuayo Matta asumid
para con la denunciada Chu Villanueva en la denuncia cuatrocientos setenta
y cuatro guion dos mil cinco ante la Tercera Fiscalia Provincial Penal de
Lima, fite premiado con un ascenso de Jefe de Area a Sub Gerente, sin reunir
los requisitos de ley vy tampocao cumpliv con una evaluacion debida, ni haber
sido sometida a concurso publico la plaza recién creada de Sub Gerente, Que
[ menos de un mes de haberse archivado la denuncia ante la Tercera F iscalia
Provincial Penal de Lina, e publicd en el Diario Qficiel EI Peruano. ¢!
Cuadro de Asignacion de Personal de la Oficina Nacional de Procesos
Electorales, en el que se creaba el cargo de Sub Gerente de Asesoria
Juridica, esto para premiar al denunciado Carhuayo Matta, con la anuenciu
de Chu Villanueva e informe favorable de Pilotto Carreho, que la citada
premiacion se consuma con la Resolucion Jefatural ntumero trescienios
diecinueve guién dos mil cinco guion J / ONPE, que dispone promover al
servidor Carlos Antonio Carhuayo Matta, al cargo estructural de Sub
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Gerente de Asesoria Juridica, resolucidn gue no fue publicada en el Diario
Oficial El Peruano, no obstante que asi lo exige el principio de publicidad de
las demds normas para su vigencia, conforme lo preve la ley veintisiete mil
cuatrocientos cuarenta y cuatro; que Carhuayo Matta a pesar de las
prohibiciones e incompatibilidades en las que ha actuado y que son materia
de denuncia, deberd devolver al Estadio Peruano todo lo percibido desde la
fecha de la comision del delito hasta su efectivo cese en su cargo, mas
intereses legales, en solidaridad con los denunciados Chu Villanueva. Pilofio
Carrefio e Yrivarren Fallague; y CONSIDERANDQ: Primero: Que. nuestra
Constitucion Politica y Decreto Legislativo numero cincuenta y dos, precisa
que el titular de la accion penal publica es el Ministerio Publico, sobre quien
recae la carga de la prucha y ante el conocimiento de una rnoticia criminal
estd en la obligacion de reunir los elementos de juicio que en su momento
permitan resolver un caso concreto ya sea archivandolo o formalizandolo
ante la autoridad judicial si concurren los requisitos establecidos en el
articulo sesenia y siete del Codigo Adjetivo; Segundo: Que, “el delito" es
concebido bdsicamente y casi por unanimidad, como "la conducta o accion
tipica, antijuridica y culpable” y en torno a estos conceptos se articulan las
otras condiciones, valoraciones o consecuencias. Esto implica que. para
cuando estamos frente a un delito, en primer lugar tendremos que verificar si
ante todo nos encontramos frente a una accion penalmente relevante, en el
entido de apreciar si dicha conducta ha afectado, sea a fraves de una lesion
o de una puesta en peligro a un bien juridico protegide por la norma penal v
por tanto este hecho, conducta o accién pueda tener relevancia penal; en
segundo lugar se verifica si esta accicn o conducta resulta tipica, es decir, si
se subsume en el presupuesto factico previsto por la norma penal como
conducta prohibida y luego se determinard si la accion tipica es antijuridica
en el sentido de ser contraria al Ordenamiento Juridico en su conjunto y
finalmente si esta conducta tipica y antjjuridica es culpable, para lo cual debe
cumplir con los requisitos de la imputabilidad, el conocimiento de la
prohibicion y la exigibilidad, Tercero: Que, respecto a los delitos de
Nombramiento o Aceptacion Hegal del Cargo, Peculado, Patrocinio Ilegal v
Patrocinio Indebido. es preciso sefialar, que en el delito de Nombramiento o
Aceptacion Hegal del Cargo, la norma penal busca preservar la legalidacd <
los nomhbramientos de los sujetos publicos, protegiendo la administracios
piiblica de irregularidades en el ingreso, afirmando su prestigio, el cual deir
hallarse al margen de cuestionamientos sobre idoneidad y calidad de sus
componenies humanes, asimismo, de la literalidad del Articulo trescienior
ochenta y uno del Cédigo Penal, es definido el Nombramiento o Aceptacion
Hegal del Cargo, cuando todo Funcionario Publico hace un nombramicnic:
para cargo publico a persona en quien no concurren los requisitos legales, y
al que acepta el cargo sin contar con tales requisitos legales; respecto al
delito de Peculado, su objeto genérico de tutela es la proteccion al normal
desarrollo de las actividades en la administracion publica, por tratarse de un
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proteccién juridico penal, al principio de no lestvidad de los intereses
patrimoniales en la administracion publica y el evitar el abuso de poder gue
todo funcionario o servidor piiblico tiene al quebrantar sus deberes
Juncionales de lealtad y probidad, desprendiéndose del texto del Articulo
trescientos ochenta y siete del Cédigo Penal, como delito de Peculado cuando
funcionario o servidor piblico que se apropia o utiliza, en cualguier forma,
para si o para otro, caudales o efectos cuya percepcion, administracion o
custodia le estén confiados por razén de su cargo; del delito de Patrociniv
Hegal, su objeto de tutela es el prestigio, imparcialidad y decoro de lu
administracion publica, tratando de que el poder e investidura otorgada a
cada agente no sea empleado para generar posiciones de ventgja y
privilegios usados indebidamente, y del Articulo trescientos ochenta y Cinco
del Codigo Sustantivo este ilicito, es descrito como, el gue valiéndose de su
calidad de funcionario o servidor piblico, patrocina intereses de particulares
ante la administracion publica; y que el delito de Patrocinio Indebido,
descrito en el Articulo cuatrocientos veinte del Codigo Penal sefiala que este
tipo delictual se consuma cuando Juez o Fiscal conoce un proceso que
anteriormente patrociné como abogado: Cuarto: Que, de autos se aprecia la
investigacion Fiscal realizada por ante este. Despacho y el Parle Policial
nimero ciento sesenta v uno guién dos mil cinco guion DIRCOCOR guion
PNP guion DIVAPJ/DINV guién Etres, de fecha seis de Agosto del presente
afiv, que concluye determinando la ausencia de elementos de juicio
necesarios para acreditar y establecer la comision de los delitos materia de
andlisis, sin haberse establecido, responsabilidad penal de los funcionarios
puiblicos denunciados de la ONPE, Magdalena Chu Villanueva, Jefa de la
Oficina Nacional de Procesos Electorales, Luigino Pilotto Carrefio, Gerente
de Asesoria Juridica de la ONPE, Eduardo Raymundo Yrivarren Fallague,
Procurador Publico de la ONPE, y Carlos Antonio Carhuayo Matta, Sub
Gerente de Asesoria Juridica de la ONPE, desprendiéndose la inexistencia de
elementos de juicio suficientes que puedan corroborar las versiones expuestas
por el denunciante y sean de utilidad para que esta Fiscalia sustente una
formalizacién de denuncia ante la autoridad judicial correspondiente, pues
no se cumple con el primer requisito de procesabilidad que exige el Articulo
setenta v siete del Codigo de Procedinmientos Penales, esto es concurrencia dv
los elementos objetivos v subjetivos de los delitos de Nombramiento o
Aceptacién llegal del Cargo, Peculado, Patrocinio llegal y Patrocinio
Indebido, toda vez que no se ha acreditado la vulneracion o puesta en peligro
de algin bien juridico protegido por la norma penal sustantiva; Quinto: Lz
presente denuncia tiene como antecedente, la denuncia interpuesta el
veintitrés de Mayo del afio proximo pasado, por el Congresisia Rafael Rey
Rey, por ante la Tercera Fiscalia Provincial Penal de Lima, cor numero de
ingreso cuatrocientos setenta y cuatro guion cero cinco, contra Magdalena
Chu Villanueva y los que resulten responsables, por los presuntos delitos
contra la Administiracion Puiblica — Desobediencia a la Autoridad, Omisiorn
de Funciones y Abuso de Autoridad, en agravio del Estado, cuestiondndose el

:
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motivo por el cual Magdalena Chu Villanueva, Jefa de ONPE, a la solicitud
efectuada por el Congresista Rafael Rey, no entregd copia de los planillones
de la Agrupacién Politica PERU POSIBLE, caso contrario a lo sucedido con
el Congresista Jesus Alvarado Hidalgo, a quien entrego copia de la lista de
adherentes de la agrupacién politica CODE ~ RENOVACION, no obstante
encontrarse sujeto a una reserva de investigacion a cargo de la
quincuagésimo segunda Fiscalia Provincial Penal de Lima (Denuncia
niimero seiscientos cuarenta y siete guion dos mil cuatro), que ordenaba que
las cajas con las listas de todas las agrupaciones politicas deberian quedar
selladas, cerradas, lacradas y depositadas en la boveda de la Gerencia de
Gestion Electoral de la ONPE; se considerd como entes agraviados, a la
Oficina Nacional de Procesos Electorales - ONPE vy al Ministerio Publico,
apersondndose a dicha instancia el doctor Eduardo Yrivarren Fallague,
Procurador Publico de la ONPE. El denunciante aduce que la denunciada
Magdalena Chu Villanueva, en coordinacion con el Gerente de Asesoria
Juridica Luigino Pilotto Carrefio y el Procurador Publico de la ONPE,
Yrivarren Fallague, dispuso que el doctor Carlos Antonio Carhuayo Marta,
Jefe de Area de Asesoria Juridica de la ONPE en tal oportunidad, ejerza su
defensa, determindndose un posible manejo de los dos extremos de la aludida
denuncia, bajo la conduccién de Pilotto Carrefio Yy con la anuencia y
beneficio de Chu Villanueva. La denuncia en cuestion fue archivada el treinta
w8 ¥ uno de Octubre del afio dos mil cinco, y el Procurador Publico de la ONPE
I3 obvio -interponer recurso de queja, no obstante encontrarse obligado a
presentar los recursos impugnatorios que la ley preve. El denunciante hace
mencion al Reglamento de Organizacién y Funciones de la ONPE, publicado
el doce de marzo del afio dos mil cuatro, en el Diario Oficial El Peruano, que
no contiene la existencia del cargo de Sub Gerente, deduciendo un premio a
la ilegal e indebida defensa que el denunciado Carlos Antonio Carhuayo
Matta asumio, ascendiéndolo de Jefe de Area a Sub Gerente, sin contar con
los requisitos legales e incumpliendo con la evaluaciéndebida en concurso
publico para cubrir dicha plaza recién creada, ese ascenso Sfue otorgado por
Magdalena Chu Villanueva, en complicidad con Luigino Pilotto Carrefio y
Eduardo Yrivarren Fallaque, tal accién de concreté con la expedicion de la
Resolucion Jefatural mimero trescientos diecinueve guion dos mil cinco guion
J'ONPE, que ordens la promocion del servidor Carlos Antonio Carhuavo
Mauta, al cargo estructural de Sub Gerente de Asesor Juridico, dicha
resolucion no fue publicada en el Diario Oficial El Peruano, no obstante
exigirlo asi el principio de publicidad de las normas para su vigencia (Ley
veintisiete mil cuatrocientos cuarenta y cuatro). La parte denunciante indica
también, la Ley N° veintisiete mil quinientos ochenta y ocho, que establece
“prohibiciones e incompatibilidades de funcionarios y servidores y
funcionarios piiblicos, asi como de personas que prestan servicio al estado
bajo cualquier modalidad contractual”, y de su articulo dos, se estipula, “a
Juncionarios o servidores que estén impedidos de intervenir como abogados

en los procesos que lengan pendientes con la misma reparticion del Estado en
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la cual prestan servicios, mientras ‘ejercen el cargo”, y del mismo cuerpo
legal en el articulo cuatro “su incumplimiento dard lugar al cobro de una
penalidad ascendente al monto total de las remuneraciones, honorarios,
dietas o cualguier otro beneficio econdmico percibido o pactado, sin
perjuicio de las responsabilidades civiles o penales a que hubiera lugar”,
teniendo que devolver al Estado Peruano, lo percibido desde Ia fecha de la
comision del delito hasta su efectivo cese en el cargo, en solidaridad con los
denunciados Chu Villanueva, Pilotto Carrefio e Yrrivarren Fallague; Seis: Al
extremo referido a Carlos Antonio Carhuayo Matta, quien ocupaba el cargo
de Jefe de Area de Asesoria Juridica en la ONPE, es denunciado por los
presuntos delitos de Patrocinio Hegal y Patrocinio Indebido, a los hechos
que se le imputan 3 al postulado legal el denunciado infiere en su
manifestacion de fecha veintiuno de Marzo del presente afio, haber asumido
la defensa de Magdalena Chu Villanueva, por disposicién de Luigino Pilotto
Carrefio, Gerente de Asesoria Juridica de la ONPE, como parte de las
labores inherentes a la Gerencia a su cargo, al amparo de lo dispuesto por el
Articulo 5.2 inciso c) del Manual de Organizacion de Funciones de la ONPE,
que trata el acdpite concerniente al Asesoramiento a la Jefe de la Oficina
Nacional de Procesos, Electorales y demds unidades organicas de la
mencionada institucion en asunios de cardcter juridico legal, temas’
electorales y administrativos, aclarando no haber recibido retribucion
econdmica alguna para tal fin. Que, para la aplicacion de la Ley N°
veintisiete mil quinientos ochenta y ocho, debe tenerse presente sy objeto y
dmbito de aplicacion, ya que estd destinada a directore titulares, altos
funcionarios, miembros de Sreanos colegiados que cumplen funcién piiblica o
por_encqrego del Estado, los  directores de las empresas _del Estado o
representantes de este _en_Directorios, entre otros que _por el cardcter o
naturaleza de su funcion han accedido a informacion privilegiada o relevante
0 _cuya opinion haya sido_determinante en la toma de decisiones, y del
ecreto Supremo N° cero diecinueve guion dos mil dos guion PCM
Reglamentacidn de la Ley N° veintisiete mil quinientos ochenta y ocho), se
plantea sus alcances, destinada para altos Juncionarios que por funciones o
contratos especificos, hayan estado involucrados en procesos de privatizacion
de empresas pitblicas, o en supervision do empresas regidadas por el Estado,
quicnes no podrin ser funicionarios de éstas sino hasta despuds de dos aiics
despues de concluida su labor publica, garantizandy asi, a quienes desdc ¢
poder publico, con capacidad de decisidn sobre procesos de privatizacion o
sclre comirol de empresas bajo supenisicn estatal no terminen siend.
beneficiados por condiciones que ellos mismos contribuyeron a crear o por
las decisiones que hayan podido tomar, tal reglamentacion en su contexto no
guarda coherencia con lo estipulado por el Articulo trescientos ochenta y
cinco del Cédigo - delito de Patrocinio legal, “...el que valiéndose de su
calidad de funcionario o servidor piiblico, patrocina intereses de particulares
ante la administracién publica... ", el sujeto activo en este ilicito penal deber
actuar dolosamente con conocimiento y conciencia de hallarse impedido de




patrocinar intereses de particulares, y con voluntad de realizar la conduci.
prohibida por la norma penal, en este caso existia una normatividad interng
en la ONPE que jfacultaba tal patrocinio en favor de la denunciada
Magdalena Chu Villanueva, asimismo, la no existencia de concordancia con
la Ley N° veintisiete mil quinientos ochenta y ocho circunscrita en su
reglamentacion (Decreto Supremo N° cero. diecinueve guidn dos mil dos
guion PCM), alcances a los altos funcionarios por cuestion de sus funciones y
contratos especificos, miembros de comisiones consultivas, que hayan estado
involucrados en procesos de privatizacion de empresas publicas, o
supervision de estas reguladas por ¢l Estado, esta dirigida a la intervencion
como abogado de particulares (personas naturales o juridicas privadas),
siendo el caso de Magdalena Chu Villanueva, no haber sido particular,
continuando actualmente en al cargo mdximo de la ONPE, desprendiéndose
entonces que no existe mingun patrocinio ilegal que haya efercido ¢!
denunciado Carhuayo Matta, cuando asumié la defensa de Chu Villanueva en
una investigacion preliminar, seguida ante este Ministerio y en lo quc
respecta al delito de Patrocinio Indebido, descrito en el Articulo
cuatrocientos veinte del Codigo Penal este se tipifica cuando Juez o Fiscal
conoce un proceso que anteriormente patrocing como abogado, y como es de
apreciarse el Imputado nunca ostentdé cargo de Magistrado’ alguno, no
cumpliéndose por lo tanto con la tipicidad objetiva del tipo penal analizado,
Que, al delito de Nombramiento o Aceptacion llegal del cargo, Carhua)'o
Matta, expone haber ingresado a laborar a la ONPE, por concurso publico el
diecinueve de noviembre del afio dos mil uno, ocupando el cargo de Asistente
! de la Gerencia de Control Interno, en gestion unterior de la denunciada
Magdalena Chu Villanueva, y por experiencia y méritos acumulados desde tal
periodo fie promovido al cargo de Jefe de Area de Asesoria Juridica, el
dieciséis de Agosto del afio dos mil dos, asumiendo el cargo inmediato
superior de Sub Gerente de Asesoria Juridica, el veinticinco de Noviembre
del afio proximo pasado, mediante Resolucion Jefatural N° trescientos
diecinueve guidn dos mil cinco guicn JJONPE: suscrito por Magdalena Chu
Villanueva, Jefe Nacional de la ONPE, en cumplimiento de sus facultades
deseritas en el MOF guion ONPE guion dos mil cuatro, v en virtud del
isiforme N° cero doce puicn dos mil cinco, del veinticinco de Noviembre dei
dos miil cinco, ecvacuado por el codenunciadn Luigino Pilotto Carreiio,
Gerente de Asesoria Juridica, quien expreso que of denunciado Carhuayo
Matra, gozaba de cualidades al cumpliy no solo con labores asignadas, sino
gue realiza funcioncs rras alld d- 1o solicitado, demostrando iniciativa »
capamdad de asumir mayores obligaciones, y del informe N quinientos
treinta guion dos mil cinco, emitido por la sefiora Rdsario Castro Salinas.
Sub Gerente de Recursos Humanos de la Gerencia de Administracion y
Finanzas de la ONPE, que concluye que el denunciado Carhuayo Matta, es
competente para ocupar el puesto de Sub Gerente de Asesoria Juridica, pucs
cumple con los requisitos exigidos de formacion académica y laboral,
previstas en el Manual de Organizacidn y Funciones de la UNPE: y del cargu
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de Sub Gerente de Asesoria Juridica ocupado por Carhuayo 'Matta:%ésté'fue
restituido con la actualizacion del Reglamento de Organizacion y Finciones
de la ONPE, ya que dicho cargo existia con anterioridad al periodo de
gestion de Fernando Tuesta Soldevilla, ex Jefe de la ONPE desde el afio dos

mil al dos mil cuatro, suprimiendo dicho cargo para la creacién de dos

Jefaturas de Area, una referida a temas de derecho laboral Y otra a temas de

derecho administrativo, tal situacién estructural orgdnica queda a criterio de

cada gestion al asumir el cargo de Jefe Nacional de la ONPE. Mediante
Resolucion Jefatural N° trescientos quince guion dos mil cinco guidn

JONPE, el aludido cargo de Sub Gerente de Asesoria Jue restituido y

contenido en el Cuadro para Asignacion de Personal (CAP} de la ONPE y en

el Manual de Organizacion y Funciones de la ONPE (aprobado mediante

Resolucion Jefatural N° trescientos dieciocho guion dos mil cinco guion

JIONPE). El desplazamiento de Carhuayo Matta, al cargo de Sub Gerente se

encuentra amparado en el Reglamento Interno de Trabajo de la ONPE,

aprobado mediante Resolucicn Jefatural N° ciento setenta y nueve guién dos

mil tres guion JJONPE del diecinueve de A gosto del dos mil tres, suscrito por

el doctor Fernando Tuesta Soldevilla, en su Capitlo X1 -- Desplazamiento

\% de Personal (desplazamiento por prémocién), articulo setenta y dos,
848 detallindose que Ia promocién implica otorgar al trabajador un cargo
superior al que desemperia, con funciones, deberes, responsabilidades vy
remuneraciones de mayor nivel, realizandose con transparencia, teniendo en
cuenta factores de idoneidad, capacidad, evaluaciones de desemperio,
preparacion,’ conocimiento, experiencia Yy meritos del trabajador, pero
siempre y cuando la disponibilidad presupuestal lo permita, siendo el
sustento a tal articulado los informes de Gerencia de Asesoria Juridica, Sub
Gerencia de Recursos Humanos y Gerencia de Administracidn y Finanzas,
autorizando y presupuestando el nuevo cargo a ocupar. El cuestionamiento a
la no publicacion de la Resolucion Jefatural N° trescientos diecinueve guion
dos mil cinco guicn JJONPE, en el Diario Oficial El Peruano, respecto a la
promocion de Carlos Antonio Carhuayo Matta, en el cargo de Sub Gerente de
Asesoria Juridica, obedece a que se trataba de una Resolucion de Promocion,
acto administrative de cardeter interno, al tenor de lo que conticne el
numeral uno.dos.uno de la Ley N° veintisi e mil cuatrocientos euarenticue. i
(Ley de Procedimiento Adviinistrativo General), que a la letra dice: ... los
actos de administracion interna de las entidades destinados a arganizar ¢
hacer funcionar sus propias actividades o servicios, son regulados por cada
ciitidad, con sujecion a las disposiciones 721 Tindo Preliminar de esta Ley,
de aquellas normas que expresamente asi lo establezean...”, motivo por el
cual no era exigible su publicacion, asimismo, con imperiosa necesidac
detalla lo dispuesto por la Ley N° veintisiete mil ~ quinientos  noventicuatro,
en su numeral seis, que establece que solo seran publicadas las resoluciones
de designacion o nombramiento de funcionarios en cargos de confianza, v
siendo que el cargo de Sub Gerente de dsesoria Juridica, segin el Cuadro de
Asignacion de Personal (CAP) ONPE, es de carrera y no de confianza, no era
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necesaria tal publicacién; Siete: Que, se imputa a Luigino Pilotty Carreiio,
Gerente de Asesoria Juridica, ser cémplice en los. presuntos delitos de
Patrocinio liegal Y/o Patrocinio Indebido, y Nombramiento o Aceptacion
llegal del cargo y Peculado, por haber ordenadp que el denunciado Carlos
Antonio Carhuayo Matta, eferza la defensa de la denunciads Magdalena Chu
Villanueva, trasgrediendo asi Ig Ley N° veintisiete mil quinientos ochentqa y
ocho, que establece prohibiciones ¢ incompatibilidades de funcionarios ¥y
servidores publicos, ast como de las personas que presten servicio al estadp
bajo cualquier modalidad contractual, precisdndose del articulo dos, literal f;
“... que los funcionarios o servidores publicos estdn impedidos de intervenir
como abogados en los procesos que tengan pendientes con Ig misma
reparticion del Estado, en la cual prestan servicios, mientras ejercen el
cargo... ", a este tenor se ha clarificado a grandes luces anteriormente, la

Decreto Supremo N° cero diecinueve guion dos mil dos guién PCM que
prohibe que altos funcionarios del Listado formen parte de las empresas en
cuyos procesos de privatizacion o supervision hayan participado; y al
cuestionamiento que infiere la parte denunclante, respecto a la promocidn
electuada al doctor Carlos Carhuayo Mattd, del cargo de Jefe de Area de
A;esom’a.fwjz'dica al cargo de Siib Gerente de Asesoria Juridica de la ONPE,
Pilotto  Carrefio acepta haber sido su iniciativa tal solicitud  mediante
Informe N° cero doce guion dos mil cinco guicn GAJ/ONPE, de fecha
veinticinco de noviembre del dos mil cinco, en virtud de los méritos y labores
desarrolladas por el denunciade Carhuayo Matta, y advierte ademds que una
promocién no requiere de publicidad, al tenor de lo que contiene el Capitulo
X Articulo setenta Y dos del Reglamento Interno de Trabajo de la ONPE,
el cual fue aprobado en el afio dpg mil tres, que indica el Desplazamiento de
gyersonal por Promocién, sin gue tal acto deba ser publicado en el Diario
Wicial “El Peruano”, Y expresa que tal promocion fue puesta en
onocimiento de los trabajadores de la ONPE, denotindose en este extremo
también que los hechos -imputados a Luigino Pilotto Carrefio, carecen de
elementos de juicio que puedan conllevar a la acreditacion debida de tales
ilicitos penales, mas aim si consideramos los descargos Y pruebas ofrecidas
por el codenunciado Carlos Antonio Carhuayo Matta; Ocho: A la denunciade.
Magdalena Chu 130 un OV S Saciona G ha GNPE e son atribuidos o
siguientes delitos Nombramienin o Aceptacién Hegal de Cargo y Peculado,
por haber dispuesto en complicidad con los denunciados Pilotto Carrenio e
Yrrivarren Fallagque, su defensa como persona natural en lg denuncia
inicipuesta en su conira, la asumea el codemmpiado Carlos Antonio Carhuayo
Matta, quien se desempefiaba como Jefe de Area de la Gerencia de Asesoria
Juridica, y por otro lado como defensa judicial de la ONPE, el Procurador
Publico y codenunciado Eduarde Yrrivarren Fallague. A dicha imputacion
Magdalena Chu Villanueva, esgrime haber optado por la derivacién de Ia
denuncia a la Gerencia de Asesoria de la ONPE, porgue tal presumible

ilegalidad fue en ejercicio de su Juncion y de conformidad al Reglamento de
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Organizacion y Funciones de la ONPE del acdpite que refiere a las funcion:
especificas del cargo de Gerente de Asesoria Juridica, este ente interno debiz
“emitir opinidn y asumir su defensa, siendo designado por Pilotto Carrefio,
para tal fin en representacion de dicha gerencia, al codenunciado Carlos
Antonio Carhuayo Maita, quien se desempefiaba como Jefe de Area de
Asesoria Juridica. Y de la restitucion del cargo de Sub Gerente de Asesoria
Juridica de la ONPE, expresa que tal cargo ya existia desde la ereacién de la
ONPE, posteriormente en el afio dos mil cuatro, en la gestidn del sefior
Tuesta Soldevilla, la Sub Gerencia de Asesoria Juridica, fue trasladada a otra
gerencia dentro de la ONPE, suprimiéndose el citado cargo de Sub Gerente
de Asesoria Juridica, y en el afio dos mil cinco durante su gestion, con la
Jinalidad de cumplir con los lineamientos del DS N° cero cuarentitrés guidn
dos mil cuatro guién PCM, en cuanto a las estructuras que deben tener todos
los organos del Estado, se vio en la necesidad de restituir nuevamente dicha

Sub Gerencia, tal estructura contenida en el Reg!amenm de Orgamzaczon y

Funciones, fue publicado en el Diario Qficial “El Peruano” y en la pdgina
web de 16" ONPE: Al nombramiento del personal de confianza, la denunciada
refiere que su co denunciado Carlos Antonio Carhuayo Matta, ocupa un
cargo de carvera y no de confianza dentro de la ONPE, y expresa
corroborando lo dicho por:Carhuayo Matta, que su ingreso a la ONPE, se
suscito por Concurso Publico, en la gestion del ex Jefe Nacional de la ONPE,
Fernando Tuesta Soldevilla, y que por su experiencia y méritos acumulados
en la ONPE, fue promovido por ella en el afio dos mil cinco, al cargo de Sub
Gerente de Asesoria Juridica, facultada por el Reglamento Interno dv

‘ ", de la promocion del denunciado Carlos Carhuayo Matita, al
cargo estructural de Sub Gerente de Asesoria Juridica, acepta haber firmado
la Resolucion Jefatural N° trescientos diecinueve guién dos mil cinco guion
JONPE, v que no fue publicada en el aludido diario, debido a que no se

- trataba de un cargo de confionza, sin embargo tal resolucion de promocior
Jue publicada en la pagina web de la ONPE, tal como lo exige la Ley de
Transparencia y de  Acceso a la  informacion  publica; Nueve: A
codenunciado Raymundo Ricardo Yrrivarren Fallagque, Procurador Publico
de [o ONPE on [~ dennncia intorpeesta por Pofacl Rey Rev, en defensa del
Estado (ONPE), como parte agrawada, cumpho sus funciones en juicio ante
el Ministerio Publico, de acuerdo al Articulo cuarenta y siete de I
Constitucion Politica del Estado, siendo el motivo de imputacion haber
dispuesto en complicidad con Magdalena Chu Villanueva, Jefe Nacional de la
ONPE, v Luigino Pilotto Carreiio, Gerente de Asesoria Juridica, la
designacion de Carlos Antonio Carhuayo Matta, para que asuma la dejensa

de la Jefa Nacional de la ONPE, quien ocupaba el cargo de Jefe de Area de
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Asesoria Juridica, cuestiondndose el mangjo de dicha denuncia en ambos
extremos, y ante la emision de la Resolucion Fiscal de Archivo de Jfecha
treinta y uno de Octubre del -dos mil cinco, que archiva la denuncia N°
cualtrocientos setenta y cuatro guion dos mil cinco, la no interposicion del
Recurso de Queja correspondiente, pese a encontrarse obligado conforme a
su Ley Orgdnica N° diecisiete mil quinientos treinta y siete, que precisa
Interponer todos los recursos que la ley contiene, a ial imputacion el
Procurador expone estar facultado para apelar o no apelar, pudiendo optar
dicho proceder cuando el caso lo justifique, Y estando a que no vio agravio a
la ONPE, no considerd necesario apelar, pues lo consideraba un absurdo
Juridico, sustenta su desempefio funcional en lo prescrito por el Articulo
cuatro del Decreto Ley N° diecisiete mil quinientos treinta y siete: “...Los
Procuradores Publicos son independientes en el gjercicio de sus funciones,
las que desempcfiardn su propio criterio ¥y en la jorma que estimen mas
arreglada a ley...”; Diez: Que, de las diligencias actuadas a nivel preliminar
a nivel policial v Fiscal, no se evider_v?ian“z‘na’icios suficientes o elementos
minimos de juicio que nos hagan presumir la comisién del delito contra la
Administracion Piiblica, en las modalidades de Nombramiento o A ceptacion
llegal del Cargo, Peculado vy Patrocinio flegal o Patrocinio Indebido, en
agravio de Estado, estando a la existencia de normatividad legal detallada en
los  considerandos  expuestos anteladamente, ¥ que ampara tales
comportamientos: en tal sentido y atendiendo a las razones expuestas, al no
existiv indicios razonables, de la comision de algin delito perseguible de
oficio, este Ministerio Piblico, de conformidad con lo prescrito en los
articulo doce 'y noventicuatro, inciso segundo del Decreto Legislativo
cincuentidis - Ley Orgdnica del Ministerio Piiblico, RES. UELVE: NO HA
LUGAR A FORMULAR DENUNCIA PENAL contra MA GDALENA CHU
VILLANUEVA (autora), LUIGINO PILOTTO CARRENO v EDUARDO
RAYMUNDQO RICARDO YRIVARREN FALLAQUE (complices), por los
delitos  contra la Administracion Publica, en las modalidades de
Nombramiento 0 Aceptacicn Iegal del Cargo y Peculado, y contra CARLOS
ANTONIO CARHUAYOQ MATTA (autor), LUIGINO PILOTTO CARRENQ y
EDUARDO RAYMUNDO RICARDO YRIVARREN FALLAQUE (cémplices)
por lox delitos contra la Administracion Publica, en las modalidades de
Parrocinio Hegal y Patrocinio Indebido, en agravio del Estado (Oficing
Nacional dc Procesos Electorales — ONPE), debiendo ARCHIVARSE
DEFINITIVAMENTE los actuados. Notificéndose en este acto de la
presente  resolucicn al Procurador Piblico correspondiente para su
conocimiento y fines.
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MINISTERIO PUBLICO

TRIGESIMA TERGERA FISCALIA PROVINCLAL PENAL
DE LIMA

Ingreso N° 456-2005.-
Lima, veinlitrés de diciembre dos mil cinco.-

DADO CUENTA: los acluados precedentes,
relativos a la denuncia formulada contra MAGDALENA CHU VILLANUEVA,
E_DUAHDO RAYMUNDO YRIVARREN FALLAQUE, CARLOS ANTONIO CARHUAYO
MATTA y LUIGINO PILOTTO CARRENO, por delitos Contra fa Administracion Piblica
- Aceptacién llegal de Cargo, Patrocinio llegal, Peculado y Patrocinio Indebido -, en

agravio de la Oficina Nacional de Procesos Electorales — ONPE y de Fernando Tuesta

Soldevilla, y, CONSIDERANDO: Que, en fa Resoiuc;on de la Fiscalia de ta Nacidn '

-numero mil sesent:cmco - dos mil cuatro —MP- FN publicada el tres de agosto del dos

mil cuatro, se eslab!ece gue las Fiscalias Especializadas en Delitos de Corrupcion de

Funcionarios, son competentes para efectuar las investigaciones indagatorias en las

. denuncias por 108 delitos imputados a funcionarios publicos, previstos en las
Secciones |, Hl y 1V, Capitulo |1, Titulo XVill del Liiji"_o Segundo del Cadigo Penal. Que,

ol referido Titulo XVIil trata de los tipos penales que se cometen contra la
Administracion Pablica, entre los cuales se encuentra ol ilicito de Peculado

anteriormente invocado, delito de mayor gravedad que 103 demés delitos denunciados

y por ende deben seguir el tramite gue corresponde al mismo, motivo por el cual esios

antecedentes deben ser remitidos a la Fiscalia Especializada en esta clase de delitos
toda vez que la aludida ONPE es una entidad publica con competencia a nivel
nacional, razén por la cual la remision dehera efectuarse a la Mesa de Partes
correspondiente. Por tales consideraciones y en estricta aplicacion del dispositivo legal
antes mencionadds SE RESUELVE: REMITIR estos antecedentes a la Mesa de

Partes de las Fiscalias Especializadas en Delilos de Corrupcion de Funcionarios, para

que se sirva proceder conforme a sus atribuciones; con nota de atencion. QOficiandose

y tomandose razon donde corresponda. —

PETM/pvrv.
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MINISTERIO PUBLICO
ota. Fiscalia Provincial Especializada
en Delitos de Corrupcién de
Funcionarios

DENUNCIA N° 57-2006- 6° FPEDCF- MP- FN

Lima, once de Abril
del dos mil ocho.-

VISTOS: El resultado de las investigaciones
preliminares contenidas en el Parte Policial niimero ciento noventa y cuatro guidn
dos mil siete guidn PNP guion DIRCOCOR/DIVAMP guién D1.E3, y en el Parte
Policial ampliatorio numero setenta y ocho guién PNP guién DIRCOCOR/DIVAMP
guion D2.E3, de la Direccién contra Ia Corrupcidn PNP — Divisién de Apoyo al
Ministerio Publico, relacionado con la denuncia interpuesta por Justo Pastor
Bobadilla Lima, contra Magdalena Chu Villanueva, Carlos Loyola Escajadilio,
Luigino Pilotto Carrefio y Roger Simich Garcia, por el delito contra la
Administracién Piblica - Peculado, y contra la Tranquilidad Publica — Asociacion
para Delinquir, en agravio del Estado: por haber delegado facultades
propias de la Oficina Nacional de Procesos Electorales (en adelante ONPE) a
favor de un tercero, mediante el Convenio firmado por dicha entidad publica y la
Organizacién de Estados Iberoamericanos para la Educacion. la Ciencia y la
Cultura (en adelante OEl), para la administracion de recursos del proceso

£ electoral dos mil seis; y CONSIDERANDO: Primero: Que, la violacion,
™ " inobservancia, contravencion, trasgresion, vulneracidn de cualquiera de los

preceptos normativos que establecen o sustentan un orden de convivencia,
significard una invocacién para que el Estado despliegue su funcién o actividad
tuitiva, generando, éste, los procedimientos necesarios que estén orientados g3
resolver controversias con relevancia juridica. En ese sentido, entre ellos se
reconoce el “derecho” del Estado a sancionar a aquellos individuos que han
incurrido en la trasgresién de los preceptos normativos previamente establecidos
por aquel. Que el Ministerio Publico en su condicion de titutar de la accién penal
publica, mediante resolucion de fecha diez de julio del dos mil seis, dispuso abrir
Investigacion preliminar contra Magdalena Chu Villanueva, Carlos Loyola
Escajadillo, Luigino Pilotto Carrefio y Rdger Simich Garcia, por la presunta
comisién de los delitos Peculado y Asociacion llicita para Delinquir, en agravio def
Estado; por Ia suscripcion del Convenio entre la Oficina Nacional de Procesos
Electorales (ONPE) y la Organizacién de Estados Iberoamericanos para la
Educacion, la Ciencia y la Cultura (OEI), para la administracién de recursos del
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" proceso electoral dos mil seis, con la que entregaba sus atribuciones para
seleccionar y contratar consultores especializados, para brindar los servicios de
asesoria técnica o profesional, gerencias, asesoria en la formulacién de

. especificaciones técnicas y términos de referencia y revision de los mismos,
elaboracién de estudios especializados, adquisicion de bienes, servicios,
* gjecucion de obras y cualquier otra actividad que requiera la Oficina Nacional de

modificatoria del Plan Operativo del Convenio de Administracion de Recursos,
suscrito el veintiocho de Diciembre del ano dos mil cinco, entre la ONPE y la OF!,
resolucién que al parecer indebidamente no fue publicada en el Diario Oficial “E
Peruano”; Segundo: Que, dei Informe niimero doscientos setenta y nueve guiodn
dos mil cinco guion GPDE/ONPE, de fecha veintiocho de Diciembre de! afio dos
mil cinco, (folios 139/141}, cursado por Carlos Martin Euialio Loyola Escajadillo,

transferidos a favor de la ONPE, por el monto de setenta y un millones, '
i Beiscientos cincuenta y dos mil, quinientos cuarenta y cuatro con 00/100 Nuevos
\ :Ea poles (S/.71 '652,544.00) autorizados por Decreto Supremo ndmero ciento setenta

N IBEEY cinco guion dos mil cinco guién EF del nueve de Diciembre de! afio dos mil
L,?U £inco, para financiar los costos de las actividades previas al Proceso Electoral del

< flo dos mil seis; recomendando la suscripcién del Convenio entre la Oficina
ﬁ—mgz)—;’"s'--‘.?wla‘cional de Procesos Electorales (ONPE) y la Organizacién de Estados

x
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. GONZALE:

sedl A

diunto P
Provingr

Fiscati

{_,‘Hberoamerfcanos para la Educacion, la Ciencia y la Cultura (OEI) (a folios 94/1 04),

F

¢

cinco (a folios 993/994), la OFE! se presentd ante la Jefatura de Ig ONPE,
seflalando contar con experiencia en Ila suscripcion  de convenios de
administraciéon de recursos con entidades del sector publico, ofreciendo mejores
condiciones econémicas para el desarrollo de los procesos de adquisicion de
bienes y servicios necesarios para el proceso electoral de las Elecciones
Generales 2006; Tercero: Que, el Convenio antes mencionado fue suscrito entre
la doctora Magdalena Chuy Villanueva, Jefe de la ONPE, y la Organizacion de
Estados Iberoamericanos para la Educacién, la Ciencia y la Cultura (QFE)),
representada por el sefior José lgnacio Lépez Soria, Director Regional de la OF|,
dicho convenio sefalaba como objeto la de establecer mecanismos de



procesos de seleccion ¢ cualquier otra actividad administrativa, la OE! asume la
responsabilidad de realizar sus etapas, conforme a las normas aplicables, con la
debida diligencia y eficiencia, la ONPE solicitara a la OEl asesoria para la
formulacion de las especificaciones técnicas Yy términos de referencia de los
bienes, servicios o consultorias u abras a ser contratadas o adquiridas, y se les

répresentante legal de dicha entidad, teniendo como funciones entre otras, las de
dirigir Ia organizacion de |los procesos electorales, establecer |a politica
dnhstitucional; asi como velar por el cumplimiento de los objetivos institucionales:

fEntre su representada y la OE| (Resolucion Jefatural Nro.350-2005-J/ONPE).
dicd que a través de dicho documento se resolvio aprobar la suscripcién del

; xonvenio de administracion de recursos entre la ONPE y la OE! y que dicho
c_JEzadconvenio se suscribié por recomendacion de la Gerencia de Planificacion y
Z¢ zDesarrollo Electoral, teniendo como argumento la no puesta en riesgo ol

: Que, respecto a la cancelacion de la implementacion del voto

n informe de auditoria efectuada por la Sociedad de Auditoria
“MARTINEZ RODRIGUEZ y ASOCIADOS”, en los que se expone los motivos de -
la cancelacién de dicho servicio, agregando que del seguimiento de las
publicaciones en el Diario Oficial el Peruano de lag Resoluciones Jefaturales

(elecciones generales dos mil seis) el Estudio "COLCHADO RIVERA Y
ASOCIADOS", realizé una auditoria, no encontrandose irregularidad  alguna
respecto al manejo de fondos en Jos procesos en mencién, relacionado a los
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desembolsos efectuados a favor de la OQEl, cuyos detalles se encuentran
detallados en el informe elaborado por la Gerencia de Administracion y Finanzas;
Quinto: Que de la Resolucion Jefatural nimero Trescientos cincuenta-dos mil
cinco-J/ONPE, publicada en el Diario El Peruano el veintiocho de Diciembre del
dos mil cinco ( folio 964 del presente expediente) se aprecia que a través de la
misma se aprobd el convenio ONPE ~ OEI, para la administracién de recursos: el
cual se fundamento en la XIV Disposicion Final de la Ley de Presupuesto numero
veintocho mil seiscientos cincuenta y dos, correspondiente al dos mil seis, donde
se establecié la inaplicacion de la normativa de contrataciones para las
adquisiciones de bienes y servicios que tengan por objeto el desarrollo de las
Elecciones Generales a llevarse a cabo durante el afio fiscal dos mil seis, siempre
que sean realizadas por los organismos confortantes del sistema electoral, incluso
mediante convenios de administracién de recursos suscritos o por suscribirse;
Sexto: Que, luego de la suscripcion del Convenio, Roger Andrés Simich Garcia,
Gerente de Administracién y Finanzas de la ONPE, mediante Memorandum
numero dos mil seiscientos sesenta y tres guién dos mil cinco guion GAF/ONPE
(a folios 144), solicité a la Gerencia de Planificacién y Desarrollo Electoral, la
gestion de una Resolucién Jefatural a fin de hacer efectivo la transferencia de
fondos a favor de la OEl, por el monto de setenta y un millones, seiscientos
cincuenta y dos mil, quinientos cuarenta y cuatro con 00/100 Nuevos Soles
i (91.71'652,544.00), a fin de iniciar las actividades vinculadas al proceso de
% _shlecciones Generales dos mil seis; posteriormente Carlos Martin Eulalio Loyola
5% §Escajadillo, Gerente de Planificacion y Desarrollo Electoral, emitié el Informe

umero doscientos ochenta y uno guién dos mil cinco guién GPDE/ONPE (a folios
245) a la Jefa de la ONPE, para proponer la Resolucion Jefatural que apruebe
i ha transferencia; dando origen a la expedicién de la resolucién numero
scientos cincuenta y dos guion dos mil cinco guién JJONPE (a folios 142), en el
smarco del Convenio de Administracion de Recursos suscrito: Sétimo: Que,
mediante Memorandum nimero dos mil seiscientos noventa y dos guion dos mil
\ cinco guion GAF/ONPE (a folios 158) el ingeniero Réger Simich Garcia, Gerente

de Administracion y Finanzas de la ONPE, remitié a la Gerencia de Planificacion y
¢/Desarrollo Electoral de la ONPE, el Proyecto del Plan Operativo del Convenio
suscrito entre la ONPE y la OE|, para su revision, analisis y se apruebe mediante
la emisién de una Resolucidon Jefatural, numero trescientos sesenta y dos guidn
dos mil cinco guién JJONPE (a folios 146/147), previa emisién del Informe nimero
doscientos ochenta y cuatro guién dos mil cinco guién GPDE/ONPE (a folios 124),
por la Gerencia de Planificacion y Desarrollo Electoral de la ONPE, que expresa la
revision y conformidad del plan operativo propuesto y emision del Informe nimero.
ciento diecisiete guion dos mil cinco guién TAC guibn GAJ/ONPE (a folios
159/180), mediante el cual se recomend6 a la Gerencia de Asesoria Juridica
proceder a la visacion del proyecto de Resolucion Jefatural de encontrar
procedente su informe, visacién que fue llevada a cabo por Carios Antonio
Carhuayo Matta, Sub Gerente de Asesoria Jurldica de la ONPE, y cursado por
Luigino Pilotto Carrefio, Gerente de Asesoria Juridica a la Jefatura de la ONPE,
-~ mediante Memorandum nlimero novecientos cinco guién dos mil cinco guion

GAJ/ONPE (a folios 161); Al respecto, William Giovanni PEIRANO ARANIBAR en

su calidad de Coordinador de la Oficina de Concertacién y Desarrolio de la OEI,

refirid que la forma de pago del convenio se encontraba gstipulado en las

»




especificaciones técnicas Y que cuando este no era el caso, la forma de pago se
derivaba del proceso de seleccion misma. Con relacion al monto que recibio Ia

Oficial El Peruano de I Resolucién Jefatural niimero cero sesenta y ocho-dos mil
seis-J/IONPE de fecha catorce de Marzo del dos mil seis, mediante el cual se
aprobé fa modificacion del Plan Operativo del Convenio de Administracién de
Recursos suscrito el veintiocho de Diciembre del dos mil cinco entre la ONPE Y
OEl, de conformidad z las diligencias actuadas a nivel preliminar y Ia
documentacién remitida por la ONPE, se debieron a que constituia un aspecto

politica de austeridad en el uso de los recursos, establecida por el Gobierno
Central de turno Y por ende de la ONPE. Al respecto cabe indicar que dicha
resolucion jefatural fue un derivado, ampliacion y/o modificacién de las
resoluciones jefaturales numeros trescientos cincuenta y trescientos cincuenta y
dos-dos mil seis-JIONPE |as cuales estaban referidas al Convenio y al Plan
Operativo antes sefalado, las cuales si fueron publicadas en la pagina web de I3

Que el delito de Peculado, previsto en el articulo trescientos ochenta y siete del
Cédigo Penal, indica que “E! Funcionario Publico que se apropia o utiliza en
cualquier forma, para si o para otro, caudales o efectos cuya percepcion
administracion o custodia le estén confiados Porrazon de su cargo, sera reprimido

ficon pena privativa de la libertad RO menor de dos ni mayor de ocho afos,
constituye circunstancia agravante si los caudales o efectos estuvieran destinados

=) I3
o \%5 ga fines asistenciales o a programas de apoyo social. En estos casos, la pena
U/géfé privativa de la libertad sera no menor de cuatro ni mayor de diez afios” “Si el
j: §; g Agente, por culpa da ocasion a que se efectie por otra persona la sustraccion de
‘_:jgi?g: caudales o efectos, sers reprimido con pena privativa de lg libertad no mayor de
/gg:fu dos afios o con prestacion de servicios comunitarios de veinte a cuarenta
=TT jornadas., Constituye circunstancia agravante si los caudales 0 efectos estuvieran

nalizado las diligencias actuadas a nivel preliminar no se evidencian elementos
e juicio o indicios razonables que vinculen a los funcionarios publicos

convenio, exactamente la ley numero veintiocho mil cuatrocientos once -Ley de
Presupuesto del Sector Plblico para el Afio Fiscal dos mil -seis-, Ia Ley de
Contrataciones y Adquisiciones del Estado, su Reglamento y demas normas

cefirse una determinada entidad del Estado, para suscribir convenios de la

naturaleza suscrita por la ONPE y la OE!l, en tal sentido tal procedimiento no
vulneré noma legal vigente en la fecha que fue suscrita, no existiendo por tanto



ningun atisbo de irregularidad en ia ejecucion del citado convenio y mucho menos
que los denunciados se hayan apropiado o utilizado en cualquier forma, para si o
para oftro, caudales o efectos cuya percepcion administracién o custodia le estén
confiados por razon de su cargo, siendo por tanto la imputacién criminal alejada
de la verdad, ya que no se han acopiado pruebas de cargo que demuestren lo
contrario y que permitan a este despacho fiscal sustentar una pretension punitiva
ante la autoridad judicial competente para sancionar a los responsables, cuando
en la realidad no hay una conducta punible; Décimo: Que, el delito de
Asociacion para Delinquir es un delito auténomo, de convergencia, de peligro
abstracto y de caracter permanente, que se consuma con la mera pertenencia a
una asociacion ilicita -ilicitud que se deriva de sus propios fines-, de dos o mas
personas, cuyo objeto es cometer delitos. Dos elementos son imprescindibles
para su configuracion: (a) que la agrupacion o unién de personas tenga cierta
duracién en el tiempo o estabilidad y cierta organizacion en la gue quepan
distinguir funciones; y (b) como elemento tendencial o finalista, el proposito
colectivo -de la agrupacion- de perpetrar delitos. En el presente caso, desde Ia
propia concrecidon de la imputacion, se ha llegado a determinar que en la
estructura jerarquica que existe en la Oficina nacional de Procesos Electorales de
la que forman parte los denunciados, no se ha encontrado ningan elemento de
juicio revelador de la existencia de una estructura jerarquica organizada
permanente con la intencién de cometer actos delictivos, siendo por tanto la
imputacion que existe en este extremo, lejana a la verdad. Por consiguiente a
partir de un hecho -no delictivo seglin le considerando anterior- no es posible
colegir, indiciariamente, la constitucion independiente o auténoma de una
asociacion ilicita. Las descripciones que se hacen sobre el particular son muy
escasas y no tienen entidad para construir, con arreglo a las exigencias tipicas y
criminalisticas (comision de varios hechos o por lo menos, capacidad operativa y
finalidad de perpetrarlos} un supuesto penalmente relevante de asociacion ilicita.
De modo que la absolucién de los cargos en este ambito también se impone por
la propia logica de las cosas. Por dichas consideraciones, esta Fiscalia Provincial
Especializada en Delitos de Corrupcién de Funcionarios, de conformidad con los
articulos doce y noventa y cuatro inciso segundo de la Ley Orgéanica del Ministerio
Plblico, RESUELVE: No ha lugar a formalizar denuncia penal contra
Magdalena Chu Villanueva, Carlos Loyola Escajadillo, Luigino Pilotto Carrefio y
Roger  Simich Garcia, como presuntos coautores del delito contra la
Administracion Publica — Peculado-, y contra la Tranquilidad Publica -Asociacion
llicita para Delinquir-, en agravio del Estado, disponiendo el ARCHIVO
_DEFINITIVO de los actuados en todos sus extremos; Registrese y notifiquese.-
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"Afio del Dialogo v Reconciliacicn Naclonal”

. Décima Tercera Fiscalia Provineial Penal de Lima

| MINISTERIO PUBLICO
| FISCALIA DE LA NACION

35 Afos defendiendo I legalidsd

Denuncia 557-2017

CEDULA DE NOTIFICACION
==0L LA DE NOTIFICACION

i

Sefior * CARLOS A. CARHUAYO MATA - Abogado defenggfjde: )
Luigino Pilotto Carrefio 3 ?
Ricardo Javier Herrera Vasquez . a
Ana Rosa Cristina Martinelli Montoya \j :
(W]

, I
Domicilio  : Casilla N°4732 dei Ilustre Colegio de Abogados de Lima

Jr. Lampa N°1174 - Mezzanine, 2do Piso - Cercadoﬂe Lima.

Por disposicién de la Sefiorita Fiscal Provincial Titular de la Décimo Tercera Fiscalla
Provincial Penal de Lima, cumplo con notificar a usted |a Disposicién Fiscal que se
anexa al presente para los fines pertinentes, :

Lima, 29 de Agosto de 2018,

Articule 180.- Si la notificacion se hace por cédula, &l funcionario o em
cédula, haclendo constar, con su firma, el dia y hora del aclo. E| origi
hora del acts, suserita por el natificador y el interasado, salvo que éste

pleado encargade de practicarla entrega al i
nal se agrega al expediente con nota de lo actuado Augar, dia y
Se negare 0 no pudiers fimar, de lo cual se dejarg

Entrega de ta cédulz a personas distintas, -

Articulo 161.; Si el notificador no encontrara a la personz a auien va a nolificar Ia rgsolucién gue admite la demandd, ls dejard aviso
iy indi &l objelo de nolificans, Sitampoco se le hallara en la nueva fecha,_se antre. #réd la cédula a

Denuncia 557-2017
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"Aflo del Dialogo y Recancilivcion Naciona!”

. ' i Tereera Fisealin Provinetal Penat de Lina
MINISTERIO PUBLICO

i BELADELANACION
Denuncia : N°®557-2017
Calificacion Juridica ; Archivo Definitivo
Agraviada ' Maria Isabel Anicama Govea
Imputado : Luigino Pilotto Carrera y otros
Fiscal Titular : Katharine Borrero Soto
Disposicion N° : 02

Lima, 29 de Agosto de 2018,
I.- DADQ CUENTA:

Por recibido las Copias Certificadas del Expediente N°21111-2017-0-1801-J, R-LA-75, proveniente del
Vigésimo  Séptimo  Juzgado Especializade de Tr-abaju' Permanente de Lima, que tiene como
demandante a la Sra, Marfa Isabel Anicama Govea y demandando a la Autoridad Nacional del Servicio
Civil, en materia NULIDAD DE RESOLUCION ADMINISTRATIVA; lo que quarda relacién con la
investigacién que se sigue confra JOSE FIDEL GARCIA CORDOVA, HANSS TSAcc RAMIREZ
SANGUINETTI y otros, por ser presuntes autores del delite contra la Administracidn Pdbiica -
Abuso de Autoridad y .Omision, rehusamiento o demera de actos funcionales y Negociacidn
Incompatible o Aprovechamiento Indebido de Cargo, en agravio de Maria Isabel Anicama Goveq,

i los demds diligencias actuadas en sede Policial y Fiscal.

a

HCa) Pry

3
B
&
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II.- ATENDIENDO:

Que, dei tenor de la denuncia de parte presentada por Maria Isabel Anicama Goveq, quien accedid al
cargo de directora de la Institucisn Educativa Emblemdtica "Nuestra Seffora de Guadalupe" por
concurso piblico segin R.D N°02197-2015, manteniéndose en dicho cargo desde marzo hasta
diciembre del 2015, fecha en que fue separade de su cargo,

Con fecha 29 de setiembre de 2015 que se registra la APAFA del Colegio Nuestra Sefiora de
Guadalupe, siendo presidente el Sr. Oscar Francisco Lucio Herrera erq, y sin que mediarg ningtna
queja o comunicacién previa ante la Direccidr del plantel, denuncié a Maria Tsabel Anicama Govea
mediante Expediente N°111398-2015-UGELO3 y soficita "el retiro de los directores de fa institucidn
educativa”.

A partir de dicha fecha, se realizaron procesos administrativos contra su persona por parte de Hans
Iscac Ramirez Sanguinetti y Fernando Santiago Selis Quilly, presidente y Secretario Téenico de la
Comisién de Procesos Disciplinarios de la USELD3, los cuales detalla a continuacion:

Primer Preceso:

Mediente Reselucion Directoral N°1226-2015-UGELO3 de fecha 09-01.2015, se le apertura proceso
administrative a mérite de e denuncic de Silve Dira Judrez Mendoza, quien era sub directorg del

drea téehica dai Coleqie Mariana Marzar del 2fic 2012 al 2014 denunzia que 52 5aso en 2l supuests



“Afie del Diclogo v Reconcifiacion Nacional”

Nécima Tervers Fisealin Provineial Penal de 1ima

MINISTERIO PUBLIGO
FISCALIA DE LA NACION

[ CRAN0DS e i e di et

beneficio que realizé la denunciante en favor de un profesor para que realice frabajos-de carpinteria
en ef taller del colegio, yo que ésta era la directora del colegio sefialada,

Este proceso se encontraba peralizado, sin embarge, {a Comisién de Procesos de o USELO3 habria
agilizado oporfunamente el proceso después que estuviera por doce meses sin movimiento y, mediante
Resolucidn Directoral N°12609-2015-UGEL de fecha 03.12,2015 la Comisidn de Procesos la sanciona
con diez meses de suspensidn. Siendo asi, mediante Resolucidn N°00662-2016-SERVIR/TSC-
PRIMERA SALA, de feche 22.03.2016, expedida por SERVIR como dltima instancia administrativa,
revoca la apelada por no encontrar pruebas que acrediten la respensahilidad de la denunciante; sin
embargo, fue sancionada y retirada de su carge sin remuneracion alguna.

Segundo Proceso:

Al haber revocado SERVIR la Resolucidn que suspendia por diez meses a la denunciante v,
precisamente, cuando se reincorporaba o sus labores, fue notificads con la Resolucién Directoral
N®4981-0016-URGELO3 de fecha 05.04.2016, en la cual se le. sanciona con doce meses de suspensién;
es decir, no se permitié su reincorporacin, procesdndose y soncionéndose con una accidn
administrativa prescrita, dado que el plaze para las acciones de control o investigaciones no deben
exceder el plazo de un (01) afio contendo o partir del momento en que el titular de la entidad toma
5 cgwcimien‘ro de la falta a través dei informe de la CPPADD y dentro de dicho plaze instourar el
; teso administrativo respectivo, conforme lo establece el Art. 105° del Reglamento de la Ley
;)\?‘29944 - Ley de Reforma Magisterial y ¢! numera 233.1 del Art. 233° de la Ley N°2744 - Ley de
Focedimiento Administrativo General, modificadoe por Decreto Legislativo N°1029.

gn este caso, la Resolucién Directoral N°11042-2015-USEL.03 de fecha 04NOV2015, por la que se
E]s?uura proceso a la denunciante, con el Expediente N°028550 de fecha de Z4MAR2014, en donde la
§er‘sona de Sylvia Dina Judrez Mendoza, pone en conacimiente del titular de la UGEL 03 los hechos
materia de denuncia y fas imputaciones, se desprende que los mistmos hechos estdn referidos a los

Por ello, se puede concluir que la denuncia fue puesta en conocimiento de la entidad el 24MAR2014
desde esa fecha hasta el 04 de noviembre de 2015 en que se instaurd el proceso administrativo
mencionade ya han transcurrido un afio y siete meses con 10 dias, por lo que, lo accién administrativa
se encontraria prescrita, de confermidad ol Art. 109 del Reglamento de la Ley N° 29944 - Ley de
Reforma Magisterial, el cual fue oprobade mediante el Decreto Supremo N° 004-2013-ED, Y que
esticula: * Para la determinacidn de responsabilidades administrativas de los docentes, se ha
establecido que las acciones de control gubernamental o investigacién no deben de exceder el plazo
de un affo, contade o partir del momento en que el titulsr de la entidad toma conacimiento de la falta
y dentro de dicho plazo instaurar el proceso administrative carrespondiente.

En la Resolucidn Directoral N° 4981-2016-UGELD3, la denunciante solicita ta abstencién ¢ inhibicidn
del presidente y secretario téenico de CPPADD, para ello hace mencidn a los exp, 0125992-2015 y el
exp. 01259%93-2015, del mismo modo con el Exp. N° 0134725-2015 de fecha 02 de diciembre del
2015 la agraviada reitera el pedido de abstencién e inhibicion de los referidos miembros de CPPADD,
pere tal pedido fue declarado infundado, por lo gue segun la agraviada dicha decisidn no respets el
debido procedimiento ya que nunca llege a ser netificada y considera que no fue debidamente motiva,
dado que llegd a presentar los medios probatorios guz no solo prueban zi abuss de auteridad, sine
rambién denuncia une supu2sta colusion v zoPrupSidn de fuaciorarios.
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Tercer proceso;

Los hechos en este proceso son los sigutentes: Luego de encontrarse sancienada por doce meses, la
CPPADD, seqin la denunciante, intenta que ne vuelva a cargo, por lo que la sancionan con la Resolucién
Directoral N° 09483-2016/UGELO3 de fecha 04 de juiic del 2616, donde llegan a destituirla de sy
cargo de directora. La agraviada detalla que en dicha reselucidn fueron comprendidas también quince
personas, incluida la agraviade y todos los miembros del comité de Recursos Propios de colegio desde
el 2008, pero detalla que solo la agraviada y ef sub director de |a mencionada institucién educativa
has sido sancionados, mientras que los demds han sido absueltos, Segdn precisa fa denunciante, los
cargos por la cual le sencionaron son: g imposibilidad de arrendar los bienes estatales de |o
institucién por mds de un afio, pero segin relata ademds que ella ne realizs los contratos de
arrendamiento, per la cual se le sancions sino contratos de derechos de superficie. De igua! forma la
denunciante sefiala que, por medio del Informe Final N® 1089-2016-UGELO3/CPPADD de fecha 01 de
Junio def 2016, que adjunta come medio de prueba, en su considerando 22, se detalls ef fundamento
para asi poder absolver a los 13 procesados, donde se puede apreciar que fales personas han loagrado
desvirtuar a falta imputada en su centra, explicacidn que segtin la agraviada es ilegal y contraria a sy
derecho, pues considera que dicha resolucidn carece de motivacidn a la hora de sancionarla, ademds
que, la misma vulnera et principio de Legalidad y Tipicidad, debido a que no se han respetado las
rormas administrativas que emplean come fundamento para sancionaria, pues sefiala que seglin la
Directiva N° 008 CONT-AGA-DUGELO3-2012, |a directiva N° 012-2013-DUSEL.03/AGA-CONT y el
%Decr‘e’ro Supremo N° O28-2007-ED, los cuales estipulan que el Director Yy el Tesorero son
fresponsables directos y solidarios de la inobservancia de dichas normas y que todos log miembros del
E:omi’ré sen responsables selidarios, pero la tesorera y los miembros del comité han sida absueltos, En
Ese mismo acto, llegd a presentar también come medio probatorio la Resolucién Directoral N° 04673.
EOI&UGEL% mediante el cual se reconoce y se autoriza al Comité de Gestidn de Recursos Propios de
,% IE "Nuestra Sefiora de Guadalupe”, ademds presenta las acta de reunion del comité donde todos
s miembro acuerdan suscribir el contrato, que es de sustento para llegar a sancionar a |a agraviada,
%nuimen?e Hlegé a presentar el acta de supervisién de la UGEL 03 donde los miembros de la UGEL 03
conocen y autorizan fa suscripeidn y continuacion del contrato, el cual es materia de destitucion del
rge de la agraviada,
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Del mismo, la denunciante argumenta, que viene siendo hostigada por perte del Presidente y el
Secretarie Téenico de le APAFA del colegio Nuestra Sefiora de Guadaiupe, es asi que dichas personas
Se apersonaron al colegio en In fecha del 02 de noviembre det 2015, quienes en farma irrespetyosa le
increparon sobre los procesas administratives que se encentraban siendo tramitades en la UGEL 03,
Manifiesta también que en la fecha del 03 de noviembre del 2015, los servidores del CPPADD
acudieron a las instalaciones de! Estadio Guadalupano ubicado en el distrito de Los Olivos, con el fin
de poder levantar un acta de ia irregular diligencia de verificacidn de las instalaciones del Estadio,
pues con ello, precisa fa denunciante que no fue notificada de dicha diligencia, por lo que indica que
tales hechos sean considerados coma abuse de autaridad,

IIL, CONSIDERANDO:

3.1 Competencia: _

Que, el Ministerio Pdblico es el titular de la accidn penal pablica ¥ para ejercitarla resuitc necesario

que o denuncia de parte v/o durante o invzstigacion prefiminer ssarezcan ndicios suficientes o
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elementos de Jjuicio reveladores de la existencia de un delito, que se haya individualizado a su
presunto autor o participe, v que la accidn penal no haya prescrito o no concurra otra causa de
extingidon de la accidn penal, de conformidad con el articulo 77° del Cadigo de Procedimientos Penales,

3.2 La Funcidn Punitiva del Estade:

La funcién punitiva del Estado social y Democrdtico de Derecho, se origing en su soberania para
identificar como punibles ciertas conductas v estoblecer fa sancién correspondiente. Esta funcidn
estd fundamentada en la Constitucion ¥ en ella se encuentra su justificacién politica, aunque también
se basa en las normaes internacionales. El estado ya no tiene un poder absoluto como lo era en la
antigiedad, sino que al ¢jercer sy peder punitivo lo hace de acuerdo a determinados limites que lo
rigen, Estes limites se expresan en forma y principios, que provienen de la Constitucidn como de log
Trotados Internacionales, que se basan en e respeto a la dignidad y libertad humana, que la postre es
metay limite del Estado Social y Democrdtico de Derecho y de todo su ardenamiento juridico. Es asi
que cuande e| Estade o través de sus diversos 6rganos que intervienen en la interpretacién y

aplicacién de las normas Punitivas, estd obligado a hacerlo dentro del marco de estos principios y
derechos garantistas,

3.3 El Ministerio Ptblico como tituiar de la_accion penal piblica.

En este contexto, corresponde al Ministerio Piblico promover la realizacion de fa funcidn
Jurisdiccional con arreglo al principio de legalidad y en defensa de fos infereses piblicos tutelados
por el dereche. Por ello en su condicion de tituler de la accién penal y perseguidor del defito, al tomar
cenocimiento de un hecho presuntamente delictivo, ya sea por instancia de parte o de oficio, puede
alternativamente: a} formalizer denuncia por ante el drgano jurisdiccional, en case de observarse de
los primeros recaudos, suficientes indicios reveladores de la existencia del delito y de la presunta
responsabilidad del imputada: é b) abrir investigacidn preliminar a fin de acopiar elementos de juicio
que le permitan un debido esclarecimiento de los hechos | '

Asi, en el caso de encontrar indicios reveladores de la existencia de delito )'/ de la presunta
respensabilidad del incriminado (causa probable), deberd ejercitar la accidn penal por ante el drganc
Jurisdiccional: sin embargo, en e supuesto de no hallarse mayores elementos que vinculen al
investigado con el delito sub materia, o de verificarse que los 6bje’ro de cuestionamiento estdn
viciados de contenide penal, ya sea que: Los hechos sean atipicos, exista alguna causa de justificacién
(legitima defensa), el agente no sea culpable, la aplicacién de la pena no sea necesaria por cuestiones
de politica criminal {excusas absolutorias) o exista alguna otra causa que extinga lo aceidn penal
prescripeion u otros), deberd emitir la resolucidn carrespondiente archivande la causa por falta de
mérito o impedimento para ejercer la accign penal ,
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3.4 Bl Principio de Leqalidad,

El Tribunal Constitucional a pronunciarse sobre el principio de legalidad penal, ha dejado establecide
que éste protege al derecho a no ser sancionade por supuestes no previstos en forma clarg e
inequivoca en una norma juridica, en ese sentido se configura como un principio, pero también como
un derecho subjetivo constitucional de todos los ciudadanos que garantiza a toda persona sometids a
un procese judicial o administretivo sancionatorio que lo prohibide se encuentre previsto en una
nerma previa, estricta y escrita, pero tambidn que la sencidn se encuentre centemplada previamente
e la narma juridica
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Corstitucionalmente, el principio de legalidad se expresa en el sentido de que "nadie serd procesado
ni condenado por acto u emisién que al tiempo de cometerse no esté previamente calificade por la ley,
de manera expresa e inequivoca como infraccién punible: ni sancionado con pena no prevista en la lay”,
Per su parte el Cédigo Penal en el articulo IT de su Titulo Prelimirar establece al respecto, “radie
serd sancionado por un acto no previsto como delito o falta por la ley vigente al momento de sy
comisidn, ni sometido a pena o medida de segurided que ro se encuentren establecidas en ella, A
manera de extensién de este principio, se tiene también que nadie podria ser sancionado o procesado
penalmente por un acto que no constituya delito o cuande la conducta imputada no contenga todos los
elementos del tipo penal establecido por ley: porque para que sea delito deben concurrir log
elementos objetivos u subjetivos de un tipo penal denunciado, se tienen que dar o presentar en los
hechos denunciades, o efecto de que €5105 hechos imputados prima facie se constituyan en una
conducta tipica, pasible de una sancién penal, por el principio de legalidad establecido en el afarismao
“nulum crimen sine lege”: si en los hechos denunciados no se dan los elementos constitutivos del tipe
penal imputado, por la ausencia de los efementos configurativos del delito, par ausencia del objeto
material del delito, éstos hechos denunciades se convierten en hechos atipicos, na conminables
penalmente por ef sefialado principio de legalidad,

3.6 MNorma_Juridica:Por los fundamentos expuestes en el heche denunciade por Maria Tsabel
Anicama Govea torresponderd a los delitos de ABUSO DE AUTORIDAD de conformidad con ¢l
primer pdrrafo del articulo 376° del Cédigo Penal:"El funcionario publico que, abusando de sus
atribuciones, comete u ordena un acto arbitrario que cause perjuicio o alguien serd reprimido con
pena privativa de fibertad rio mayor de tres afios..."; OMISIGN, REHUSAMIENTO O DEMORA DE
ACTOS FUNCIONALES de conformidad con e/ articulo 377° del Cddige Penat: “El funcionario piblico
gue, ilegalmente omite, rehise o retarda algun acto de su cargo serd reprimido con pena privativa de
libertad no mayor de dos eflos y con treinta a sesenta dfas multa.."NEGOCIACION
INCOMPATIBLE O APROVECHAMIENTO INDEBIDO DE CARGO de conformidad con el articulo
399° del Cddigo Penal: "El funcionario o servidor publico gue indebidamente en forma directa o
indirecta o por acte simulado se interesa, en provecho propio o de tercera, por cualguier contrato u
operacidn en que interviene por razén de su cargo, serd reprimido con pena privativa de fibertad no
menor de cuatro ni mayor de seis affos e inhabilitacién conforme a los incisos 1y Z del articufo 36° del
Cddigo Penal y con ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias-multa”,
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"IV. MOTIVACION DE LA DECISION FISCAL

Primero:De la investigacién preliminar,

En fecha del 31 de agosto del 2017, este despacho dispuso la apertura de la investigacidn en sede
policial, remitiendo los actuados a la Divisidn Policial de investigacidn de Denuncias Derivadas del
Ministerio Piblico. Siendo asi, se recibe el OFICIO N° 895-2018-DIRTNCRI/DIVPIDDMP-DECOOR-
INV, proveniente de ia Divisién de Investigacidn de Denuncias Derivadas de la PNP, mediante el cual
se remite el PARTE POLICTAL N°713-2018/DIRNIC/DIRINCRI/DIV?DDMP/DECOOR, que contiene
el resultado de las investigaciones policiales realizadas, en cuye conclusién se sefiala lo siguiente:
"Que, de la investigacidn policial practicada, se desprende que no es posible emitir un
profiunciamiento respecto a la configuracion y autoria del Delito contra la Administracion Piblica -
Abuse de Autoridad -~ Omisidn de Actos Funcionales. Negoaciacidn Incompatible o Aprovechamiento
Indebido del Cargo. atribuidos o José Fide! Garcin Cdrdava, Hans Isaee Ramirer Sanguinetts,
Fernando Santiago Sofis Quilly v Sarle Nizellv Tafie Srgus - Foacionerios de i UGEL 03 v contra
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siguientes elementos de conviceidn:

Il Manifestacién de Lulgine Pilotte Carrefio que corre a Fs.

Se recibid la manifestacidn de Luigine Pilotto Carrefio, quien dijo ser Presidente de la Sala del
Tribural del Servicio Civil desde Enero 2014, siendo sus funciones la de brindar justicia
administrativa en Segunda instancia - via apelacién, ademds precisa que se ratifica en todo lo descrito
en lo cuestionada resolucign N° 00150-2017-SERVIR/TSC-PRIMERA SALA de fecha 31 de erero
2017, indicando que, en su condicin de vocal de la primera sala del Tribunal del Servicio Civil, emitis

la resolucidn en el pardmetre de sus funciches, ratificdndose en los argumentas y sustentos se
enclienfran contenidos en fa Resoiucidn,

Asimismo, indica tener conecimiento que la denunciante ha inferpuesta un proceso contencioso
administrativo ante el 27° Juzgado Especializado de Trabojo Permanente de Lima, con Expediente
N®21111-2017 por hechos similores. De igual forma, indica que su compartamiento se ha cefido al
estricto cumplimiento de las funciones que la ley le otorga como miembro del Tribunal de Servicio

Civil, per lo tanto es un ejercicio legitimo de funciones Y no es susceptible de ser materia de una
tnvestigacidn penal,

1.2 Manifestacién de Ana Rosa Cristing Martinelli Montoya

Que, conforme corre a Fs5.222/224, abra la manifestacidn de Ana Rosa Cristina Martinelli Mentoya,
quien indica ser vocal de la Primer Sale del Tribunat def Servicio Civil, cuyas funcienes se encuentran
establecidas en el Decreto Legislativo N"1023 y ¢l Decreto Supremo N°008-2010-PCM, conociendo a
Ricardo Javier Herrera Visquez y Luigino Pilotto Carrefio (co-denunciados) ya que son los miembros
de la misma sala, desconociends a la denunciante y el proceso Iniciade por Oscar Franciseo Lucio
Herrera Vera - Presidente de |a APAFA del Colegio Nuestra Sefiora de Guadalupe, trdmite que se
efectud e través del Expediente N°111398- 2015-USELD3: sin embargo, reconoce el contenido y firma
de la Resolucign- N°00015U-2017-SERVIR/TSC-PPimEr‘a Sala de fecha 3IENEL7, remitiéndose y
ratificdndose en los fundamentos Juridices contenidos en la mencionada resolucion, indicanda que su
comportamiento es legitimo y se ha cefide al cumplimiento de sus funciones en la Sala det Tribunal
SERVIR, desprovisto de cualquier connotacidn penal,

1.3 Manifestacién de Ricardo Javier Herrera Visquez

La dltima manifestacion realizada por dicha dependencia policial, fue a tomada ol Sr. Ricardo Javier
Herrera Vdsquez, quien dijo se vocal titular de la Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil, brecisa
quz se rafifica zn vods lo contenida en la Resalucion N° C0150-2017-5EVIR/TSC-PRIMER A SALA dz
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fecha 31 de enero del 2017, finalmente precisa que existe un proceso abierto de accién contenciosa

administrativa, el cual se encuentra a cargo del Vigésimo Séptime Juzgado Especializado de Trabajo
permanente de Lima - Exp. N° 21111-2017,

Del resultado de las investigaciones, se tiene que la agraviada fue notificada para que rinda su
tnanifestacidn policial pero no ilegs acudir a dicha dependencia policial, del misme mode se concluye
que no ha sido posible emitir un pronunciamiento al respecto del delito contra la Administracidn
Piblico - Abuse de Autoridad - Omisidn de Actos Funcionales, negociacién incompatible o
aprovechamiento indebido del carge, dade que los hechos imputados no han side corroborados con
otro elemento probatorio que acredite objetivamente los mismas.

1.4 Gtrg_documentacidn recabada

@) A fojas 23/29 obra copia simple de la Resolucién Directoral N®1206-2015-UGELO3, mediante la
cual resuelve en su articulo 1, lo siguiente: *SANCIONAR con suspension temporal en el ejercicio de
sus. funciones sin goce de remuneraciones por diez (10) meses a lo sefora MARLA ISABEL
ANICAMA GOVEA, identificada con documenta nacional de identidad N°06693277, en su condicidn
de Ex Directora de la Institucién Educativa Emblerndtica *Mariano Melgar”, Actual Directora de la
Institucion Educativa "Nuestra Sefiora de Guadaiupe”, conforme a fo dispuesto en el literal b) del
numeral 11.1 del artieulo 11 del Reglamento del Cédigo de Etica de la Funcién Pablica, Decrete
g S@r‘emo N°033-2005-PCM.

oo g
" ?%.? A fojas 36/39 obra copia simple de la Reselucién Directaral N"004981-2016-UGEL .03,
f;{gdiume la cual la Unidad de Gestidn Educativa Local N°03, sanciona con el CESE TEMPORAL en el
i‘53:'90 por el periodo de doce (12) meses, sin goce de remuneraciones a la Lic, Marfa Isabel Anicama

bvea, identificada con documento nacional de identidad N°06693277, ex Directora de la LE

= JAariano Melgar” distrito de Brefia, conforme a los considerandos expuestos en dicha resolucién,

Fa. Maria Isabel Anicoma Govea, Directora de la Institucidn Educative "MNuestra SeRora de
Guadalupe”, conforme a los fundamentos expuestos en fa presente resolucidn,

d) A fojas 273/274 obra copia fedateada de la Resolucién N°00976-2016-5ERVIR/SC-Primero
Sala, ia cual resuelve lo siguiente: "Primero. - Declarar INFUNDADA la soficitud de aclaracidn de los
aleances de la Resolucidn N000662-2016-SERVIR/TSC-Primera Sala, del 22 de marzo de 20186,
presentada por la sefiora MARTA ISABEL ANICAMA GOVEA, debido a que no centiene ningdn
aspecto oscure, impreciso o dudoso”,

e) A fajas 275/280 obra copia fedateada de la Resolucién N°00062 -2016-SERVIR/TSC-Primera
Sala, expedida por fa Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil, la misma que resuelve: “Primero.-
Declarar FUNDADO el recurso de apelacidn interpuesto por la sefiora MARTA TSABEL ANICAMA
GOVEA contre la Resokicidn Directoral N°12609-2015-USELO3 del 3 de diciembre de 2015, emitida
por lo Direccidn de Programa Sectorial IT de la UNIDAD DE GESTTON EOUCATIVA LOCAL N°G3,
por lo que se REVOCA Ja citada resolucion(..)".

F) las Copies Certificadas provenientes del Vigésimo Sétimo Juzgade de Trabajo Permanente de
tima, de Fs. 308, en torno o la demanda Contenciose Administrativa presantada por MARTA TSABEL



wnaal ?gel

"Afa del Dinlogo v Reconcilineion Nacional”

Décimi Tereers Fisealia Provincial Penal de 1

MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA DE LA NACION
x5 HALNS ]

BTN R R il ta s
SR e fhed, g §

ANICAMA GOVEA, contra Ig Autoridad Nacional del Servigio - SERIVIR, a fin que se declare nulidad
absolute de la Resolucign I\J“OOISO-2017—SERVIR/?SC-Pr-imem Sala, de fecha 31 de Enereo de 2017 v
deje sin efecto la sancién disciplinaria en sy contra, :

Sequndo: SOBRE EL BELTTO DE ABUSO bE AUTORIDAD

Que, nuestro ordenamiento Juridico en su Art, 376° del Cédigo Penal,'se refiere al delito de Abuso de
Autoridad y, conforme a la doctrina penal, tiene las siguientes caracteristicqs: a) Es un delite de
raturaleza comisiva y no omisiva; que este delito tiene dos modalidades de ejecucién: .- Cometer un

mandato por parte del funcionario piblice.

El bien juridico en ef delito in examen es el rormal y correcto funcionamiento de la Administracign
Publica, En este delito se considera corme agraviado o sujeto pasive al particular,
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gfuncionario pdblico. El delito puede ser realizado de mererg directa, por intermedio de otrg persona o
onjuntamente con otras personas, lo que dard lugar a fa autoria directa, outoria mediata o coautoria,

que se haya iniciade Ig ejecucién y, ademds, que se
penal de esta modalidad se producird cuando la

Seglin la Corte Suprema, para que se configure el delito de abuso de autoridad: "la conducta ilicita
debe guardar relacion con ef cargo asumido, esto es, presupone el ejercicio de la funciéh pablica
dentro de las facultades conferidag por el ordenamiento juridico vigente, por lo que en estos casos,
dicho precepto debe ser integrado con las normas de otras rarmas del Derecho Piblico que fijon las
funciones de los drganos de la administracidn pdblica ¥, consecuentemente, determinan la forma y los
fimites dentro de los cuales puede el funcionario ejercitarlas libremente,

Asimisme, a efectos de establecer ol elemento subjetiva del tipo penal en cuestidn, se pueden
observar diversos pronunciamientos orientados o subrayar el cardcter doloso del tipo vy las
posibilidades de error en la comisién gel delite. Asi, se indica que una actuacign dolosa del fungionarie
piblico supone una actuacién *con voluntad y conocimiento de que abusa de las atribuciones que posee,
eninfraccién de las leyes y reglamentos [..). Cabe acotar que no es uh acto arbitrario [a conducta
del _agente que ests amparada por lg ley o se encuentra fundamentada en ung decisidn
discrecional, ajustada o los principios del Derecho, ta Constitucién y el ordenamiento juridico. En ese
sentido, fambién podria carcurrir an ur error de tipo, por desconocimients de que el acto erq ilegal v
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abusive; en tanto esta circunstancia es un elemento determinante de la tipicidad concreta del delito

en CUESTEO'FI". {Ejecutoria Suprema R.Q. 17-2013, de fecha del 1 de julie de 2013. Yéase tambicn

fa £jecutaric Suprems Expediente 1917-92,
Junin, de fecha 12 de moyo de 1953),

Siendo asf y remitiéndonos af caso en concreto, y a los elementos de conviceion recabados a lo largo
de la investigacién preliminar y sefalados en el Considerando 1 de la Motivacidn de Resolucidn de la
presente, el presunte delito de abuso de autoridad denunciade por Maria Isabel Anicama Govea, tiene
como elementos de imputacién, respecto of ACTO ARBITRARIQ por parte de los funcionariss, el
Siguiente tenor: “Soy sanciorada aplicands la normatividad de un alguiler, es decir, en FORMA
ARBITRARIA APLICAN UNA NORMATIVIDAD QUE NO CORRESPGNDE, pues el contrato de
arrendamiento estd amparado en el articulo 1666° del Cédigo Civil (..)" asimismo, los siguientes
hechos que se transcriben de forma textual “finalmente Sefior Fiscal, se me sanciona por haber
suscrito un contrate que fa UGEL 03 considers que era de arrendamiento cuando en realidad era de
derecho de superficie, y fa UGELO3 Jos considera de alquiler para precisamente buscar una sancidn
donde no existla, ya que los contratos de alquiler no pueden extenderse por mds de un afio {...) ademds
el contrato por ef cuaf fue destituida tuve exactamente la duracidn de un affe, come to pruebo oficio

N"0816—2016—RIR»PCNR”NSG"/UGELOB de fecha 14 de noviembre de 2016(.. )" Asimismo, la

denunciante indica: *Estos hechos agraviantes constituyen un CLARO ABUSO DE AUTORIDAD ye

que el presidente de CPPADD en supuesta colusidn con el Presidente de APAFA del Colegio Guadalupe,
af parecer con funcionarios de la Direccidn de fa UGELD3, Jo que supuestamente perseguian erq
secarme de mi cargo, con el supuesto interés” de que el estadio Guadalupano pese a ser
"administrado” por la empresa GOALFT T. ya que segin las fotografias que adjunto a la presente como
medio probatorio determinante, corresponden a un sobre con el loge de la mencionada empresa, y se

encontraban en el estante dela asesor def director de la direccidn de la UGEL 03"

biendo asi, conforme o lo relutade anteriormente y el teror de la imputacidn dirigida contra los
denunciades, la presunta agraviada cuestions las resoluciones directorales N°00976-2016-
SERVIR/SC-Primero Sala, Resolucidn Directoral N®004981-2016-UGEL.0 y, en especial, o Resolucidn
Directoral N°09483.2016/USEL.03 y Recurse de Reconsideracién de fecha 26.07.2016, la misma
que destituye y confirma lo resuelto por el Tribunal SERVIR, como Directora de la I.E “Nuestra
Sefiora de Guadalupe”, ya que ésta habria side emitida sin atender a los principios de legalidad,

. tipicidad, motivacién de la decisidn y aplicande una normatividad que no corresponde, pues la materia

en tonfroversia serfa un contrato de superficie que suscribié en su calidad de directora del I.F
"Nuestra Sefiora de Guadalupe”, mds no uno de arrendamiento, al encontrarse prohibide arrendar un
bien estatal de la institucidn por mds de un afio, Estando ello, la pretensidn de la denunciante es que
este Despacho revise el pronunciamiento que se ha realizado en sede administrativa (fento por la
UGEL 03 y el Tribunal SERVIR) por cuanto los fundamentos esgrimidos en dichas resoluciones
carecen de fundamente juridieo y ligico: sin embarge, NO £S5 COMPETENCIA de esta Fiscalia,
efectuar la revision de las resoluciones administrativas, por cuanto estas deberdn ser cuestionadas
en la via extre-penal, en atencisn al PRINCIPIO DE SUBSIDIARIEDAD o ULTIMA RATIO, que
habilita fa participacidn de-la Ley Peral como dltimo y definitivo control sociat ante un ilicite que
vulnere gravosamente un biéen Juridico tutelado: entendiéndose, como se ha sefialado fineas arriba, que
el delito de ABUSO DhE AUTORIDAD, estd destinado a penalizar un acto arbitrarie de cardcter
funcional, es decir, que el funcionario piblico se extra limite de su competencia para conocer y
resalver, en este caso, las denuncias, procedimientos y resoluciones administrativas, en un acto
dolose contrario a fa norma especifica sus funciones: siznde que. en gste caso, la funcién del tribunal

SERVIR es la de revizar los recursas Administrativas 2n aitimz iasrancia, conforms a los articulas ¥ v
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17 del Decreto Legislativo N°1023, que sefiala: "€l tribunal es un drgano integrante de la Autoridad
que tiene por funcidn lo resolucidn de controversias individuales que se susciten al interior del
sistema (..)". Por ello y tras revisarse la normativa que ampara el pronunciemiento del Tribunal
SERVIR, que fuera contrario a la pretensién de la denunciante, no puede ser constituide como un
ACTO ARBITRARIO vy, por ende, evidencia del delito de Abuso de Autoridad, pues es una decisidn
discrecional que debe ser contrariada en Ja via correspondiente. De igual forma, este razonamiento es
aplicable tanto ol Director de lo UGELO3 como a fos miembros de la Comisidn de Procesos
Disciplinarios de la UGELO3, pues habrian actuade en el ejercicio de sus funciones, y no existe
elemento contundente que acredite los actos de actes de hestigamiento e intimidacion de |a
denunciante v los directivos del colegio a su cargo, al presentar como elementos probatorios didlogos
que denomina "adelante de opinidn”, "Adelante Juicio", "Emite opinidn como un especialista o con un
supuesto interés mds alld de sus funciones”, etc! los cuales son eriterios subjetivos de la
interpretacidn que da la agraviade a un supuesto dialoge intimidatorio y abusendo de su autoridad, por
parte del miembro de la CPPADD con los funcionarios del colegio, lng mismos que a criterio de este
Despacho no constituyen ACTOS ARBITRARIOS por parte de los denunciados.

Tercero: SOBRE FL DELITO DE OMISION, REHUSAMIENTO ¥ DEMORA DE ACTOS
FUNCIONALES

Que, respecto al delito de Omisidn, Rehusamiento y Demora de Actos Funcionales, es preciso sefalar
lo siguiente: “En cuanto af delito de omisidn o retardo de acto debido, ef Art. 377° del Cddigo Penal
sefiala gue el Funcionario Publico que, flegalmente, omite, rehdse olgin acto de sy cargo; omitir
significa no hacer lo que se debe y puede hacer en un determinado tiempo o momenta, rehusar cuande
el funcionario rehdsa levar a cabe un acto de su carge para el que se Je ha requerido legftimamente,
miettras que retardar es diferir la gjecucion de un acto propio de la funcidn” {Elecutoria Suprema del
14/01/2000 - Fxp NF5201-95-Loreta),

Siendo asi, el cuestionamiento de |a denunciante estd destinado o evaluar si la demora en la
Resolucidn Directoral N°1226-2015-UGELO3 de fecha 09.01.2015, la misma que, segdn la imputacién
textual de la denunciante: “ese proceso se encontraba paralizade ya que la denuncia no tenia
fundamento, puesto que se me atribuye una conducta que no correspondia con mis funcioties y que
nunca se constatd porque nunca se realizd, sin embargo, la Comisidh de Procesos de Jo USELD3 agitizg
oportunamenite el proceso despuds de que estuviera paralizade casi doce meses, y mediante
Resolucidn Directoral N°120-2015-UGEL.03 de fecha 03.12.2015 la Comisidn de Proceso me sanciona
con diez meses de suspensién con el tnico fin de retirarme de la institucidn”: “siendo asi, la denuncia
fue presentada y puesta en conocimiento del titular de la entidad el 24 de marzo del 2014, desde esa
fecha hasta el 04 de noviembre de 2015 en que se instaurd proceso administrativo ya ha transcurrido

un (01) aflo, siete (07) meses y diez (10) digs, por elfo, INEXORABLEMENTE la aceidn edministrativa
se encuentra prescrita”,

Con respecte a ello, cabe sefalar que la imputacién de la denunciante no es sustentada con elemento
de conviccidn gque de manera suficiente acredite ei actuar dolose de los denunciados a fin de
refrasar, rehusarse y omitir une resolucién administrativa que le dé fin al proceso administrative
sancionador independientemente del resultado, sea abselviendo o sancionando; sefialando que, come se
ha descrito en el considerando precedente, el actuar de la Comisidn Sancionadora de |a UGELO3 vy del
Tribunal SERVIR, 25td debidamente reglamentada por Ley,
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Cuarto: SOBRE EL DELITQ DE NEGOCIACION INCOMPATIBLE ©

APROVECHAMIENTO INDERIDO DE CARGO

Que, el delite de Negociacidn Incompatible o Aprovechamiento Indebido de. Carge, se encuentra
tipificado en la seccidn TV - Corrupcion de Funcionarios, articule 399° del Cddigo Penal; siendo asi, y
teniendo en cuenta el Principio de Especialidad, le corresponderd a analizar a la Fiscalia Especializada
en Delitos de Corrupcidn de Funcionarios pronunciorse sobre el presente delito, al ser su competencia
excluyente para la investigacion del delito de Negociacién Incompatible o Aprovechamiento de Cargo,
eflo en concordancia con lo establecido en la Ley N°29574; por elflo, se deberdn remitir copias
certificadas a la Fiscalia Coordinadora de Delitos de Corrupcish de Funcionarios, a fin que disponga

conforme @ sus atribuciones, INMHIBIENDOSE este Despacho Fiscal de seguir corociendo el
presente delito,

Quinto: DEL PLAZO RAZONABLE DE LA INVESTIGACION PRELIMINAR

Con relacién al pedido de emitir la Disposicién de culminacion de la investigacidn prelimingr, solicitada
reiteradas veces por la defensa de los imputados Luigino Pilotto Carrefio, Ricardo Javier Herrera
Vésquez y Ana Rosa Cristina Mertinelfi Montoya, Abg. Carlos A, Carhuayo Matta, conforme se
detallan en los fundamentos de los escritos presentades en fecha 24 de mayo, 13 de Junic y 17 de
Julie_del presente afie, asimismo, y conforme a las Actas de Entrevistas de fecha Q3 Abrif, 03 de
maye, 19 de Junic y 17 de Julio del 2018, se da cuenta sobre la atencién que se le brinds al abegado
defensor Dr. Carlos Carhuayo Matte, en representacidn de Luigine Pilotte Carrefio y otros, asi como
ele informsd sobre el estado de la denuncia,

de

_ l&;@:eﬂe sentido se he pronunciado el Tribunal Constitucional en el Expediente N°5228-2006-PHC/TC
€ 15 de enero del 20107, sefalando lo siguiente: "..La Constitucidn (Art.159) ha asignade al
ég\gms‘feﬂo Pdblico una serie de funciones constitucionales, entre las cuales, destaca la facultad de
Segercitar la accidn penal ya sea de oficio o a pedido de parte, tal como lo dispone el Art,159%, inciso 5
RYe la Constitucidn, si bien es una facultad discrecional reconocida por el poder constituyente al
Ainisterio Publico, es obvio que esta facultad, en tanto que el Ministerio Piblico es un érgane
énstitucional constituide, y per ende sometido o la Constitucidn, no puede ser ejercida

E irrazonablemgnte, con desconocimiento de los principios y valores constitucionales, tampoce ol

1
as g? margen del fespeto de los derechos fundamentales {..) precisamente, una de las garantias que se

deriva del ddrecho fundamental al debido procese aplicabies a la etepa de investigacién fiscal, es el
que ésta se realice dentra de un plazo razonable”.

Estande a ello, tenemos que toda investigacidn debe ser realizada dentro de un plazo razonable,
debiendo tenerse presenta la posicidn jurisprudencial de fa Corte Interamericana de Derechos
Humanos, el Tribunal Constitucianal en la STC 00618-2008.PHC/TC, que interpretando el inciso 1) del
Art.8% de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos, enfatizé que: .. €l derecho a un plazo
razonable tiene come finalidad impedir que los acusados permanezcan duran're fargo tiempa bajo
acusacidn y esequrar que su tramitacidn se realice prontamente. En consecuencia, ef derecho a que el
proceso tenga un limite temporal entre su inicio y fin, forma parte del nicleo minimo de derechos
reconocidos por el sistema internacional de proteccidn a los derechos humanos. y por tanto, no puede
ser desconocido™ fundamentos por los cuales, de conformidad a lo establecido en el articula 77° del
Cédigo de Procedimientos Penales, el mismo que sefigla que es un requisito de procedibilidad haberse
individualizado @ los presuntos autores o narticipes de un hecho criminosa. para efectos de promover
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la accidn penal, caso contrario se deberd archivar los actuados. Asimismo, es menester sefalar que la
presente investigacidn data de ung antigliedad superior a un afic sin emitir pronunciamiento final,
habiéndose vencide en exceso el plazo dispuesto para ln realizacién de diligencias preliminares,
conforme lo establece Art. 334, Inciso 2 del €odigo Procesal Penal - Decreto Legislativo N°957,

S5i bien es cierto, el articulo 334° Inciso 2 del Cédigo Procesal Penal, faculta g representante del
Ministerio Piblico a determinar un plazo ampliatoria a fin de motivar las diligencias que permitan
conllevar a recabar elementos de conviccidn que nos acerquen a la verdad material y real de los
heches, en el presente €aso, no se emitid dicha disposicién en mérito al Acta de Entrevista Persanal
de fecha 19 de Julic de) 2018, de ia cuadl el abogado de los imputados, Dr. Carlos Carhuayo Matta,
tuvo conacimiento. Aunado o ello, solo se estaba a la espera de las copias certificadas del expediente
N°21111-2017, provenientes de! Vigésimo Séptimo Juzgade laboral Permanente de Litma,

Asimisme, para motiver lq ampliacién del plazo se requeric realizar mayores actos de investigacion, lo
que en el presente caso no se iba a dar hasta tener conecimiente exacto del contenido de las piezas

®lo copias simples de. la Resolucidn N°01 de fechq 12 de octubre def 2017, comprendido en log
critos de fecha 05/12/2017 y 10/04/2018, presentados por la Procuraduria Piblica del Dr, Marcos
&mar Antonio Trisoglio Carrién y Abg. Carlos Carhuayo Matta, respectivamente.

Feggatia Pra Rl

steriormente, con fecha 17 de Julio del 2018, la defensa técnica de los imputades Luigino Pijotto
arrefio y ofros, ejercida por el Abg. Carlos A, Carhuayo Matta, solicita se emita pronunciamiento y
e culmine la investigacién preltminar, sin considerar la Providencia N°03 de fecha 10 de Julic del

““"':l
el O
oG]

considerando la Disposicién Fiscal de fecha 27 de Agosto del 2018, se tiens que la investigacién
preliminar ha sido declarada concluida, per lo que se emite bronunciamiento en la fecha,

&S/ En consecuencia Y estando a los considerandes antes expuestos, este Ministerio Piblico de
conformidad con lo establecido en fos articulos doce y noventa y cuatro del Decreto Legislative

cincuenta y dos de la Ley Orgénica del Ministerio Péblico ¥ con las facultades conferidas por el Art,
159° de la Constitucidn Polftica del Perg:

V RESUELVE:

NO HA LUGAR A FORMALIZAR DENUNCIA PENAL contra JOSE FIDEL GARCIA
» CORDOVA HANS ISSAC RAMIREZ SANGUINETTI, FERNANDO SANTIAGO SOLIS QUILLY,
" CARLA NICELY TAFUR BRAVO, RICARDO JAVIER HERRERA VASQUEZ, LUIGINO PILOTTO
CARRENO y ANA ROSA CRISTINA MARTINELLT MONTOYA por la presunta comisign delos
delitos  cometidos por Funcionarios Pdblicos - ABUSO DE AUTORIDAD vy OMISION,

Govea, disponiéndose el ARCHIVO DEFINITIVO de los actuados. Notifiquese - --ccemmoveeecneeees

PRIMER OTROSI BIGO: En mérito al Considerande IV de la Motivacién de la Presente Disposicisn
Fiscal, en relacidn al delito de Negociacian I'ncompatible o Aprovechamiento Indebido de Cargo;

2%

=P8, la misma que fuerq puesta de su conocimiento mediante entrevista de feche 17/0/2018; vy, .

sy
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REMiTAsg'E copias certificadas de lu presente carpeta fiscal a la Fiscalia Coordinadora Es

pecializada
en Delitoside Corrupcidn de Funcionarios, a fin que disponga conforme a sus atribuciones.

SEGUNDO OTROSI bIGO: El plazo correspondiente para interponer el Recurso de Queja contra la
Disposicién que resuelve No ha Lugar o Formalizar Denuncia Penal y Dispone el ARCHIVO
DEFINITIVO de los actuados es de cinco (05) dias hdbiles de notificada vdlidamente la Dispesicidn

Fiseal, de conformidad con ¢l Articulo N°334, Inciso 5 del Cddigo Procesal Penal (D. Leg. N°957) y la
Directiva N°004-2016-MP-FN.,




MINISTERIG PUBRLICO
PRIMERA FISCALIA PROVINCIAL CORPORATIVA
ESMECIALIZADA EN DELITOS DE CORRUPCION
DE FUNCIONARIOS
-SEGUNDO DESPACHO-

CARPETAFISCAL  :21-2019

IMPUTADC : Lulgino Pitotto Carrefio y otros
AGRAVIADC : El Eslada

DELITO : Cohecho pasivo especifico
FISCALACARGO  : Luis A. Medina Rodrigo
ASIST ACARGO : Carla A, Samarne Basra

PROVIDENCIA N° 08
Lima, 25 de agosto del 2020

l.- DADO CUENTA:

El estado de la denuncia seguida contra LUIGINO PILOTTO CARRENO vy ofros, por
el delito de Cohecho pasivo especifico y otros, en agravio del Estado.

I1.- ATENDIENDO:

1.- Que, en la presente investigacion preliminar ha recaido la Disposicidon N° 04 de fe-
cha 15 de enero del 2020, que dispone NO FORMALIZAR, NI CONTINUAR CON LA
INVESTIGACION PREPARATORIA, contra LUIGINO PILOTTO CARRENO vy otros
por el delito de Cohecho pasivo especifico y otros, en agravio del Estado.

2.- Que, con fecha 10 de febrero de 2020 este despacho fiscal procedié a ELEVAR la
Carpeta Fiscal a la Primera Fiscalia Superior Especializada en Delitos de Corrupcidn
de Funcionarios a fin de que resolviera la impugnacién formulada por los recurrentes.

3.~ En tal contexto debe sefialarse que con fecha 17 de julio de 2020, se emitio la Dis-
posicion Superior N°02 donde se declara INFUNDADO el requerimiento de elevacion
de actuados y CONFIRMO la Disposicion N°04 de fecha 15 de enero de 2020, emiti-
da por este despache fiscal.

lil.- DISPONE:
PRIMERO.- Téngase por CONSENTIDA, la Disposicién N° 04, emitida por este Des-

pacho Fiscal, que ordena el archivo de la presente investigacién contra LUIGINO PI-
LOTTO CARRENO y otros, por ef de!i7 de Cohecho pasivo especifico y otros, en

agravio del Estado.

Registrese y agréguese.

EAMR/cash
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DELITOS DE CORRUPCION DE FUNCIONARIOS
DE LIMA

Lima, 24 de julio de 2020.

OFICIO N°Z 3 2. 2029-1°FSEDCF-MP-FN.

Sefiora:

NORAH CORDOVA ALCANTARA

Fiscal Provincial del Segundo Despacho de la 7
Primera Fiscalia Provincial Corporativa Especializada en Delitos de Corrupcion de
Funcionarios de Lima.

Presente.-

Ref.. Oficio N° {21-2019)-1°FPCEDCF-2°DESP.-MP-FN del 05 de
marzo de 2020.

fengo el agrado de dirigirme a usted, a fin de DEVOLVER Ia
Carpeta Principal Fiscal N° 21-2019, en cuatro (04) tomos, a folios 792, y Carpeta
Fiscal Auxiliar a folios 93, de conformidad con la dispuesto en la Disposicion
Fiscal Superior N° 02 del 17 de julio de 2020, la cual se adjunta para lo fines
pertinentes.

Sin ofro particular, es propicia la oportunidad para expresarle los
sentimientos de mi consideracion y estima personal.

Atentamente,

-r-V‘-.'r.K"‘-».
Ao e L
AU PR
o = N
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MIMISTERIO PUSLICO
Primera Fiscalia Superior Especializada en
Delitos ¢e Corrupcion de Funciorarios de Lima

CASO-N".xSOfGO’]5505-2019-21-0
REQUERIMIENTO DE ELLEVACION N° 10-2020

Fiscélia de Origen : 1FPCEDCF -2D

Imputado - ¢ LUIS EDGARDC DULANTC MONTEVERDE y otros.
Agraviado :  El Estado.
Delito : Cohecho Activo Especifico y otros.

DISPOSICION SUPERIOR N° 02

Lima, 17 de julio de 2020.

L ASUNTO:

Viene a esta Fiscalla Superior Especializada en Delitos de Corrupcion de
Funcionarios de Lima, el Requerimiento de Elevacion de Actuados interpuesto
por Yudith Villegas Espinoza, Procuradora Publica Adjunta Especializada en
Delitos de Corrupcién de Funcionarios, segun escrito de folios 763-768, contra la
Disposicion N° 04 del 15 de enero de 2020 emitida por el Segundo Despacho
de la Primera Fiscalia Provincial Corporativa Especializada en Delifos de
-Corrupcion de Funcionarios de Lima, a folios 613-650, que dispuso: NO
EFORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA
contra 1) LUIS EDGARDO DULANTO MONTEVERDE, por la presunia comision
ydel delitc de COHECHO ACTIVO ESPECIFICO-, en agravio del Estado; 2)
?}_LU&GINO PILOTTO CARRENO, RICARDO JAVIER HERRERA VASQUEZ y
< OSCAR ENRIQUE GOMEZ CASTRO, por la presunta comision del delito de
3 COHECHO PASIVO ESPECIFICO-, en agravio del Estado: 3) LUIGINO
S PILOTTO CARRENO, RICARDO JAVIER HERRERA VASQUEZ y OSCAR
ENRIQUE GOMEZ CASTRO, por ia presunta comision del dehto de
NEGOCEACION INCOMPAT[BLE- en agravio def Estado.

[
a3
=

de Lw‘rra

I8 FUNDANENTOS:

Marco normativo para resolver el presente recurso

21, En primer termino, resulta impertante recordar que la atribucion al
Ministerio Publico de la titularidad de la accion penal, es el reconocimiento del
Estado al interés publico que los hechos ilicitos no queden impunes; aunado a
ello, es cabe resaltar que el Ministerio Publico conduce y orienta la investigacién



MINISTERIO PUBLICO
Priimera Fiscalia Superior Especializada en
Delilos de Corrupcion de Funclonarios de Lima

del delito, teniendo dicha facultad rango constitucional.

2.2.  Por su parte, el art. 334° numeral 1) del Cédigo Procesal Penal establece
que, si el Fiscal al calificar la denuncia o después de haber realizado o dispuesto
realizar diligencias preliminares, considera que el hecho denunciado no
consiituye delito, no es justiciable penalmente o se presentan causas de
extincion previstas en la Ley; declarard que no procede formalizar ni continuar
con ja investigacion preparatoria, asi como ordenar el archivo de lo actuado.
Asimismo, el numeral 5) del referido articulo del acotado codigo, prescribe que,
el denunciante o el agraviado que no estuviese conforme con la disposicion de
archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la investigacion,
requerira al fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al fiscal
superior.

2.3.  Porlo tanto, en aplicacién del articulo del Cédigo Procesal Penal citado en
el parrafo precedente y a lo dispuesto en el Articulo 12° de la Ley Organica del
Ministeric Publico (Decreto Legislativo N° 052), corresponde a esta Fiscalia
Superior establecer si el Fiscal Provincial ha motivado adecuadamente su
decision.

. HECHOS DENUNCIADQOS:.

=¥ 3.1, Se imputa a LUIS EDGARDO DULANTO MONTEVERDE, ex Director
General del Hospital Cayetano Heredia, la presunta comisién del delito de
- COHECHO ACTIVO ESPECIFICIO, toda vez que habria dado o entregado una
.7 % ventaja o beneficio a los funcionarios LUIGINO PILOTTO CARRENO, RICARDO

77 JAVIER HERRERA VASQUEZ y OSCAR ENRIQUE GOMEZ CASTRO,
. Presidente y vocales miembros respectivamente de la Primera Sala del Tribunal
. del Servicio Civil, a fin de emitir dos resoluciones que le resultaron favorabies,
estas son, la Resolucion N° 001286-2017-SERVIR/TSC-Primera Sala del 25 de
agosto de 2017 v la Resolucion N° 001882-2018-SERVIR/TSC-Primera Sala del
11 de octubre de 2018, en la que declaran respectivamente ia nulidad de la
Resolucién Secretarial N° 096-2017/MINSA v la Resolucidn N° 196-2018-
MINSA/DIRIS.LN/1, ambas en las dque se dispuso imponerle ia sancion
adminisirativa de destitucion, logrando asi continuar con sus labores sin

restriccion alguna y que la potestad sancionadora disciplinaria prescriba a fin de
no ser sancionado.

3.2. Se les imputa a LUIGINO PILOTTO CARRENO, RICARDO JAVIER
HERRERA VASQUEZ y OSCAR ENRIQUE GOMEZ CASTRO, Presidente y
vocales miembros respectivamente de la Primera Sala del Tribunal del Servicio
Civil, la presunta comisién del delito de COHECHO PASIVO ESPECIFICO, toda
vez que habrian aceptado, recibido y/o solicitado una ventaja o beneficio de
parte de Luis Edgardo Dulanto Monteverde a fin de emitir dos resoluciones que
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le resultaron favorables, estas son, la Resolucion N° 001286-2017-SERVIR/TSC-
Primera Sala y la Resolucion N° 001882-2018-SERVIR/TSC-Primera Sala, en la
que declaran respectivamente la nulidad de la Resolucion Secretarial N° 096~
2017/MINSA y la Resolucion N° 196-2018-MINSA/DIRIS.LN/1, ambas en las que
se dispuso imponerle la sancion administrativa de destitucion, logrando asi
continuar con sus labores sin restriccion alguna y que la potestad sancionadora
disciplinaria prescriba a fin de no ser sancionado.

2.3,  Asimismo, se le imputa a los miembros de la Primera Sala del Tribunat del
Servicio Civil el presunto delito de NEGOCIACION INCOMPATIBLE, toda vez
gue se habrian interesado indebidamente en la emision de la Resolucion N°
001286-20417-SERVIR/TSC-Primera Sala y la Resolucién N° 001882-2018-
SERVIR/TSC-Primera Sala, en la que declaran respectivamente la nulidad de la
Resolucion Secretarial N° 096-2017/MINSA y la Resolucion N° 196-2018-
MINSA/DIRIS.LN/Y, ambas en las que se dispusc imponerle ia sancién
administrativa de destitucion al también denunciado LUIS EDGARDO DULANTO
MONTEVERDE, ex Director General del Hospital Cayetano Heredia, asi como ia
Resolucien N° 000748-2019-SERVIR/TSC-Primera Sala del 28 de marzo de
2019, que declara FUNDADA la apeiacion interpuesta al prescribir la potestad
sancionadora disciplinaria de la autoridad que lo investigd adminisirativamente y
Yo sanciond con la destitucion al cargo publico.

{7+ 9v.  ARGUMENTOS DE LA DISPOSICION DE ARCHIVO

Lo ""ivlediante Disposicion N° 04 del 15 de enero de 2020 el Segundo Despacho de la

*U‘Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa Especializada en Delitos de

Corrupcién  de  Funcionarios de Lima dispuso NO FORMALIZAR Ni
< (CONTINUAR INVESTIGACION PREPARATORIA por los delitos arriba

denunciados; fundamentando su decision en los siguientes argumentos:

4.4. Respecto al delito de Cohecho Activo Especifico, no se ha podido
verificar ninguna informacion sobre la existencia de un pacto u ofrecimiento

apelante Luis Edgardo Dulanto Monteverde hacia los funcionarios Luigino
- Pilotto Carrefio, Ricardo Javier Herrera Vasquez y Oscar Enrique Gémez
Castro, miembros que conforman la Primera Sala del Tribunal del Servicio
Civil, pues segun lo declarade por Oscar Manuei Acero Cardenas, quien |
fue el que los denuncié, refiere gue no tiene conocimiento si hubo o no
algun pago, careciendo por lo tanto su denuncia de algin dato o

infermaciéon minima que permita sospechar la comisién dei presente delite.

4.2. Ademas, el hecho de que el referido denunciante considere que las
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4.3.

4.4,

o
o

4.7.

resoluciones administrativas que cuestiona son parcializadas, no permitiria
concluir que esta situacién se habria dado a raiz de la entrega u
ofrecimiento de algtn donativo o ventaja.

En ese mismo sentido, los hechos materia de denuncia tampoco
encuadrarian en el delito de Cohecho Pasivo Especifico, por cuanto no
se ha advertido la existencia de una aceptacion, recepcion o soliciiud de
donativo o ventaja alguna por parte de los miembros de este tribunal
administrativo el sentido de lo resuelto en la resoluciones administrativas
cuestionadas. El propio denunciante no ha podido sustentar en que
consistio este supuesto donativo, promesa o ventaja consignada.

Asimismo, se verificd que los miembros del tribunal administrativo no
sostuvieron ningun tipe de reunion con el particuiar Dulante Monteverde,
segun la declaracion de los propios miembros investigados vy el Oficio N°
6792-2019-SERVIR/TSC remitido por Ana Maria Risi Quificnes, Secretaria
Técnica del Servicior Civil, por tal motivo, no existen datos objetivos
periféricos (visitas, entrevistas, audiencias irregulares, entre otros) que
denoten algun contacto irregular entre los investigados.

En lo concerniente al delito de Negociacién Incompatible, no se precisa
en la denuncia interpuesta por Gémez Castro, cuales habrian sido las
conductas realizadas por los miembros del tribunal administrativo para que

~configuren el presente delito. La Fiscalia Provincial considera que lo

resuelto en las resoluciones administrativas cuestionadas denota un
correcto sustento normativo y factico, asi como un actuar imparcial vy
guiado por los pardmetros del Derecho Administrativo Sancionador y
basados en las garantias constitucionales.

Ademas, de las declaraciones recabadas, determinaron que los miembros
del tribunal administrativo solo aprueban los proyectos de resolucion que
son elaborados por el “staff” de asesores con lo que cuenta dicha sala, no

siendo los denunciados quienes directamente proyectaban estas
resoluciones. '

Por lo tanto, no podria establecerse que al haberse emitido las
resoluciones materia de cuestionamiento habria existido un interés
indebido por parte de los miembros del tribunal administrativo con el animo
de favorecer al apelante el investigado Dulanto Monteverde, con el animo
de ocasionar un perjuicio a los intereses del Estado.
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V. FUNDAMENTOS DEL RECURSO IMPUGNATORIO

Conforme al recurso de elevacién de los actuados interpueste  por |a
Procuradora Publica Adjunta Especializada en Delitos de Corrupcion de
Funcionarios, a folios 763-788, discrepa con la decision fiscal de NO
FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA,
por los siguientes argumentos:

5.1. El Fiscal Provincial ha incumplido o ordenado por el Fiscal Superior que
dispuso mediante la Disposicion del 26 de abril de 2019, al declarar nula la
disposicién de archivo liminar, cumpla con realizar con una serie de diligencias,
entre las cuales fue que se solicite el levantamiento del secreto de las
comunicaciones de los investigados dentro del periodo materia de investigacion
a efectos de poder determinar si hubo o no comunicaciones entre ellos.

5.2. Asimismo, que la disposicion de archivo impugnada carece de una debida
motivacion porque fa decision de no continuar con la investigacion no se
encuentra debidamente justificada al no poder debidamente esclarecer los
hechos denunciados. '

vi.  ANALISIS Y VALORACION

6.1. En lo concerniente a los delitos de Cohecho Activo Especifico vy
Cohecho Pasivo Especifico, previstos respectivamente en los articulos 3987y
395°2 de| Codigo Penal, la imputacion contra Luis Edgarde Dulanto Monteverde
recae en que habria ofrecido, dado o entregado a los funcionarios denunciados

' Articulo 398. Cohecho activo especifico: £ que, bajo cualquier medalidad, ofrece, da o promelte donalivo, ventaja o beneficio a
un Magistrado, Fiscal, Perito, Asilro, Miembro de Tribunal administralivo 0 anaiogo con &f objeto de influir en la decision de un asunlo
sometido a su conocimiento o compelencia, serd reprimido coa pena privativa de liberlad no menor de cinco ni mayor de ccho
afios; inkabliitacién, segtin corresponda, conforme 2 los incisos 1, 2y § del articulo 36; y, con Irescienlos sesenta y cinco @
selecientos lreinla dias-mulia(...).

* “Articulo 395. Coheche pasivo especlfico: T} Magistrado, Artitro, Fiscal, Perito, Miembro de Tribunal Administrative ©
cualquier olro andlogo a los anteriores que bajo cuzlquier modalidad aceple o reciba donativo, promesa o cualquier olra veniaja o
penelicio, & sablendas que es heche con & fin de influir o decidic en asunlo somefide a su conocimiento o competencia, serd
reprimido con pena privaliva de liertad no menor de seis ni mayor de quince afios e inhabiiilacion conforme a fos incisos 1y 2 del
articuls 35 det Cadigo Panal y con clenlo achenta a trescienios sesenta y cinco dias-mulla,

Ei Evlagis!rado. Arbilro, Fiscal, Perito, Mismbro de Tribunal Adminisirativo © cualquier olro andlogo a los anieriores q’ue baio
cua%qqag( modalicad solicite, directa o indirectamente, donativo, promesa o cugiquier otra ventaja o beneficio, con el fin de influir en
2 degision de un asunto que eslé sometide a su conogimiento, serd reprimide con pena privativa de tiberlad no menor de ocha ni

mayor de quince afios & inhabililacidn contorme a los incisos 1 y 2 del aniculo 38 del Cadigo Penal y con trescientos sesenta y
cinco a selecienios dizs-multa.”
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Luigino Pilotto Carrefio, Ricardo Javier Herrera Vasquez y Oscar Enrigue Gomez
Castro, miembros que conforman la Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil,
una ventaja o beneficio, ya sea econémica o de cualquier otra indole, a cambio
de favorecerlo en la emision de tres (03} resoluciones administrativas, estas son,
las Resoluciones N° 001286-2017-SERVIR/TSC-Primera Sala, N° 001882-2018-
SERVIR/TSC-Primera Saia, y N° 000749-2019-SERVIR/TSC-Primera Sala. Del
mismo sentido, se imputa a los miembros de este tribunal administrativo que
habrian aceptado o recibido esta supuesta ventaja o beneficio por parte de
Dulante Monteverde.

6.2.  Asimismo, la Fiscal Provincial caiifico los hechos denunciados contra los
miembros de la Primera Sala del Servicio Civil en el delito de Negociacién
Incompatible, previsto en el articulo 399°* del mismo cuerpo de leyes, bajo el
supuesto de que dichos magistrados se habrian interesado indebidamenie de
forma directa en la emisién de estas tres (03) resoluciones administrativas en
provecho de Dulante Monteverde y en perjuicio del Estado.

6.3.  Ahora bien, segln se desprende de la declaracién del denunciante Oscar
Manuel Acero Cardenas, a folios 380-383, que hizo la denuncia porque no se
encuentra conforme con las resoluciones emitidas por los miembros de la
Primera Sala del Tribunal del Servicio Civil al fallar a favor de Luis Edgardo
Culanto Monteverde, pues no confirmaron las dos sanciones administrativas
emitidas por el Minsa por las cuales dispusieron destituirlo del cargo de servidor
medico publico a pesar que existen pruebas que demuestran que cometid
muchas irregularidades cuando se desempend como Director del Hospital
Nacional Cayetano Heredia.

6.4, Respecto a los delitos materia de investigacion, dijo desconocer si existic
de por medio una ventaja o beneficio, ya sea econémica o de otra indole, para
que dicho tribunal fallara a favor del médico denunciado. Por otro lado, detalla
que en la ampliacién de su denuncia, seglin consta a folios 192-195, denuncid
que los miembros del tribunal tuvieron la intencion de dilatar dolosamenie los
dos procedimientos administrativos disciplinarios con Ia finalidad que prescriban,
segln lo resuelto en la Resolucién N° 000748-2019-SERVIR/TSC-Primera Sala
del 28 de marzo de 2019, a folios 196-222, que declara Fundada el recurso de
apelacidn interpuesto por el denunciado Dulanto Monteverde por transcurrir el
plazo legal previsto para la duracidn del procedimiento  administrativo
discipiinario instaurado, impidiendo asi no ser sancionado administrativamente.

7 "Articuto 399, Negociacion incompatible o aprovechamiento indebido de cargo: €l funcionario o sewidor piblico que

indebidamenle en forma directa ¢ indirecta o per aclo simulado se interesa, en pravecho propio o de tercero, por cualquier corlrato

1 aperacion en que inlerviene por razon de su carge, serd reprimids con pena privativa do liberiad no menor de cuatro o mayor de

seis aftos e inhabilitacion conforme a fos incisos 1 y 2 del arficulo 36 del Codigo Penal y con cienlo ochenta a lresclentos sesenta y
cinco dias-mulla.” {*)
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6.5. Asi entonces, esta Fiscalia Superior considera que el eje central de la
denuncia interpuesta por el sefior Acero Cardenas es que no se encuentra
conforme con la emision de tres resoluciones administrativas emitidas por ios
miembros denunciados que conforman la Primera Sala del Tribunal del Servicio
Civil, estas son, las Resoluciones N° 001286-2017-SERVIR/TSC-PrimeraSala,
N° 001882-2018-SERVIR/TSC-PrimeraSala, y N° 000749-2019-SERVIR/TSC-
PrimeraSala, cuestionando su imparcialidad y objetividad como vocales o
miembros que conforman este tribunal administrativo, toda vez, que como
Grgano administrativo de segunda instancia debieron confirmar las sanciones
administrativas de destitucidn contra el médico denunciado Dulanio Monteverde,
calificando en su denuncia estos hechos no solo en los delitos de Cohecho
Activo Especifico y Cohecho Pasivo Especifico sino tambien en los delitos de
Abuso de Autoridad y Omision, Rehusamiento ¢ Demora de Actos Funcionales,

. los cuales fueron de competencia y conocimiento de ta 20° Fiscalia Provincial de

Penal de Lima, la cual conforme a la resolucion del 19 de setiembre de 2019, a
folios 403-407, se dispuso declarar NO HA LUGAR A FORMALIZAR DENUNCIA
PENAL contra los miembros del tribunal administrativo por la presunta comisién
de dichos delitos, toda vez que establecieron que estos han actuado en el
cumplimiento regular de sus funciones como vocales y han resuelto las
apelaciones dentro del marce de la normativa administrativa especial aplicable.

6.6. Del mismo modo, la Fiscal Provincial del Segundo Despacho en su
disposicion de archivo sostiene que del analisis de fondo de las resoluciones
administrativas cuestionadas, se advierte gue ios miembros del Tribunal de
Servicio Civil denunciados han actuado de manera imparcial y bajo los
parametros de la normativa administrativa especial aplicable. A partir de ello, se
puede establecer que las resoluciones administrativas no han sido emitidas
contrarias a derecho, ast como tampoco gue los denunciados hayan actuado de
forma parcializada a favor del médico denunciado para que no sea sancionado
administrativamente, descartandose que en el presente caso nos encontremos
ante los delitos invocados por el denunciante quien recurric la via penal por no
estar conforme con los pronunciamientos arribados por los emplazados v
advirtiendo una dilatacién dolosa en el tramite de estos, cuando tal pretension
pudo haberse tramitado ante la via extra-penal idénea como es el "proceso
contencioso administrativo”. '

8.7. Cabe remarcar que en el tramite de la presente investigacién, se
determind que el medico denunciado no tuvo algin contacto o comunicacién con
los miembros del tribunal administrativo, por cuantc nc obra ningln registro
sobre alguna reunion o entrevista entre alguno de ellos, ya que los miembros no
cuentan con despachos fisicos y no realizan sus labores de forma permanente
en la sede institucional; por otro lado, no resulta posible determinar un tiempo
promedio estandar para atender un recurso de apelacién, pues ello depende de
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las propias particularidades y complejidades de cada caso, asi como la mayor o
menor carga procesal que maneje el Tribunal de Servicic Civil, tal como se
correbora con el Oficio N® 6792-2019-SERVIR/TSC suscrito por Ana Maria Risi
Quifones, Secretaria Tecnica del Tribunal del Servicio Civil, a folios 235-236-
vielta, por lo que sin esos elementos no se puede encontrar siquiera un indicio
precedente, concomitante o posterior que evidencie que entre las partes
denunciadas se dic algtin acercamientc o contacto sospechoso e irregular, y que
en todo caso el mayor o menor tiempo empleado para resolver el recurso de
apelacion sub materia contra resoluciones emitidas en primera instancia
administrativa, por si solo pueda generar algin grado de certeza valido para
afirmar un acto de corrupcion de por medio,

6.8. Ademas, que segln se desprende de la declaracion testimonial de Mirian
Heidy Pérez Jurado, quien es Ejecutiva de Resolucion de Controversias
designada a la Primera Sala def Tribunal del Servir, a folios 408-411, dijo que los
proyectos de la resoluciones que emiten son elaborados por un staff de
abogados para luego ser revisados y aprobados por los miembros o vocales de
esta sala administrativa, lo que permite colegir que existe un equipo técnico v
legal gue sirve como filtro para resolver las apelaciones interpuestas contra
resoluciones emitidas en primera instancia administrativa. Por tal motivo, {os
elementos acopiados y fas diligencias gue se han actuado logran desvirtuar la
concurrencia de los elementos configurativos de los delitos de Cohecha Activo
Especifico, Cohecho Pasivo Especifico y Negociacién Incompatible,
correspondiendo por lo tanto confirmar [a disposicion de archivo materia de
impugnacion.

6.8. En lo concemiente a lo cuestionado por la Procuraduria Publica
-specializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios, este Despacho
Superior comparte el criterio esgrimido por la Fiscal Provincial al sostener que
no resultaba procedente solicitar una medida limitativa de derechos como es el
levantamiento del secreto de las telecomunicaciones al no contar con indicios o
elementos de conviccidn que lo amparen, conforme lo establecido en el inciso 1
del articulo 230° del Cédigo Procesal Penal en Ia que sefala que solo procede
dicha medida si el Fiscal hallard “suficientes elementos de conviecidn® para
considerar la comision de un delito sancionado con una pena superior a los

cuatro (04) afios de pena privativa de libertad, situacion que no se cumple en el
presente casao.

6.10. Por otro lado, conforme lo expuesto en el punto 6.2.5 de nuestra
Disposicion S/N del 26 de abril de 2019, se advirtié la existencia del presunto
delito de Malversacion de Fondos incurrido por el denunciado Luis Edgardo
Dulanto Monteverde cuando ejercia el cargo de Director del Hospital Nacional
Cayetano Heredia; al respecto cabe precisar gue, segun el oficio N° 60-
2016/2019-1°D-FPCEDCF-MP-FN (PROV.88) de! 11 diciembre de 2019 remitido
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por el Primer Despacho de la Fiscalia Provincial Corporativa Especializada en
Delitos de Corrupcién de Funcionarios y Lavado de Activos del Distrito Fiscal de
Lima Norte, a folios 415 y siguientes, que tiene a su cargo una investigacion en
etapa de acusacion contra el referido denunciado por tal delito, por lo gue,
carece de objeto emitir mayor pronunciamiento al respecto, por no poder
generar un nuevo avocamiento a una causa en tramite.

Vil. DECISION

Cn virtud a las facultades conferidas por la Constitucion Politica, el Decreto
Legislativo N° 052 — Ley Orgénica del Ministerio Pdblico, Ley N° 29574 y Ley N°
29648, DISPONE:

PRIMERQO: Declarar INFUNDADO el requerimiento de efevacion de actuados
interpueste por el Requerimiento de Eievacion de Actuados interpuesto por
Yudith Villegas Espinoza, Procuradora Publica Adjunta Especializada en Delitos

,f de Corrupcién de Funcionarios, segin a folios 763-768, contra la Disposicion

N° 04 del 15 de enero de 2020 emitida por el Segundo Despacho de la Primera
Fiscalia Provincial Corporativa Especializada en Delitos de Carrupcion de
Funcionarios de Lima, a folios 613-650, que dispuso: NO FORMALIZAR NI
CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA contra 1) LUIS
ENGARDO DULANTO MONTEVERDE, por la presunta comision del delito de
COHECHO ACTIVO ESPECIFICO-, en agravio del Estado; 2) LUIGINO
PILOTTO CARRENO, RICARDO JAVIER HERRERA VASQUEZ y OSCAR
ENRIQUE GOMEZ CASTRO, por la presunta comisién del delito de COHECHO
PASIVO ESPECIFICO-, en agravio del Estado; 3) LUIGINC PILOTTO
CARRENO, RICARDO JAVIER HERRERA VASQUEZ y OSCAR ENRIQUE
GOMEZ CASTRO, por la presunia comision del delito de NEGOCIACION
IMCOMPATIBLE-, en agravic del Estado.

SEGUNDO: DEVOLVER la Carpeta Fiscal 21-2019, al Segundo Despacho de |a
de la Primera Fiscalia Provincial Corporativa Especializada en Delitos de
Corrupcion de Funcionarios de Lima, para que proceda a emilir el
pronunciamiento gue corresponde.

NOTA: Se suscribe la presente Disposicidn en la fecha, en atencién a
la suspensidn de labores en el Ministerio Plblico debido al estade de
Emergencia Sanitaria decretada por el Gobierno por la pandemia del Covid 19, v
conforme a la Resoiucién de |a Fiscalia de la Nacion N° 588-2020-MP-FN de
fecha 16 de marzo de 2020, el mismo gue fue prorrogado hasta hasta el 30 de
junio del presente afio; asi mismo por Resolucion de la Fiscalia de la Nacion
N°748-2020-MP-FN de fecha 30 de junio del 2020 (articulo cuarto) se dispuso
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que los plazos procesales de las investigaciones y actuaciones que se
encuentren bajo la competencia del Ministerio Publico se suspenderian de
manera excepcional (y prorrogada) hasta el 16 de julic del 2020.

Oficiese y Notifiquese a las partes.

OHMR/rrr,
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