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*Conisién Especial de Sebecciba do Candidatas o Candidates Aptes

Sefor para h Eleccién de Magistrados dol Tribuna] Constitucional®

R()L:C\NDO RUIZ PINEDO 06 NOV 2020

Presidente

Comisién Especial de Seleccion de Candidatos Aptos RECIBI D @)

g?erzeliz:tslt_eccwn de Magistrados del Tribunzl Constituciona E&L_Flma _‘{%J__

Asuntco: Solicito nuevo anélisis v, de ser el caso, rectificacion
de la etapa de revisiéon y comprobacion de requisitos
formaes del procesa de seleccion de magistrados vy
magistradas zl Tribunal Caonstitucional, ante las denuncias

de graves irregularidaces en esta.
De mi especial consideracion:

Me dirijo a usted para salcda‘lo ccrcialmente vy, a su vez, manifestar mi profunda
preocupacion por el conjuntc de deriunzias piblicas, ce medios de informacion y de los
propios postulantes afectados v afectadas, per las decisionas que estaria tomando la
rma/oria de los integrantes de: la Comision Espzcial y su equipo técnico en la etapa inicial
de revision de requisitos de proceso de seleccion de magistradas vy magistrados del
Tribunal Constitucional (en adelante “"C).

Conforme al articulo 16 del Reglamenio para la seieccion de candidatas o candidatos
aptos para la eleccion de magistrados ae! Tribunal Constitucional (en adelante
Reglamento para la seleccién al TC o Reglarnento), daspués de la postulacion de los y
las candidatas al TC corresponde a revision de las carpetas. con la finalidad de
comprobar si los y las postulantes cumplen los requisitos formales de inscripcion y no
astan incursos en los impedimentos; y seguidamente senzala que de no cumolir uno o
algunos de los requisitos formales no se acepta la nscripcion, sin posibilidad de
subsanacion o revision.

Ingratamente nos sorprende que la interpretacion da este articulo 16 —el cual sin duda
necesita una mejora de redaccior para no generer arbitrariecades—- no haya sido
realizada en favor de las y los postulantes, conformez lo eslablace al principio de
informalidad juridica, sino todo lo contrario. El formalismo extremo en la interpretacion
de citado dispositivo normatvo parece haber llegado a una rigidez tal que, incluso, la
mayoria de la Comision se ha necedo a reviser posibles arrores en los que habria
incurrido el personal técnico de la Comision Especial en la revision de las carpetas de
los: y las postulantes. El resultaco ha sido la exclusion de un conjunto de postulantes del
corcurso de meéritos que acusar a la Comision Especial de ilegalidades e
irre;jularidades en el inicio del proceso.
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Queremos resaliar la importancie que un concurso de Méritos de este calibre se ajuste
a la ley, pero tambien al princoio ze in‘ormalisrno juridico determinado en la Ley del
Procedimiento Administrativo Generz! Lzy N° 27444, articulo IV: que establece que las
normas procedimentales deben s=er interpretedas en forma favorable a los
administrados, sizmpre que dicha 2xcusa no alecte derechos de terceros o el interés
publico. Asi, mediante este princivic, sz asliga a la administracién a optar por la solucisn
mas favorable, evitande ebsurcos rigorismos jur’dizos para el sometido al procedimientc
(lvanega, Miriam. Derecho PUCF, 201 Il en este caso los perjudicados podrian ser los
sometidos a une inferpretacicn liiera y n1o concordante del articulo 16 del Reglamentc
para la seleccion al TC

En esta medida, revisar posidles er-ores ce la Comisién no tendria ningian
perjuicio pare terceros o el interés publico, sino todo lo contrario, mostraria
humildad, racionalidad y trznsparencia en la Comisidn. Aplicar el principio de
informalismo al articulo 1€ del R=2glzmer-to es imoerativo para hacerlo razonable a fin
de eliminar posibles espzacios de arblrariedad. Habida cuenta que las quejas y
denuncias van desde: ) exigir |2 nnecesaria obiigatoriedad de fedatear normal legales:
2) equivecarse =n exicir copics fedateaias a las y los postulantes que presentaron
documentos originales: 2) cometer el gravisimo error de fotocopiar la informacisn
original y luego excluir a 'os posiulaites por prasentar fotocopias no fedateadas, v 4)
hesta no revisar adecuadamenie los titulos de los y las postulantes en la SUNEDU'. Lz
aplicacion de este principio de informalismo juridico cobra mayor importancia todaviz 2n
contexto de pandemia, cuando Jenlro de 1uestro ordenamiento juridico existen normas,
como el Decreto Legislativo 1246 dzstinadas a la simplificacion de actos administrativos
como los que estén en cuesion y qué buscan preferentemente la digitalizacion e
informatizacion de los procecimientcs y zvitar, justamente, pedir copias legalizadas a
guienes estan sometidos & procedim 2nics administrativos como éste.

Les consecuencias ¢e no retroceder a snalizar debidamente cada queja, y verificar
posibles errores de |z propia Corision pueden traer funestas consecuencias de falta de
legitimidad para quiéres continlen 2n estz proceso de méritos y para el Congreso cornc
poder de' Estedo. Zllo, ademas de posibles vulneraciones de derechos de los y las
postulantes excluidas bajo este orocedimiento. No hay que olvidar que, en reiterada
jurisprudenciz, el propio TC ha establecido que el debido proceso es un derechc
fundamental de naturaleza procesal y que “desborda la orbita estrictamente judicial para
involucrarse o extenderse en ciros campos como el administrativo, el corporativo
perticular. el paramentario. el castrznse, entre muchos otros” (Exp. N° 3075-2006-

PAITC).

*Revisar: h tps://witter.com/marting calgo/status/1323634196993245184;

https://larepublica. sa/politica/7020,11 03,/rongreso-comis on-especi 1l-del-tc-modifico-resultados-cle -
candidatos excluidc:-mdga/; hitps:!/ a:2puklica.pe/politica/2020/11/04/excluyen-a-35-postulantes.-al-
tribunal-constitucioral-sin-tener-exo:d entes-a-la-mano/;

https /Narepublica. 7o / walitic af '020/71,04/concurso-tc-comision-no-tomo-en-cuenta-informe-de-
sunedu-satre-regisiio-de-itulos/



= 1n,'r It

BBz s |

T ASTSE PN ST WIS (RN ER § I of A0 6 MR EATE W e

1 }ﬁ
H CON (, R}_ SO “Beconio de b [gnaldad oo Oportunidades para mujeres y hombies"”
Al"ﬁs. "o de fa Universalizacion de la Salud™
P ORETUBLICA

Por dltimo, me permito sefzlar que 1a sleccién de magisiracos y macisiradas al TC es
ur asunto de vital importancia para 'a vida demccratice an nuestro pais. Mi despacho
ha participado de marera activa en la elaborzacion de |a iey N® 31037, con el proyecto
de: ley N° 5561, que buscd objetivar y eliminar cotos de arditrariedac dz esle proceso de
selzccion. Por ello, considero que anular el principio de informalided ju-icica v la revision
de decisiones que afecten derechos de personas :‘:Dr"h’:’.ld'ﬂE' a un procedimiento de un
ccneurso de méritos que se aplica por primera vez: con un Reglamenio de sealeccién
que no fue los suficientemente sociclizado & todcs los congresistas —en tanto que fue
aprobado por la Comision Especial 2l 14 de octutre = altas horas dz la noche y fue
puiesto a debate en el Pleno del Congreso al dig siguiente--, nos parece una decision
errdnea, que puede llegar a ser arbitraria e irrazonabe v que podria ocasionar graves
prcblemas de legitimidad y violacicnes de cerechos en el deserrollo de este
trascendente proceso de selzccién; en razén a ello le solicito que la Comision realice un
nuz2vo analisis de esta etapa del proceso y, de ser el caso, rectifique su decisién.

Esnerando tome atencion a lo sefalado, y sin otrc pariicular me despido de usted no sin
ariles agradecer vuestra atencion.

Muy atentamente,

I‘mni a ”a',que‘: Chuguilin
Congresista de Iz Republica
Grugo Parlamentario Frenta Arpio
Por Just cia, Vida ¢ Libedac






