REPUBLICA

CONGRESO DE LA REPUBLICA
COMISION DE TRANSPORTES Y COMUNICACIONES

DICTAMEN NEGATIVO RECAIDO EN EL
PROYECTO DE LEY 1802/2017-CR, POR EL
QUE SE PROPONE LA “LEY DE DIFUSION
DE CANALES TELEVISIVOS DE
TRANSMISION LOCAL VIA SERVICIOS DE
TELEVISION POR CABLE”.

COMISION DE TRANSPORTES Y COMUNICACIONES

DICTAMEN /2017-2018

Sefior Presidente:

Se han remitido para estudio y dictamen de la Comisién de Transporte y Comunicaciones, de
conformidad con el articulo 107 de la Constitucién Politica del Peru y los articulos 67, 74, 75y
76 del Reglamento del Congreso de la Republica, el Proyecto de Ley 1802/2017-CR, que
propone la “Ley de Difusién de Canales Televisivos de Transmision Local Via Servicios
de Television por Cable”, presentado por el sefior congresista Edgar Américo Ochoa Pezo.

En la xxxxxxxxx Sesion Ordinaria de la Comisién de Transportes y Comunicaciones celebrada
el...de........ del 2018, expuesto y debatido el dictamen fue aprobado por xxxxxxxx de los
sefores congresistas presentes, con el voto a favor de los sefiores congresistas: X

X
X
X.

Con Licencia de los sefiores congresistas:

X

|. SITUACION PROCESAL

.1 Antecedentes

El Proyecto de Ley 1802/2017-CR, “Ley de Difusién de Canales Televisivos de
Transmision Local Via Servicios de Television por Cable”, ingres6 a tramite
documentario el 23 de agosto del 2017 y recibida la propuesta legislativa por la
Comision de Transportes y Comunicaciones el 28 de agosto del mismo afio, de
conformidad con el Decreto de Oficialia Mayor se nos designa como Unica Comision

Dictaminadora.
[.2 Opiniones solicitadas

Se solicit6 opinién técnica a:
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» Al Ministro de Transportes y Comunicaciones

Mediante Oficio N° 179-2017-2018-CTC/CR, de fecha de 29 de agosto del 2017,
recibido el 08 de septiembre del mismo afio, se solicité opinion técnica al sefior Bruno
Giuffra Monteverde, en su condicién de Ministro del Transporte y Comunicaciones,
habiéndose recibido opinién observando el proyecto.

Ministerio de Economiay Finanzas

Mediante Oficio N° 180-2017-2018-CTC/CR, de fecha de 29 de agosto del 2017,
recibido el 08 de septiembre del mismo afio, se solicitd opinién técnica al sefior
Fernando Zavala Lombardi, en su condicion de Ministro de Economia y Finanzas,
habiéndose recibido opinién observando el proyecto.

Asociacion para el Fomento de la Infraestructura Nacional- AFIN

Mediante Oficio N° 182-2017-2018-CTC/CR, de fecha de 29 de agosto del 2017,
recibido el 08 de septiembre del mismo afio, se solicitd opinion técnica al sefior
Gonzalo Priale Zevallos, en su condicion de Presidente de Asociacion para el
Fomento de la Infraestructura Nacional- AFIN, habiéndose recibido opinién
observando el proyecto.

Colegio de Ingenieros del Peru

Mediante Oficio N° 183-2017-2018-CTC/CR, de fecha de 29 de agosto del 2017,
recibido el 08 de septiembre del mismo afio, se solicitdé opinidn técnica al sefior Jorge
Alva Hurtado en su condicién de Decano del Colegio de Ingenieros del Perid. No
habiéndose recibido opinion sobre el proyecto.

[.3 Opinién recibida

Ministerio de Economiay Finanzas

La Comision recibio, el 22 de febrero del 2018, el oficio N° 209-2018-EF/10.01 remitido
por la Ministra de Economia y Finanzas, Claudia Cooper Fort, al cual anexa el Informe
N° 011-2018-EF/62.01 elaborado por la Direccion General de Asuntos de Economia
Internacional, Competencia y Productividad de dicho Ministerio, el cual concluye con
lo siguiente:

(i) Afectalasostenibilidad de las empresas operadoras del servicio de cable
en tanto eleva sus costos como consecuencia de forzarlas a incluir
dentro de su servicio un mayor niumero de canales (...) y por otro lado, a
diferenciar su servicio segun donde lo provean independientemente de si su
demanda es lo suficientemente grande para ser sostenibles (...).
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(i) El esquema propuesto en el Proyecto de Ley no solo imposibilita que las

(iii)

empresas televisivas generen ingresos por la difusion de su contenido
(que, en muchos casos por el hecho de ser sefial abierta no recibian),
sino que, ademas, si existe la posibilidad de que no se transmita su
publicidad, los potenciales anunciantes optaran por no contratar
espacios publicitarios. (...) Al igual que en el caso anterior contradice el
objetivo de lograr que dichas empresas no salgan del mercado y se pierdan
“centenares de puestos de trabajo directos e indirectos”.

Por lo expuesto en el punto anterior, el Proyecto de Ley resultaria
particularmente perjudicial para las empresas nacionales de seiial
abierta que hoy en dia han invertido para tener un contenido atractivo
para los consumidores que hace que la empresa operadoras quieran
incluirlas en su parrilla televisiva. Al poder transmitir su contenido sin tener
gue pagarles y sin tener que transmitir su contenido publicitario, en muchos
casos rescindirian los contratos que actualmente tienen u optarian por no
renovarlas una vez que estos terminen. En consecuencia, estos canales
eventualmente verian afectada su sostenibilidad financiera y seria probable su
salida del mercado. (las negritas son nuestras)

e Asociacion para el Fomento de Infraestructura Nacional (AFIN)

La Com

ision recibio, el 25 de octubre del 2017, el oficio AFIN N° 270-2017, remitido

por la Asociacién para el Fomento de Infraestructura Nacional (AFIN), el cual concluye
con lo siguiente:

v" (...) no nos encontramos de acuerdo con las disposiciones que plantea el

Proyecto de Ley, principalmente porque se vulneran los derechos de libre
iniciativa privada, libertad de contratar y de propiedad de los operadores
de television por cable (...).

Es preciso indicar, que, en la actualidad, cualquier televisor cuenta con la
posibilidad de alternar entre distintas entradas (inputs) que permiten al usuario
visualizar distintos contenidos entre ellos los canales de sefial abierta y los
canales de sefial cerrada, por tal motivo obligara los operadores de televisiéon
por cable incluir obligatoriamente en sus parrillas canales nacionales,
regionales o locales carece completamente de sentido, dado que el usuario es
quien puede aplicar la medida mas simple y menos onerosa...).

Ademas, sefiala que, si bien la television por cable en el Pert ha sido exitosa,
ello no es un fundamento para intervenir en las decisiones empresariales de
los operadores, obligandolos a modificar sus parrillas de canales conforme a
las exigencias de la autoridad sin que medie alguna necesidad real que lo
justifique, menos aun cuando existen soluciones no intrusivas para solucionar
el aparente problema que motiva dicho Proyecto de Ley.



Al 4 PERU

mmow ARo.wmomow
;B

CONGRESO
REPUBLICA

CONGRESO DE LA REPUBLICA
COMISION DE TRANSPORTES Y COMUNICACIONES

DICTAMEN NEGATIVO RECAIDO EN EL
PROYECTO DE LEY 1802/2017-CR, POR EL
QUE SE PROPONE LA “LEY DE DIFUSION
DE CANALES TELEVISIVOS DE
TRANSMISION LOCAL VIA SERVICIOS DE
TELEVISION POR CABLE”.

v A continuacion, reproducimos el cuadro con las estimaciones de mercado de

la consultora Business Bureau! a diciembre del 2016, donde se verifica que
Peru es el pais con menos penetracion de television paga de la regién, en
comparacion con otros paises:

PAIS HOGARES CON HOGARES CON TV
TV ABIERTA PAGA
Argentina 20% 80%
Brasil 61% 38%
Chile 37% 62%
Colombia 40% 59%
Ecuador 56% 43%
Peru 64% 35%
Puerto Rico 37% 62%
Uruguay 32% 67%
Venezuela 21% 78%

Fuente: Informe de AFIN

v' Debe aclararse, que si bien es cierto este tipo de obligaciones existen en otras

jurisdicciones como bien cita la Exposicién de Motivos del Proyecto de Ley,
estas tienen varios elementos que no han sido considerados en dicho Proyecto.
Cabe resaltar que este tipo de obligacion llamada “Must Carry”, se ha utilizado
en otros paises como herramienta para desarrollar una politica publica de
acceso universal a la television abierta. No obstante, las obligaciones de “Must
Carry”, han demostrado no ser una politica publica eficiente para lograr el
objetivo que persiguen.

Disponer que un canal de television de ser obligatoriamente incluido en las
parrillas de operadores de television paga, no garantiza que los televidentes
efectivamente accedan a su contenido. Por eso en los paises de Colombia y
Ecuador, la existencia de obligaciones Must Carry no ha tenido ninglin impacto
en el porcentaje de audiencia que visualiza las canales de inclusion obligatoria.

Dadas las limitaciones y dificultades de implementaciéon de las obligaciones
Must Carry, como se verifica en otros paises, estas terminan siendo
excluyentes y lastimando los intereses de los consumidores.

Finalmente, AFIN, analiza este tipo de obligacion desde el punto de vista
meramente juridico, y define que estamos frente a una regulacion que afecta el
derecho constitucional de libertad de empresa y libre iniciativa privada

! Fuente Business Bureau, diciembre 2016, organizacidn sin fines de lucro enfocada en el avance de la confianza del mercado.
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(amparados debidamente en los Art 58° y 59° de la Constitucién Politica del
Pert). La obligacion de incorporar canales nacionales por parte de los
operadores de television paga a su parrilla es una forma de regulacion,
mediante la cual el gobierno afecta el derecho de empresa vy la libre iniciativa
privada.

e Ministerio de Transporte y Comunicaciones

La Comision recibi6, el 20 de octubre del 2018, el oficio N° 695-2017-MTC/01 remitido
por el Ministro de Transporte y Comunicaciones, el sefior Bruno Giuffra Monteverde al
cual anexa las fotocopias del Memorandum N° 2429-2017-MTC/03 del Viceministerio
de Transportes, que contiene los Memoranda N° s. 1054 y 1069-2017-MTC/26 de la
Direccién General de Regulacion y Asuntos Internacionales de Comunicacién; y, del
Informe N° 3307-2017-MTC/08, de la Oficina General de Asesoria Juridica de este
Ministerio, el cual concluye con lo siguiente:

1. (...) En el marco normativo de las Telecomunicaciones en el pais, debe
resaltarse que el articulo 6 del TUO de la Ley de Telecomunicaciones sefiala
qgue el Estado fomenta la libre competencia en la prestacion de los
servicios de telecomunicaciones, regula el mercado de forma que se
asegure su normal desenvolvimiento, se controle los efectos de situaciones de
monopolio, se evite practicas y acuerdos restrictivos derivados de la posicién
dominante de una empresa en el mercado. (...) (las negritas son nuestras)

2. Asimismo, se detalla que, sin perjuicio de precisar la argumentacion en la
exposicion de motivos del Proyecto de Ley no se encuentra fundamentado en
datos estadisticos que permitan confirmar sus aseveraciones, y debe tenerse
en cuenta que, bajo el régimen econémico actual, el mercado se rige a través
de la relacién entre la oferta y la demanda de los bienes y servicios que se
ofrecen en él.

3. Respecto de la libre competencia, el articulo 61 de la Constitucion sefala que
el Estado facilita y vigila la libre competencia. En consecuencia se observa
claramente que el Estado debe garantizar no solo la participacion de los
agentes econdmicos segun sus propios intereses, sino también debe proteger
a los consumidores “(...) este Proyecto de Ley pretende imponer la obligacion
de incluir la programacion de canales locales, regionales y nacionales al
servicio de television por cable, obligacion que afectaria en mayor medida a
cuatro empresas que participan en el mercado a fin de fomentar que los
usuarios de este servicio consuman programacion local, con fines informativos
y culturales, segun se desprende de la exposicion de motivos”™.

4. En conclusién, se considera que el proyecto de Ley no resultaidoneo para
resolver la problematica identificada por la Comision.
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De los informes emitidos por el Ministerio de Transportes y Comunicaciones, se indica
que el proyecto de Ley vulneraria:

1. La Constitucién Politica del Pert en sus articulos:

Articulo 58. Economia Social de Mercado. La iniciativa privada es libre. Se
ejerce en una economia social de mercado. Bajo este régimen, el Estado
orienta el desarrollo del pais, y actla principalmente en las areas de promocion
de empleo, salud, educacion, seguridad, servicios publicos e infraestructura.

Articulo 59. Rol Econémico del Estado. El Estado estimula la creacion de
rigueza y garantiza la libertad de trabajo y la libertad de empresa, comercio e
industria. El ejercicio de estas libertades no deber ser lesivo a la moral, ni a la
salud, ni a la seguridad publica. El Estado brinda oportunidades de superacion
a los sectores que sufren en cualquier desigualdad, en tal sentido, promueve
las pequenas empresas en todas sus modalidades.

Articulo 61. El Estado facilita y vigila la libre competencia. Combate toda
practica que la limite y el abuso de posiciones dominantes o monopdlicas.
Ninguna ley ni concertacion puede autorizar ni establecer monopolios. La
prensa, la radio, la television y los demas medios de expresion y comunicacion
social; y, en general, las empresas, los bienes y servicios relacionados con la
libertad de expresion y de comunicacion, no pueden ser objeto de exclusividad,
monopolio ni acaparamiento, directa ni indirectamente, por parte del Estado ni
de particulares.

2. LalLey 28278 “Ley de Radio y Television” en su articulo 24

“Participacion extranjera So6lo pueden ser titulares de autorizaciones y licencias
personas naturales de nacionalidad. Sistema Peruano de Informacién Juridica
Ministerio de Justicia 13/04/2015 03:12:14 p.m. P&gina 8 Actualizado al:
26/02/2015 peruana o personas juridicas constituidas y domiciliadas en el Peru.
La participacion de extranjeros en personas juridicas titulares de autorizaciones
y licencias no puede exceder del cuarenta por ciento (40%) del total de las
participaciones o de las acciones del capital social, debiendo, ademas, ser
titulares o tener participacién o acciones en empresas de radiodifusién en sus
paises de origen.(*) (*) De conformidad con el Resolutivo del Expediente N°
00013-2007-PI-TC, publicado el 16 diciembre 2007, se declara inconstitucional
el segundo parrafo del presente articulo, entendiendo que la igualdad entre los
capitales peruanos y foraneos en el pais ha de estar en relacién directa con el
principio de reciprocidad de trato que el pais extranjero otorgue a los
nacionales. El extranjero, ni directamente ni a través de una empresa
unipersonal, puede ser titular de autorizacion o licencia.
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3. EITUO DE LA Ley de Telecomunicaciones, en su articulo 6

El cual sefiala que el Estado fomenta la libre competencia en la prestacion de
los servicios de telecomunicaciones, regula el mercado de forma que se
asegure su normal desenvolvimiento, se controle los efectos de situaciones de
monopolio, se evite practicas y acuerdos restrictivos derivados de la posicion
dominante de una empresa o empresas en el mercado, permitiendo que el
mercado de las telecomunicaciones se desenvuelva de forma tal que permita
la libre participacion de los operadores con su diversidad de ofertas en igualdad
de condiciones y la contratacién de los mismos por parte de los usuarios.

e Oficina de Participacion, Proyeccioén, y Enlace con el Ciudadano,

Mediante Oficio N° 42-2017-OPPEC-OM-CR, de fecha 16 de enero de 2017, la sefora
Leny Palma Encalada, Jefa de la Oficina de Participacion, Proyeccién, y Enlace con el
Ciudadano, remite a la Comision un correo que contiene un pronunciamiento ciudadano

a favor.

v Opinién del sefior Francisco Javier Federico Velasco Berrier Opinién
registrada el 15 de diciembre de 2017, en la que se manifiesta que el proyecto
de ley de ser aprobado, pues favoreceria a los usuarios.

[I. CONTENIDO DE LA PROPUESTA LEGISLATIVA

El proyecto en estudio propone una “Ley de Difusién de Canales Televisivos de Transmision
Local Via Servicios por Cable”, que tiene por objeto, la difusibn de canales televisivos de
transmision local, independientemente de si son de caracter nacional, regional o local: a través

del servicio de empresas privadas.

La propuesta busca que las empresas prestadoras de servicios de cable incorporen en su
servicio de difusion televisiva a los canales nacionales, regionales o locales, siempre que
cumplan con los requisitos y autorizaciones establecidas por el Ministerio de Transporte y
Comunicaciones (MTC). Dicha incorporaciéon se realizara, ademas, siempre y cuando las
empresas televisivas no generen ningun tipo de ingreso a su favor en la distribucién de su

programacion.

[ll. MARCO NORMATIVO

e Constitucion Politica del Peru.

¢ Reglamento del Congreso de la Republica.

o Ley 28278 “Ley de Radio y Televisién”
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e Texto Unico ordenado de la Ley de Telecomunicaciones
e D.S. N° 005-2005-MTC Reglamento de la Ley de Radio y Television.

IV.ANALISIS DE LA PROPUESTA LEGISLATIVA

IV.1 Andlisis técnico

El Proyecto de Ley propone, la “Ley de Difusién de Canales Televisivos de Transmision
Local Via Servicios por Cable”, con el propésito de difundir canales televisivos de
transmisién local, ya sean de caracter nacional, regional o local: a través del servicio de
empresas privadas.

Como ya lo hemos sefalado en parrafos anteriores, la propuesta legislativa ha recibido
observaciones por el Ministerio de Transporte y Comunicaciones, por el Ministerio de
Economia y Finanzas y por la Asociacion para el Fomento de la Infraestructura Nacional.

Teniendo en cuenta las observaciones la Comision de acuerdo con nuestra Constitucion,
y las sentencias del Tribunal Constitucional considera que cuando por razones del
cumplimiento de objetivos de politicas publicas se establecen cargas u obligaciones que
afecten derechos constitucionales, estas deben estar debidamente sustentadas por una
Exposicion de Motivos y, a su vez, superar un test de proporcionalidad que debe
realizarse bajo los principios de adecuacion o idoneidad, necesidad y proporcionalidad?.
Para superar dicho test, la politica publica debe contar al menos con un objetivo de interés
nacional definido, lo que no se aprecia en la iniciativa legislativa bajo estudio.

En tal sentido, la Comisiébn concuerda con las opiniones recibidas por los 6rganos
especializados y colegimos:

i) El Proyecto vulnera los derechos constitucionales de la Libertad de Empresay
de la Libre contratacion consagrados en la Constitucion Politica del Peru en sus
articulos 58 y 59, conforme se ha detallado en las opiniones de los Ministerios de
Transportes y Comunicaciones y Economia y Finanzas.

i) El Proyecto contiene fundamentos técnicos que no se ajustan a la realidad, ya que
sefala: “(...) el usuario de sefial abierta que pasa al sistema de cable, deja de
acceder automaticamente al primero (...) porque los aparatos de television no

2 Adecuacion o idoneidad: Segun este sub-principio, toda intervencién en los derechos fundamentales
debe ser adecuada para contribuir a la obtencidn de un fin constitucionalmente legitimo.

Necesidad: Segun este sub-principio, toda medida de intervencién en los derechos fundamentales
debe ser la mas benigna con el derecho constitucional intervenido, entre todas aquellas, que revisten
por lo menos la misma idoneidad para alcanzar el objetivo propuesto.

Proporcionalidad: Segun este sub- principio, la importancia de la intervencién del derecho
fundamental debe estar justificada por la importancia del fin perseguido por la intervencion legislativa.
8
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estan adaptados para compartir la sefial de television abierta y la sefial por cable

(..)

i) La iniciativa legislativa afectaria a los empresarios de los canales de television, a
los propietarios de las empresas de cable e incluso a los usuarios, conforme se
detalla en el informe de Ministerio de Transportes y Comunicaciones y de la
Asociacion para el Fomento de la Infraestructura Nacional (AFIN)

La Comision, a tenor de las observaciones realizadas por los organismos especializados
del poder ejecutivo y de la Asociacién para el Fomento de la Infraestructura Nacional
(AFIN) y de la verificacion que la iniciativa no podia pasar el test de proporcionalidad para
afectar derechos. Por lo tanto, la propuesta no resulta viable; proponemos su NO
aprobacion y envio al archivo.

V. CONCLUSION

Por lo expuesto, la Comisién de Transportes y Comunicaciones, recomienda, de conformidad
con lo establecido en el literal ¢) del articulo 70 del Reglamento del Congreso de la Republica,
la NO APROBACION del Proyecto de Ley 1802/2017-CR, y por consiguiente él envi6 al
archivo.

Dese cuenta

Sala de sesiones Lima, marzo de 2019

MESA DIRECTIVA
MONTEROLA ABREGU, WUILIAN ALFONSO
PRESIDENTE
Fuerza Popular

NARVAEZ SOTO, ELOY LUCIANO
VICEPRESIDENTE

'_f bk | Alianza Para el Progreso
‘\:ZL
3. LAZO JULCA, ISRAELTITO
- SECRETARIO
\ Fuerza Popular

MIEMBROS TITULARES
4. AGUILAR MONTENEGRO, WILMER
Fuerza Popular
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10



Al 4 PERU

CONGRESO
REPUBLICA

CONGRESO DE LA REPUBLICA
COMISION DE TRANSPORTES Y COMUNICACIONES

DICTAMEN NEGATIVO RECAIDO EN EL
PROYECTO DE LEY 1802/2017-CR, POR EL
QUE SE PROPONE LA “LEY DE DIFUSION

DE

CANALES

TELEVISIVOS

DE

TRANSMISION LOCAL VIA SERVICIOS DE

TELEVISION POR CABLE”.

MIEMBROS ACCESITARIOS

i)
9

16. ALBRECHT RODRiIGUEZ, ViCTOR AUGUSTO

Fuerza Popular

17.

ALCALA MATEO, PERCY ELOY
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. ALCORTA SUERO, MARIA LOURDES PiA LUISA

Fuerza Popular

. BARTRA BARRIGA, ROSA MARIA

Fuerza Popular

. BETETA RUBIN, KARINA JULIZA

Fuerza Popular

. CAMPOS RAMIREZ, CESAR MILTON

Fuerza Popular

. CASTRO GRANDEZ, MIGUEL ANTONIO

Fuerza Popular

. CUADROS CANDIA, NELLY LADY

Fuerza Popular

. DEL AGUILA CARDENAS, JUAN CARLOS

Fuerza Popular

. DIPAS HUAMAN, JOAQUIN

Fuerza Popular

. DOMINGUEZ HERRERA, CARLOS ALBERTO

Fuerza Popular




Al 4 PERU

DICTAMEN NEGATIVO RECAIDO EN EL
PROYECTO DE LEY 1802/2017-CR, POR EL
QUE SE PROPONE LA “LEY DE DIFUSION

CONE_IRESO DE CANALES TELEVISIVOS DE
REPUBLICA TRANSMISION LOCAL VIA SERVICIOS DE
COMISION DETRANSPORTES Y COMUNICACIONES TELEVISION POR CABLE™.
27. FIGEROA MINAYA, MODESTO
- Fuerza Popular
28. GALARRETA VELARDE, LUIS FERNANDO
& Fuerza Popular
! Sl

. LIZANA SANTOS, MARTIRES

Fuerza Popular

. LOPEZ VILELA, LUIS HUMBERTO

Fuerza Popular

. MANTILLA MEDINA, MARIO FIDEL

Fuerza Popular

. MELGAR VALDEZ, ELARD GALO

Fuerza Popular

. MELGAREJO PAUCAR, MARIA CRISTINA

Fuerza Popular

. PALOMINO ORTIZ, DALMIRO FELICIANO

Fuerza Popular

. PARIONA GALINDO, FEDERICO

Fuerza Popular

. PONCE VILLAREAL DE VARGAS YESENIA

Fuerza Popular

. REATEGUI FLORES, ROLANDO

Fuerza Popular
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Al 4 PERU

DICTAMEN NEGATIVO RECAIDO EN EL
PROYECTO DE LEY 1802/2017-CR, POR EL
QUE SE PROPONE LA “LEY DE DIFUSION

CONGRESO DE CANALES TELEVISIVOS DE
REPUBLICA TRANSMISION LOCAL VIA SERVICIOS DE
COMISION DE TRANSPORTES Y COMUNICACIONES TELEVISION POR CABLE”.
38. SEGURA IZQUIERDO, CESAR ANTONIO

Fuerza Popular

. TAPIA BERNAL, SEGUNDO

Fuerza Popular

. TRUJILLO ZEGARRA, GILMER

Fuerza Popular

. TUBINO ARIAS CHREIBER, CARLOS

Fuerza Popular

. VERGARA PINTO, EDWIN

Fuerza Popular

. ARAOZ FERNANDEZ MERCEDES ROSALBA

Peruanos Por el Kambio

. APAZA ORDONEZ, JUSTINIANO ROMULO

Frente Amplio

45,

LAPA INGA ZACARIAS, REYMUNDO
Frente Amplio

. RODRIGUEZ ZAVALETA, ELIAS NICOLAS

Célula Parlamentaria Aprista

. HUILCA FLORES, INDIRA

Nuevo Peru

48.

GARCIA BELAUNDE, ViCTOR ANDRES
Accidn Popular

13



Al 4 PERU
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CONGRESO
REPUBLICA

CONGRESO DE LA REPUBLICA
COMISION DE TRANSPORTES Y COMUNICACIONES

DICTAMEN NEGATIVO RECAIDO EN EL
PROYECTO DE LEY 1802/2017-CR, POR EL
QUE SE PROPONE LA “LEY DE DIFUSION
DE CANALES TELEVISIVOS DE
TRANSMISION LOCAL VIA SERVICIOS DE
TELEVISION POR CABLE”.

- 49. VILLANUEVA MERCADO, ARMANDO

== Accién Popular

% :
\_'L
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