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EXPEDIENTE NUMERO 108-2016-2018/CEP-CR

I.  INTRODUCCION:

En la ciudad de Lima, el 18 de marzo 2019, en la Sala N° 1 de! Edificio Victor Raul Haya de la
Torre del Congreso de la Replblica, se reunio en su Segunda Sesion Ordinaria, la Comision de
Etica Parlamentaria (en adelante, ‘la COMISION®), bajo la Presidencia de la congresista Janet
Emilia Sanchez Alva, los congresistas Hernando Ismael Cevallos Flores, Vicepresidente,
Eloy Ricardo Narvaéz Soto, Secretario, Maria Ursula ingrid Letona Pereyra, Mauricio Mulder
Bedoya, Milagros Emperatriz Salazar De La Torre, Freddy Fernando Sarmiento Betancourt
y Marco Miyashiro Arashiro.

De conformidad con lo establecido en los articulos 8 y 11 del Cadigo de Etica Parlamentaria (en
adelante el CODIGO), y el articulo 17, inciso f, del Reglamento de la Comision de Etica
Parlamentaria (en adelante el REGLAMENTO), se analizaron los expedientes acumulados
nimeros 107-2016-2018/CEP-CR y 109-2016-2018/ CEP-CR, sobre la investigacion seguida a la
Congresista Lisbeth Hilda Robles Uribe, aprobandose el presente Informe Final.t

! Cédigo de Ftica Parlamentaria

Articulo 8. En el Congreso de ln Repuiblica funcioua una Comisién de Etica Parlamentaria encargada de
promorver In Etica Parlamentaria, prevenir actos contrarios a la misma, absolver las consnitas que se le
interpongan y resolver en primera instwicia Ins denuncias que se formulen de acuerdo con el presente
Cadigo.

Articulo 11. El procedintiento de investigacion ante la Comision de Etica Parlamentaria se inicia de
oficie o a pedido de parte. Las denuncias deben cumplir los requisitos establecidos en el Reglamento de ln
Coumnision de Etica Parlamentaria.

Las denuncias de parte pueden ser presentadas por:

b) Cualguier persona natural o furidica afectada por In conducta del Congresista con la documentacion
prrobatorin correspondiente,

La parte denunciante puede aportar nnevas pruebas durante la imvesbigacidn y participar en el
procediniiento de acuerdo con el Reglamento de ln Comisién de Etica Parlmmentaria,

La Comisién de Etica Parlamentaria actiia de oficio, por acuerdo de la mayoria siniple de sus miembros, al
tenter conocintiento de actos contrarios al Cédigo de Etica Parlamentaria.

Reglamento de Ia Comisién de Etica Parlamentaria

Articulo 17. Son funciones de In Comision de Etica Parlamentaria:

f) Recibir, tramitar e investigar las denuncins presentadas contra congresistas y formuladas de
confornidad con el articrilo 11° del Codigo de Etica Parlmmentaria,
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. ANTECEDENTES:

2.1 El 21 de mayo de 2018, en la Vigésimo Cuarta Sesion Ordinara de la COMISION se
aprobé por unanimidad a solicitud del congresista Mauricio Mulder Bedoya iniciar
indagacion preliminar de oficio contra la Congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe,
respecto a las denuncias formuladas a medios periodisticos por los ex trabajadores del
Despacho Congresal, José Félix Altez Rodriguez y Griselda Milla Abarca, en el sentido
que durante el tiempo que laboraron se habrian apropiado del 50% de sus
remuneraciones y otros beneficios.

2.2 Que, con fecha 23 de mayo de 2018, esta COMISION mediante oficio N® 798-2016-2018-
CEP-CR, notificd a la congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe el inicio de la indagacion
preliminar y se le solicita sus descargos en un plazo de 5 (cinco) dias habiles.

2.3 Que, con fecha 30 de mayo de 2018, esta COMISION recibio el oficio N° 176-2017-
2018/LRU-CR, remitido por la Congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, mediante el cuat
solicita ampliacion del plazo para formular descargos, a razon de que del 28 de mayo al
01 de junio se desarrolla 1a semana de representacion.

2.4 Que, con fecha el 01 de junio del afio 2018, esta COMISION mediante oficio N° 824-2016-
2018/CEP-CR, se informa a la Congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, que se brinda por
inica vez ampliacion del plazo para que sus descargos, el cual venceré el dia miércoles 6
de junio de 2018.

2.5 Que, con fecha 06 de junio del 2018, esta COMISION recibio el oficio N° 184-2017-
2018/LRU-CR, remitido por [a Congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, mediante el cual
hace llegar sus descargos a la denuncia contenida en el presente expediente.

2.6 Que, con fecha 08 de junio del 2018, esta COMISION mediante oficio N° 843-2016-
2018/CEQ-CR, notifico al sefior José Félix Altez Rodriguez ex asesor del despacho de la
Congresista Robles Uribe, con el propdsito de que informe y remita los medios
sustentatorios respecto al informe periodistico  del programa cuarto poder de America
Television del 04 de abril de 2018, con el ftitulo “Tijerasos en el congreso”, en el cual
aparece como denunciante,

2.7 Que, con fecha 08 de junio del 2018, esta COMISION mediante oficio N° 844-2016-
2018/CEQ-CR, notifico a la sefiora Sara Griselda Milla Abarca ex asesora del despacho
de la Congresista Robles Uribe, con el propdsito de que informe y remita los medios
sustentatorios respecto al informe periodistico del programa cuario poder de América
Television del 04 de abril de 2018, con el titulo “Tijerasos en el congreso’, en el cual
aparece como denunciante.

2.8 Que, con fecha 20 de julio del 2018, esta COMISION recibié una carta s/n, remitida por la
sefiora Sara Griselda Milla Abarca ex asesora del despacho de la Congresista Lizbeth
Hilda Robles Uribe, mediante el cual presenta los medios probatorios que sustentan su
denuncia en el programa periodistico cuarto poder de América Television.
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2.9 Que, con fecha 05 de setiembre del afio 2018, esta COMISION mediante oficio N° 024-
2018-2020/CEP-CR, notificé a la congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe el inicio de
investigacion de 1a denuncia de oficio contenida en el expediente 108-2016-2018/CEP-
CR, se le notifica la Resolucién N° 096-2018-2020/CEP-CR y se le solicita sus descargos
en un plazo de 5 {cinco} dias habiles.

2.10 Que, con fecha 12 de setiembre de! afio 2018, esta COMISION recibié el oficio N° 085-
2017-2018/LRU-CR, remitido por la congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, mediante el
cual remite sus descargos al expediente 108-2016-2018/CEP-CR.

2.1 Que, con fecha 27 de setiembre del 2018, esta COMISION, remitié el memorandum N°
008-2018-2020-CEP/CR, dirigido a la sefiora Maria Rosa Rey de Castro, jefa del
Departamento de Recursos Humanos del Congreso de la Republica, solicitando
informacién sobre los trabajadores def despacho de la congresista Lizbeth Hilda Robles
Uribe.

2.12 Que, con fecha 09 de octubre del afio 2018, esta COMISION recibié e! oficio N°© 2572-
2018-DRRHH-DGA/CR, remitido por Maria Rosa Rey de Castro, jefa del Departamento de
Recursos Humanos del Congreso de la Republica, mediante el cual adjunta los
documentos que sustentan fa contratacion y cese desde julio 2016 a abril 2018 del
personal solicitado por la congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe.

213 Que, con fecha 22 de octubre del afio 2018, esta COMISION mediante oficio N°
105/2018-2020/CEP-CR, dirigido a la congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, se le cita a
la audiencia & realizarse el dia lunes 29 de octubre a las 17:00 horas, en la sala 1 del
edificio Victor Raul Haya de la Torre.

2.14 Que, con fecha 22 de octubre del afic 2018, esta COMISION mediante oficio N°

" 106/2018-2020/CEP-CR, dirigido al sefior Edward Roger Rojas Rugel, se le cita a la
audiencia a realizarse el dia Junes 29 de octubre a las 17:00 horas, en |a sala 1 del edificio
Victor Raul Haya de la Torre.

215 Que, con fecha 22 de octubre del afio 2018, esta COMISION mediante oficio N°
107/2018-2020/CEP-CR, dirigido al sefior José Félix Altez Rodriguez, se le cita a la
audiencia a realizarse el dia lunes 29 de octubre a las 17:00 horas, en la sala 1 del edificio
Victor Ratl Haya de la Torre.

2.16 Que, con fecha 22 de octubre del afio 2018, esta COMISION medianie oficio N°
108/2018-2020/CEP-CR, dirigido al sefior Hernan Rojas Rugel, se le cita a la audiencia a
realizarse el dia lunes 29 de octubre a las 17:00 horas, en la sala 1 del edificio Victor Ratl
Haya de la Torre.

2.17 Que, con fecha 22 de octubre del afio 2018, esta COMISION mediante oficio N°
109/2018-2020/CEP-CR, dirigido a la sefiora Sara Griselda Milla Abarca, se le cita a la
audiencia a realizarse el dia Junes 29 de octubre a las 17:00 horas, en la sala 1 del edificio
Victor Radl Haya de fa Torre.
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2.18 Que. con fecha 29 de octubre del afio 2018, esta COMISION recibio el oficio N° 128-
2018-2019/LRU-CR, remitido por la congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, mediante el
cual solicita se reprograme la fecha para su presentacion en la audiencia.

2.19 Que, con fecha 29 de octubre del afio 2018, esta COMISION recibié una carta s/n,
remitida por el sefior José Félix Altez Rodriguez, mediante el cual expone los motivos de
su renuncia al despacho de la congresista Robles Uribe.

2.20 Que, con fecha 30 de octubre del afic 2018, esta COMISION mediante oficio N°
127/2018-2020/CEP-CR, dirigido al sefior José Félix Altez Rodriguez, se le solicita remita
copia legalizada de su carta de renuncia como asesor del Despacho de la congresista
Lizbeth Hilda Robles Uribe, tal como lo ofrecio en la audiencia realizada el dia 29 de
octubre.

2.21 Que, con fecha 05 de noviembre del afio 2018, esta COMISION mediante oficio N°
128/2018-2020/CEP-CR, dirigido a la congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, se le cita a
la audiencia programada para el dia 12 de noviembre a las 17:00 horas, en la sala 1 del
edificio Victor Radl Haya de la Torre.

2.22 Que, con fecha 05 de noviembre del afio 2018, esta COMISION mediante oficio N°
129/2018-2020/CEP-CR, dirigido al sefior Edward Roger Rojas Rugel, se le cita a la
audiencia programada para el dia 12 de noviembre a las 17:00 horas, en la sala 1 del
edificio Victor Rall Haya de la Torre.

2.23 Que, con fecha 05 de noviembre del afio 2018, esta COMISION mediante oficio N° 129-
AJ2018-2020/CEP-CR, dirigido al sefior Hernan Roger Rojas Rugel, se le cita a la
audiencia programada para el dia 12 de noviembre a las 17:00 horas, en la sala 1 del
edificio Victor Radl Haya de la Torre.

2.24 Que, con fecha 06 de noviembre del afio 2018, esta COMISION mediante oficio N°
142f2018-2020/CEP-CR, dirigido a la congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, se le
comunica que la audiencia programada para ¢l dia 12 de noviembre a las 17:00 horas, en
la sala 1 del edificio Victor Raul Haya de la Torre, ha sido reprogramada para el dia 19 de
noviembre a la misma hora y lugar.

2.25 Que, con fecha 06 de noviembre del afio 2018, esta COMISION mediante oficio N°
143/2018-2020/CEP-CR, dirigido al sefior Edward Roger Rojas Rugel, se le comunica que
la audiencia programada para el dia 12 de noviembre a las 17:00 horas, en la sala 1 del
edificio Victor Raul Haya de la Torre, ha sido reprogramada para el dia 19 de noviembre a
la misma hora y lugar.

2.26 Que, con fecha 06 de noviembre del afic 2018, esta COMISION mediante oficio N°
144/2018-2020/CEP-CR, dirigido al sefior Hernan Roger Rojas Rugel, se le comunica que
la audiencia programada para el dia 12 de noviembre a tas 17:00 horas, en la sala 1 del
edificio Victor Raul Haya de la Torre, ha sido reprogramada para el dia 19 de noviembre a
la misma hora y lugar.



2 COMISION DE ETICA PARLAMENTARIA

CONGRESQ “Ano del Didlogo ¥ 1a Reconciliacion Nacional”

REPUBLICA

fil. INICIO DE INVESTIGACION

3.1 Que, con fecha 21 de mayo de 2018, la COMISION acord6, por unanimidad?, a solicitud del
congresista Mauricio Mulder Bedoya, iniciar indagacién preliminar de oficio a fa congresista
Lizbeth Hilda Robles Uribe, por presunta infraccion al CODIGO, respecto a las denuncias
formuladas a medios periodisticos por los ex frabajadores del Despacho Congresal, José
Félix Altez Rodriguez y Griselda Milla Abarca, en el sentido que durante el fiempo que
[aboraron se habrian apropiado del 50% de sus remuneraciones y otros beneficios.

3.2 Con fecha 3 de setiembre de 2018, la COMISION se reunié en su Primera Sesion Ordinaria,
con la presencia de la Presidenta Congresista Janet Emilia Sanchez Alva; y los Congresistas
Hernando Ismael Cevallos Flores; Eloy Ricardo Narvaez Soto; Yonhy Lescano Ancieta;
Mauricio Mulder Bedoya; Milagros Emperatriz Salazar De la Torre; Maria Ursula Ingrid
Letona Pereyra; Freddy Sarmiento Betancourt; Marco Miyashiro Arashiro; y Edgar Ochoa
Pezo.

3.3 En esta sesidn, se acordd por unanimidad®, INICIAR INVESTIGACIQN a la Congresista
Lizbeth Hilda Robles Uribe, por presunta infraccion al CODIGO DE ETICA
PARLAMENTARIA,

3.4 Con fecha 5 de setiembre de 2018, mediante Oficio N® 024-2018-2020/CEP-CR, se notifica a
la Congresista denunciada la Resolucion N° 096-2018-2020/CEP-CR, que resuelve iniciar
investigacion en su contra.

3.5 En la audiencia, realizada en la Quinta Sesién Ordinaria de la COMISION, del 29 de octubre
de 2018, la congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe no se presentd, previamente mediante
oficio N® 128-2018-2019/LRU-CR solicitd reprogramar la audiencia. La COMISION acordé
volver a citarla para el dia 12 de noviembre de 2018.

3.6 En la audiencia, realizada en la Sexta Sesion Ordinaria de la COMISION, del 19 de
noviembre de 2018, la congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe se presentd a la sesién en
compaiiia de su abogado, procedié a prestar declaraciones, posteriormente a las
declaraciones la COMISION declaré cerrar la audiencia.

V. DESCARGOS DE LA CONGRESISTA LIZBETH HILDA ROBLES URIBE, ANTE LA
COMISION

4.1 La Congresista Lisbeth Hilda Robles Uribe sefiora Sara ha presentado sus descargos a esta
COMISION el dia 6 de junio de 2018 mediante Oficio N° 184-2017-2018/LRU-CR, y

* Votaron a favor los congresistas: Janet Sanchez Alva, Yonhy Lescano Ancieta, Marco
Miyashiro Arashiro, Mauricio Mulder Bedoya, Eloy Narvéez Soto, Edgar _Ochoa Pezo, Wilbert
Rosas Beltran y Milagros Salazar de la Torre.

¥ Votaron a favor los congresistas: Janet Sanchez Alva, Hernando Cevallos Flores, Yonhy
Lescano Ancieta, Ursula Letona Pereyra, Marco Miyashire Arashiro, Eloy Narviez Soto, Edgar
Ochoa Pezo, Milagros Salazar de la Torre y Freddy Sarmiento Betancourt.
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posteriormente mediante Oficio N° 065-2017-2018/LRU-CR, de fecha 12 de setiembre de
2018, manifestando lo siguiente:

- La congresista denunciada realiza cuestionamientos al requerimiento de
descargos, por lo que indica que: “conforme a lo establecido en los articulos 28 y 19
del Reglamento de la Comision de Etica Parlamentaria dentro del procedimiento de
investigacion de denuncias por conductas que infringen el Cédigo de Etica
Parlamentaria dentro, existe una primera efapa que corresponde a la de calificacion
de fa denuncia, sea de parte o recogida de oficio a partir de una noticia periodistica’.

- Manifiesta que “en esta etapa de calificacién que se desarrolla dentro de un plazo de
20 dias, se verifica si el hecho denunciado amerita el inicio de una investigacion,
para lo cual fa Comision de Etica puede efectuar indagaciones preliminares sobre ef
hecho denunciado, citar a las partes o proponer un acuerdo conciliatorio. El objetivo
de esta etapa de calificacion es verificar esencialmente: a) Si de comprobarse el
hecho denunciado, éste infringiria los principios establecidos en el Cédigo de Etica;
b} Si los indicios o las pruebas presentadas u ofrecidas permiten Hevar a cabo la
investigacion”.

- "Una vez transcurrido el plazo de 20 dias referido en el articulo 28 del Reglamento
de la Comision de Etica Parlamentario, solo si la Comision determina el
cumplimiento de los requisitos exigidos emite una resolucion que declara el inicio de
la investigacion.”

- "Esta resolucion de inicio de investigacion marca el inicio de la segunda etapa —que
es la de investigacion- que se caracteriza por fa comunicacion de los fundamentos
de hecho y de derecho que sustentan la investigacion con indicacion expresa de las
normas presuntamente infringidas por el denunciado.”

- Manifiesta la congresista denunciada que “asi, conforme lo establecido en el articulo
30 del Reglamento de la Comisién de Etica Parlamentaria, esta resofucion de inicio
de investigacion se notifica al congresista y se le oforga un plazo de cinco dias
habiles para que presente sus descargos”.

-~ “En ese sentido, en ef presente caso, al haberse aprobado en la Comisién que usted
preside la realizacion de indagaciones preliminares respecto de hechos en los que
se me involucran, en el estadio en el que nos encontramos es el de calificacion del
hecho noticioso del que ha tenido conocimienfo vuestra Comision de Etica
Parlamentaria, no en el estadio de investigacion a partir del cual se requiere Ia
presentacién de descargos”.

- "En efecto cabe sefialar que la razdn de ubicar en la efapa de investigacion fa
oportunidad para presentar descargos reside en que recién a partir del inicio de Ja
investigacion —en estricto en la resolucion que da inicio a la misma- se eslablecen
los hechos que se atribuyen a la persona que se tiene por investigada y la infraccion
al Codigo de Etica Parlamentaria que habria cometido ésta”.

- La parlamentaria sostiene que: ‘en ef presente caso, al no haberse emitido ninguna
resolucion que declare el inicio de investigacién en mi contra, sino solo haberse
aprobado diligencias preliminares respecto de unos hechos materia de reportajes
periodisticos, no existen hechos atribuidos directamente a mi persona ni infracciones
al Codigo de Efica Parlamentaria en que presuntamente habria incurrido mi persona,
razén por la que los descargos cuya presentacion se me ha requerido estaran
limitados al pronunciamiento factico respecto de los hechos difundidos en los
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reportajes periodisticos en relacion con el presunto recorte de sueldos a los de mis
ex asesores de despacho”.

- La congresista denunciada realiza cuestionamientos sobre la indeterminacién
y ambigliedad de los hechos que son materia de objeto de indagaciones, por lo
que indica que: “fa nofa de ambigiiedad respecio de los hechos objefo de
indagaciones preliminares, puesto existen hasta tres hechos objeto de investigacion
que difieren entre si:”

- "Primero el planteado por el Congresista Mauricio Mulder —quien solicité que se

aprobaran las indagaciones preliminares- en la medida que propuso la indagacion
respecto de la denuncia formulada por mis ex asesores quienes me acusan de
quedarme con el 50% de su sueldo, En este supuesto no se indica la fuente que
recogio la supuesta denuncia de mis ex asesores”.
“‘Segundo ef planteado por vuestra Presidencia en la sesion de fecha 21.05.18,
referido a la indagacion respecto del caso de los trabajadores fanfasmas. £n este
supuesto se indica trabajadores fantasmas no frabajadores que habrian sido
mermados supuestamente en el 50% de sus sueldos, siendo que tampoco se indica
la fuente de dicha informacion”.

- "Tercero el planteado por vuestra presidencia a fravés del Oficio N° 798-2016-
2018/CEP-CR de fecha 23.05.18, en fanfo que sefiala fextualmente iniciar
indagacion preliminar de_oficio respecto de las denuncias formuladas a medios
periodisticos por los ex frabajadores de su despacho congresal (el de mi persona
Lizbeth Robles Uribe) José Feélix Altez Rodriguez y Griselda Milla Abarca, en el
sentido que durante el tiempo que laboran para usted, se habria apropiado del 50%
de_sus remuneraciones. En este supuesto se indica una fuente ambigua de la
denuncia, sefialandose “medios periodisticos” sin especificar en qué medio
periodistico se habrian referido los hechos en mi contra supuestamente”.

- "En ese contexto, y en aras de formular los descargos solicitados, consideraré los
dos reporigjes periodisticos que han abordado la narracién de hechos referidos a
que mis ex asesores no habrian disfrutado del 100% de sus sueldos”.

- La congresista denunciada presenta fundamentos de descargo de los hechos

vertidos en los medios periodisticos por sus ex asesores y sostiene |0 siguiente
que: "con fecha 08.04.18 ef programa televisivo Cuarto Poder difundio a través del
Canal América Television un reportaje en el cual se presentaron mis ex asesores
José Félix Altez Rodriguez y Griselda Sara Milla Abarca y refirieron lo siguiente: i.
Que ambos previamente a ingresar a trabajar como asesores en mi despacho
congresal, acordaron con Edward Rojas Rugel la enfrega de la mitad del monfo
correspondiente a su sueldo, ademas de la enfrega a éste def 50% de beneficios
como bonos y asignaciones. ii. Que ambos ingresaron a trabajar en mi despacho
congresal por recomendacion de Edward Rojas Rugel. iii. Que con anterioridad a
trabajar en mi despacho no me conocian ni tenfan relacién de algin tipo con mi
persona. iv. Que Edward Rojas Rugel les cobraba el 50% de su sueldo y ofros
beneficios en efectivo y recibia el dinero en modo presencial”.
La congresista indica que: “como puede apreciarse del propio video del programa
televisivo (el cual de adjunta al presente escrito) ninguno de mis dos ex asesores
afirma que mi persona Lizbeth Robles Uribe fue quien acordd la entrega de la mitad
de sus sueldos o se haya beneficiado con dicho dinero”

- “Contrariamente a eflo, lo que indican es que ambos efectuaron un acuerdo
directamente con mi ex pareja Edward Rojas Rugel a partir del cual se
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comprometian a cederle parte de sus sueldos como asesores a cambio de conseguir
el irabajo en mi Despacho Congresal”.

- “Ninguna de estas dos personas afirma en el reportaje periodistico que mi persona
haya fenido conocimiento del acuerdo al que arribaron con Edward rojas Rugel o
que durante el paso de tiempo en que se les habria estado mermando el sueldo, mi
persona hubiese fomado conocimiento de dichos hechos. A partir de elflo se puede
afirmar categéricamente que desde el inicio de la propuesta formulada por el
congresista Mauricio Mulder, para iniciar indagaciones preliminares, no se bast en
un hecho verdadero, pues se afirmé que mis ex asesores me habrian acusado a mi
directamente de ser quien se apropié del 50% de sus sueldos, hechos que nunca
me han sido atribuidos por parte de los sefiores José Félix Altez Rodriguez y
Griselda Sara Milla Abarca’.

- Del Descargo de Hechos: La congresista en sus descargos sostiene que ambos ex
asesores entraron a trabajar a su despacho por recomendacion de su ex pareja
Edward Rojas Rugel y con él acordaron la entrega a éste del 50% de sueldo y
demas beneficios como bonos y asignaciones, ademas indica gue ninguna de las
personas denunciantes [a conocian y no tenian ninguna relacion con ella hasta que
sali¢ electa congresista. También sostiene que ninguno de los ex asesores de su
despacho afirma que ella fue la persona con quien se acordd la entrega de la mitad
de los sueldos y que a ella le entregaban el dinerc, asi como tampoco mencionan
que ella tuviera conocimiento de los acuerdos adoptados con su ex pareja.

- La partamentaria manifiesta que no tenia conccimiento del acuerdo entre sus ex
asesores José Félix Altez Rodriguez y Sara Griselda Milla Abarca y la persona de
Edward Rojas Rugel. Precisa que tomoé conocimiento de dichos acuerdos el dia 29
de marzo de 2018 a fravés de su ex asesora, con quien se reunid en ef Hostal Mary
Luna de Ia ciudad de Huacho, en dicha conversacion la sefiora Sara Griselda Milla
Abarca le solicité reconsiderar la decision de prescindir de sus servicios, ante la
negativa de la parlamentaria la ex asesora le indico que haria publico el acuerdo que
tenian con Edward Rojas Rugel de entregar el 50% de los sueldos y otros beneficios
por el desempefic como asesores en su despacho congresal. La congresista
menciona que la ex asesora le indicé que también mantenia una relacion
sentimental con su ex pareja Edward Rojas Rugel,

- En los descargos la parlamentaria sostiene que ese mismo dia (jueves 29 de marzo
de 2018) solicité a la ex asesora Sara Griselda Milla Abarca que formule una
denuncia sobre los hechos narrados con la finalidad de que la fiscalia realice las
investigaciones de ley, pero la sefiora Sara Griselda Milla Abarca se negd a realizar
la denuncia.

- La congresista Lisbeth Hilda Robles Uribe manifiesta que ante los hechos narrados
por la ex asesora, procedié a encarar a su pareja y luego marcar distancia de él. El
dia 1 de abril de 2018 tomd la decision de retirarse del domicilic conyugal y
separarse de Edward Rojas Rugel, llevéndose a su menor hija de ocho meses de
nacida, dejando constancia en el acta de denuncia verbal en la comisaria de! distrito
de San Mariin de Porres {(adjunta copia simple de fa denuncia).

- La parlamentaria Lisbeth Hilda Robles Uribe manifiesta que el dia 2 de abril de 2018
recibid en su despacho las cartas de renuncia de sus ex asesores (las mismas que
se adjuntan en los descargos) en donde indican que el motivo de la renuncia es [a
sistematica extorsion de la que han sido victimas sin indicar que la autora de los
hechos sea su persona. Posteriormenie emitio el memorandum N° 047-2017-
2018/LRU-CR, dirigido al Oficial Mayor remitiendo las cartas de renuncia
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rechazando los términos de las mismas, anuncia que hara la denuncia penal ante el
Ministerio Publico y se aperture investigacion.

- El dia 5 de abril de 2018 la parlamentaria Lisbeth Hilda Robles formuld la denuncia
penal ante el Ministerio Piblico, la cual se derivé a la 54° Fiscalia Provincial Penal
de Lima {(adjunta copia simple), la misma que ha derivado la carpeta fiscal a la
primera fiscalia especializada en delitos de corrupcion de funcionario, en la cual fa
parlamentaria esta en calidad de testigo.

- Finalmente en sus descargos la congresista adjunta un video del programa Reporte
Semanal emitido por Latina TV, (el cual se puede visualizar en la pagina web
hitps:/fwww.youtube.com/watch?v=8LRIm8EKRZ0), en el cual su ex pareja Edward
Rojas Rugel declara que €l es quien acord6 de mutuo acuerdo con los ex asesores
José Félix Altez Rodriguez y Sara Griselda Milla Abarca el pago del 50% del sueldo
durante el desempefio como asesores del despacho congresal, sefialando ademas
que la parlamentaria Lisbeth Hilda Robles Uribe no tenia conocimiento de dicho
acuerdo y que no participd de dichos cobros. Finalmente manifiesta que la razén por
[a que se realizo dicho acuerdo fue por el grado de amistad con ambas personas y
por la relacién sentimental que mantuvo con la ex asesora Sara Griselda Milla
Abarca. Seglin Edward Rojas Rugel le preocupaba a que la congresista se entere de
la relacion sentimental sostenida entre ambos. La reportera entrevista a la ex
asesora Sara Griselda Milla Abarca, quien negd que fuera amante del sefior Edward
Rojas Rugel. En el mencionado reporte se toma el testimonio de |a sefora Ana Milla,
sobrina de la sefiora Sara Griselda Milla Abarca, quien declara que en la familia
sabian que la denunciante trabajaba en el congreso bajo esa modalidad con un
mutuo acuerdo y que Edward Rojas Rugel es bastante amigo de la familia y tenian
una relacidn pero que desconccia el tiempo que ha durado esa relacion y tenia
conocimiento que eran pareja. Finalmente se hace mencién que la fiscalia abrio
investigacion a la denuncia.

V.  DESCARGOS DE LOS EX ASESORES SARA GRISELDA MILLA ABARCA Y JOSE
FELIX ALTEZ RODRIGUEZ, ANTE LA COMISION

5.1 La sefiora Sara Griselda Milla Abarca ha presentado un escrito a esta COMISION el dia 20
de julio de 2018 exponiendo fos hechos que manifestaron la denuncia contenida en el
correspondiente expediente, manifestando lo siguiente:

"A inicios def afio 2017 recibi una propuesta laboral por parte def sefior Edward
Rojas Rugel (ex amigo, ademas padrino de mi tnica hija}, en un principio, cuando
recibo la propuesta me parecié inferesante; debo sefialar que me encontraba
I_\ - trabajando en la Direccion de Salud Lima Sur, el cual enfro en una Reforma del
) sector Salud, es alli donde yo empiezo a buscar trabajo y dicha propuesta pues me
daba estabilidad de trabajo y un mejor ingreso. Es asi que g fines de mayo se
concreto la propuesta de trabajo por el sefior Edward Rojas, y me explica la labor
que desemperiaria, asignandome el cargo de Asesora Principal de la congresista
Robles con las siguientes funciones: a) Justificar sus tardanzas e inasistencias de la
congresista antes mencionada; b) Supervisar sus reuniones y revisar su agenda; ¢)
Manteneria informada respecto a las comisiones que integraba (salud, educacion);
d) Realizar proyectos, pero que él, encargaria de apoyarme que de es0 no me
preocupara, y que el trabajo es super facil, entre otras responsabilidades”.
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- "Después de asignarme las funciones, conversamos sobre mis beneficios como
trabajadora; ya que una de las preguntas planteadas por el mismo fue: ;cuanto
ganaba en mi anterior trabajo?, a lo que respondi 3000 soles, en ese momento ef Sr.
Edward Rojas Rugel, me indica que, en este trabajo ganaria un poco mas,
detallandome cuéles son los beneficios faborales de un Asesor I de una congresista:
hasta ese momento no fenfa conocimiento cuanto ganaba un asesor I: a) La
Remuneracion pactada seria de 4,000 soles de sueldo, y que todo lo demas seria
del sr. Edward (9,489 soles sin descuento}; b) en cuanto al aguinaldo seria igual,
{4,000 soles); ¢) y que todo lo demas que eniregaba el congreso como canastas
escolaridad y ofros seria para mi; d} El sefior Edward Rojas tenfa conocimiento de
mi estado de salud, y dijo que en este trabajo fendria méas oportunidades para mi
tratamiento y que tendria Seguro, ofros mas como, CTS, y que durante los 4 afios yo
estfaria muy bien”.

- “Es asi que, traténdose de un cargo de confianza, y siendo yo amiga y comadre del
sefior Edward acepte desemperiar el cargo de Asesor I, bajo la condicion de
entregarle en efectivo no depositos bancarios. Debo sefialar que todo ingreso
adicional oforgado por el congreso de la Republica (lamese escolaridad, bono
aguinaldo, efc.) iba ser en su integridad a mi persona’.

- La sefiora Milla manifiesta que: “"los punfos acordados en la reunion, finalmente
fueron aceptados por el sefior Edward y mi persona, ingresando finalmente a
desempefiar mis funciones, bajo la modalidad de confrato de Ley 728
Posteriormente debfa pasar la respectiva entrevista con fa Congresista”.

- “Al dia siguiente de la reunion, tenia mi entrevista con la congresista en la casa del
sefior Edward Rojas (HASTA ESE MOMENTO YO NO SABIA QUE LA
CONGRESISTA ERA SU PAREJA Y MUCHO MENQOS QUE LA CONGRESISTA
ESTABA EMBARAZADA), yo asisti a la hora indicada para la entrevista. Llegue a la
vivienda def mismo (MOMENTO DONDE ME ENTERO QUE ERAN PAREJA}, sali
la congresista y empez6 mi entrevista. Dicha entrevista se traté basicamente en
contar mi experiencia laboral, mis logros académicos, expetiencia laboral y
ratificando las funciones antes, ya mencionadas por el Sr. Edward Rojas Rugel, e
incidiendo en fener cuidado de sus cosas personales y en la realizacion de
proyectos, cosas a las que no me opuse, ya que siempre estuve dispuesta a
cualquier refo. Algo que debo acofar es que cuando tuve la reunién con el sefior
Edward me djjo expresamente: ‘LA CONGRESISTA NO SABE QUE ERES ex
esposa de un amigo, DILE QUE ERES UNA AMIGA QUE ESTUDIO CONMIGO EN
LA UNIVERSIDAD", siendo sincera acepté lo que me dijo. Asi también en fa reunion
la congresista me dijo: “; Ya sabes de que se trata el {rabajo y cuales serian mis
funciones?” también me indicd que yo cuando fuera al despacho dijera que la
bancada de Fuerza Popular me estaba enviando a ese despacho de la congresista
Lizbeth Robles, a lo que atine solo a responder que si, ya estaba enterada que el Sr.
Edward Rojas ya me habia indicado. De tal forma, un 3 de junio de 2017 empiezan
mis labores como Asesora I, es asi como conozco al sefior José Félix Aliez
Rodriguez, quien desempefiaba el cargo de Asesor If de la congresista”.

- "Enlos primeros dos meses que empecé a laborar no hubo ningiin problema, ya que
al mes cumplido el sefior Edward se acercaba a mi domicilio para entregarle el
porcentaje que habiamos convenido”.

- Sostiene la sefiora Milla que: “los problemas se originaron cuando ef Sr. Edward
cambia de opinion y me exige que le enfregue el 100% del bono de alimentacion,
cuyo monto ascendia a la suma de 1,000 soles (desconacia de dicho bono), pero
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quie conforme a lo acordado con ef mismo iba ser percibido en su integridad por mi
persona. Posteriormente llegado ef dia de pago de mi sueldo, ef sefior Edward se
acerca a mi domicilio para recoger su parte conforme a lo acordado, momento en el
cual, ademas reclama sobre el bono extra (6,000) que me habian oforgado, y como
yo no sabia del bono (ya que ese beneficio es depositado y no figura en las boletas
de pago); el sefior Edward se exaltd y empez0 a reclamar que le entregue el integro
de o deposifado por concepto de alimentos, a lo que me opuse rofundamente, pues
sequn lo acordado, los bonos y otros pagos realizados por el congreso serian
percibidos en su integridad por mi persona. Ademas, debo describir que durante la
época del NINNO COSTERO la congresista se comprometié con una nifia de cafiete
(Goémez Chumpitaz Maria), con problemas de perdida “Auditiva’, ocasionada al
nacer; por ef cual fa congresista, se ofrecié donarle unos audifonos especiales, a Ia
nifia, cuando fueron los desastres nafurales y en medios televisivos se comprometio
ayudar a esta nifia, siendo muy bien recibida por la familia e importanfe para que
esta nifia, pueda oblener esta ansiada salud; sin embargo hasta esa fecha la
congresista no cumplié con su promesa, y como los padres de la menor insistian con
que se cumpla el compromiso por parte de Ja congresista, decidi averiguar sobre el
producto y yo misma comprarle con mis ingresos (calidad de préstamo}, y luego
justificar el reembolso ante la propia congresista (1,800 soles), el cual tenia pleno
conocimiento la congresista”.

- “Como los meses ya habian transcurrido, y yo habia tomado mas confianza con mis
compafieros de trabajo empecé a escuchar los rumores que a ofros dos
trabajadores con cargo de confianza al igual que yo, también los habian contratado
con fa misma modalidad que a mi. Los dias transcurrieron y opte por preguntarie af
sefior Altez que hago y le cuento fodo fo que estaba viviendo, los malfratos verbales
y psicologicos tanto por ef Sr. Edward y Hernan Rojas Rugel ademas habian
rumores que Su persona pagaba un porcentaje de sus remuneraciones y me
confirmo que si pagaba como respuesta y que evidencie para que pusda
defenderme y “Graba foda fus conversaciones, porgue a mi también me hace lo
mismo’, entonces decidi seguir el consejo del sefior Alfez, y asi empecé a grabar
mis conversaciones con ef sefior Edward. Ofra cosa que también me entero es que
a los asesores les brindan un celular para poder mantener las debidas
comunicaciones en el centro de frabajo, sin embargo yo usaba mi celular personal.
Recien me entregaron el celular que me correspondfa en el mes de enero, solo me
hacen entrega del chip, la razén por la cual no me entregaron el celufar a tiempo fue
porgue lo seguia ulilizando el cuflado de Ja congresista, el sefior Hernan Rojas
Rugel (ex asesor principal).

- La sefora Milla, sostiene que: “Como consecuencia a mi negativa de ya no querer
entregar mas de lo que debia, al dia siguiente la congresista me informo que habria
un despido hacia los dos asesores, ya que necesifaba que sus asesores sean
abogados; sin embargo por mi necesidad pedi que me diera unos meses mas, pues
no estan facil encontrar trabajo en estos tiempos y méas por mi grandes problemas
de salud que yo padezco y la congresista tenia conocimiento desde el primer dia de
la entrevista de trabajo, asi que la congresista accedié y me djjo que no habia
problemas ella esperaria’”,

- "Transcurria ya el mes de marzo y yo por problemas de salud, pues tuve que ser
intervenida en cirugia por unos problemas en los ojos, y me ordenaron un descanso
médiico, descanso que estuvo bien justificado en el momento debido (una de fos
pretextos para mi despido més adelante). Después que yo regreso de mi descanso
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medico, la congresista me ordena a que yo vaya a la semana de representacion,
pues no le importaba que yo habia sido infervenida quirdrgicamente semanas antes.
En toda la semana de representacion, fecha muy importante que yo no podré
olvidar, ese dia 29 de marzo, en plena semana sanfa, y habiendo culminado mi
frabajo del dia antes mencionado, la congresista me llama eso de las 3:30 de ia
tarde e indicdndome que continuara el trabajo, quiero indicar que la congresista a
esa hora a la ciudad de Huacho: pues asf fue y procedi con el trabajo, pues eso
cerca de las 5:45 de la tarde habiendo culminado en la comisaria de Cruz Blanco de
la ciudad de Huacho, me indica la congresista de manera alfanera, faltandome el
respeto me ordena que me suba a la camioneta, que era conducida por el sefior
Edward, lo lama a la congresista y conversan a solas y me da una nueva indicacion
que le de mi direccion del hospedaje, que fome una movilidad y me seguia ella; es
asi que llegamos al hospedaje y los sefiores de manera sufuscados solicitan a la
recepcion un espacio para poder conversar, solo nos brindaron un espacio pequefio
para poder conversar, dicha fecha es muy importante dia 29 de marzo me senti muy
humillada, maltratada, por dicha congresista; pues segun la congresista el hecho de
haber acatado mi descanso médico, era considerado una falta (argumento principal
hasta esos momentos). Ese dia yo le indique a fa congresista y a su pareja, el cual
tengo pruebas, de lo que yo le dijfe a su pareja en un mensaje de Wuasap, ia
congresista Lizbeth Robles, con su pareja vuelve a indicarme que suba al hospedaje
y es alli donde comienza la conversacion, donde me indigna grandemente ¢l
proceder de ambas personas; fueron acusaciones complefamente fuera de la
realidad, ya que yo sabia muy bien que era porque yo ya no acepiaba mas todos los
abusos comelidos hacia mi persona es decir ya no queria que me recortaran el
sueldo, y me habia convertido en una molestia, la pregunta era que si yo lenia
conocimiento de lo que estaba pasando en el despacho, yo le dije que estaba fuera
de fa oficina, comienza a decirme que habia un chisme en la oficina y que debo decir
al respecto, pues le dije que estaba en semana de representacion y no tengo
conocimiento, insistian ambas personas, sobrefodo el sefior Edward, e indicando
que flame al sefior Federico Mufiiz; pues este sefior actualmente frabajando en su
despacho, pues él este sefior era muy amigo del sefior Hernan Rojas Rugel,
hermano y cuftado de la congresista, donde estas dos personas se estaban
reuniendo por los alrededores de la oficina, buscando nuestros cambios como
asesores, menciono esto porque me lo comento el sefior Affez, el cual me indica que
fos encontrd con estas dos personas antes mencionado {Hernén Rojas y Federico
Mufiiz), pues de tanta instancia yo le dije a la congresista que yo lo tnico que habia
mandado al sefior Edward Rojas, es un mensaje donde yo le decia que ya sabia
todo lo que estaban haciendo, como ejemplo: estaban trayendo un amigo de
promocion del sefior Hernén Rojas para mi puesto y empezarfa desde ef lunes 2 de
abril, y si estan poniendo las mismas condiciones también se fodo. Todo es por
dinero, las cuotas también lo pedirés, los bonos, la escolaridad completa, y por
Gifimo le pongo que todo tiene un limite; antes puse un mensaje biblico, eso es que
yo pongo al sefior Edward, pero ya que usfedes quieren saber pues le diré: yo estoy
estaba pagando por ef puesto de trabajo y que no era yo de su promocion de su
pareja, que era amiga por intermedio de mi ex esposo, que también era padrino de
mi hija. Cuando yo menciono todo eflo la congresista no se asombré solo atind a
decir. “;Edward, tti hacias eso?”, y a decir que el amigo del sefior Hernén Rojas
Rugel {cufiado de la congresista), este sefior trabajaba en el puesto de asesor |,
antes que yo ingresara a trabajar; pues solo dijo que ef amigo de Hemén Rojas, ya
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no vendria a trabajar y que ella fraeria a un amigo de fa Ugel 08 de Cafiete, cuando
elfa me djjo que porque me aferro al trabajo y que yo sin su permiso me habia
operado, pues todo eso me dolié tanto que fe dije también que yo tenia audios que
confirma lo que yo le decia del pago por el frabajo, pues desde entonces la
congresista no hizo nada por aclarar y/o preguntar a su pargja de lo que
supuestamente ella no tenia conocimiento. Después de haber conversado con
dichas personas conversé con el sefior Alfez, le conté todo lo sucedido y me dijo que
ya se habian excedido y que presentaria su renuncia y si yo estaba de acuerdo
también presente, porque él me mandarfa su carla de renuncia el cual seria muy
confundente. Llego de la semana de representacion asistiendo al despacho el dia
lunes 2 de abrif del presente afio, presenfo mi carta de renuncia, y el sefior Alfez
hace lo propio con su carta de renuncia, donde explicabamos las razones de nuestra
denuncia, ambos habiamos sido EXTORCIONADOS DE MANERA SISTEMATICAY
LUCRABAN CON EL 50% DE NUESTRA REMUNERACION Y OTROS
BENEFICIOS DE LEY. Es por ello sefiores de la Comision de Etica del Congreso de
la Republica, nuestra similifud de dichas carfas enfregadas al despacho de fa
congresista antes ya mencionada, tampoco se tuvo ninguna conversacion previa, o
por que al menos que la congresista hubiera ienido la minima atencion de los
hechos y/o de poder aclarar la sifuacion, cuando ya fenia el pleno conocimiento
cuando le dije de como era el frato del trabajo y por ende se dio la renuncia, el cual
ella indica que nunca tuvo conocimiento de los hechos ocurridos en su despacho,
también quiero indicar que se daba una cuota de 200 scles para la compra de
Juguetes de navidad para los nifios de las provincias”.

5.2 El sefior José Félix Altez Rodriguez ha presentado un escrito a esta COMISION el dia 29 de
octubre de 2018 exponiendo los hechos que manifestaron la denuncia contenida en el
correspondiente expediente, manifestando lo siguiente:

- "Antes del inicio de/ periodo legislativo def afio 2016 recibi una propuesta faboral por
parte del sefior Edward Rojas Rugel (ex amigo), en un principio, cuando recibo me
parecio interesante la propuesta de laborar en el Congreso de la Repiblica, debo
sefialar gue me encontraba laborando en la Constructora Pirkon SAC como jefe de
Seguridad y Medio Ambiental. Es asi que antes del 28 de Julio 2016 se encontré Ia
propuesta de trabajo por el sefior Edward Rojas y nos presenté en su domicilio a la
congresista electa quién indic de manera general en qué consistiria nuestro trabajo
y me ratifico el cargo que desempefiaria”,

- "Debo sefalar que previamente ya habiamos acordado de manera verbal las
condiciones referentes a las remuneraciones (no quiso hacerlo por escrifo) ef Sr,
Edward Rojas Rugel manifestando en todo momento que todo ya estaba coordinado
y no tendrias que focar ese tema con la congresista, el acuerdo fue entregar el 50%
de mi sueldo durante un afio, las gratificaciones, bonos y ofros no eran parte del
acuerdo verbal mi continuidad y permanencia seria hasta culminar el periodo en el
afio 2021. Segtn la cartilla informativa se conocia la canfidad que percibiriamos
cada puesto y se concreto en que fendria que entregarle 3,000 soles mensuales”,

- El sefior Altez manifiesta que: “Una vez juramentada como congresista electa del
partido Fuerza Popular, la congresista no posefa vehiculo y le ofreci apoyaria con mi
camioneta, debo seffalar que en campafa también le enviado camioneta por
intermedio del Sr, Edward rojas Rugel para que se desplace en la campafia. Ef
vinculo sentimental que tenia el Sr. Edward Rojas Rugel por boca de él es que ya
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eran pareja eso puede corroborar todo el personal que iniciamos, debo sefialar que
las reuniones se dieron en su domicilio del Sr. Rojas Ruge! incluso la presentacion
oficial anfes de su juramentacion del 28 de Julio del 2016, después de la
juramentacion también nos reunimos todo el personal con la familia de Ia
congresista en la casa de Edward Rojas Rugel”.

- “Cuando renuncia al cargo de Asesor | el Sr. Hernan Rojas Rugel hermano de su
pareja de la congresista, recibo la propuesta de asumir el cargo de Asesor Principal
sin embargo las condiciones remunerativas eran superiores y las exigencias de
pagos cambiarian cosa que no acepté y es cuando me entero por la congresista que
el partido Fuerza Popular estaba enviando una Asesora para el cargo vacante ahi
conozco a la Sra. Sara Milla y es presentada oficialmente como asesora el 03 de
junio de 2017".

- “En los cinco meses se cumplié el acuerdo verbal de entregarle 3,000 soles

mensuales sin embargo en la cartilla informativa no dice bono extraordinario que
paga el congreso y me exigié que le pague cosa que accedi sin estar de acuerdo,
posteriormente el Sr. Rojas Rugel queria la mitad de fa gratificacion de Diciembre,
Escolaridad no accedi poniendo en manifiesto el acuerdo verbal, ademas la
congresista usaba mi vehiculo obran en el congreso de la Republica pueden dar fe
de lo que manifiesto el personal de seguridad asignado a fa congresista puesto que
eflos manejaban mi camioneta”.
“Después de cumplir un afio de labores el suscrito se desempefiaba en la practica
como Asesor principal debo sefialar que la Sra. Sara Milla estaba adaptandose al
puesto y eso puede corroborar el personal del despacho, asistia a todas las
comisiones que fenia la congresista. Por su estado de salud fa congresista tenia
descansos médicos permanentes y durante su embarazo también no tenia
continuidad en sus comisiones, hecho que puede corroborarse en Oficialia Mayor”.

- "Después de Julio del 2017su pareja de la congresisia de manera insistente me
exige que siga pagando el acuerdo verbal aduciendo gue estaban gastados y no le
alcanzaba la plata accedi a pagar solo hasta Noviembre del 2017, y en el mes de
Diciembre antes de salir a la semana de representacion la congresista Ex fuerza
popular Lizbeth Robles Uribe me lfama a su despacho y me comunica que la querian
hotar del congreso por ser una Avenger y por esos motivos desea contratar dos
abogados para los cargos de Asesores | y I, le manifiesto que no podria ser porque
los cargos son para el congreso y no para su defensa personal, dicho comentario no
le gust, en tal sentido conversé con su pareja y le hice notar mi fastidio porque no
estaba cumpliendo el acuerdo y él me dice que lo conversaria con su pareja pero
que le cumpla en pagar ef 50% de la remuneracion, grafificacién y bono
extraordinario, cosa que no acepié sin embargo ya cambid el trafo y forma de
dirigirse por parfe de la congresista y de su pareja, ya no me lamaba para coordinar
asuntos relacionados con el despacho y es cuando se conirata a un técnico
(incremento de personal} los servicios de un amigo personal de la congresista y
cuando el técnico salia de comision no se me ponia en conocimiento al preguntar a
la secretaria me manifestaba que la congresista habia ordenado’.

- El sefior Altez indica que: “A fines de Enero de 2018 la congresista ya se habla
comprado su camioneta y me dice que ya no podria parquear mi camioneta en los
sotanos de Azéngaro y que lo lleve al congreso al ofro parqueo asignado, se nofaba
fastidio y me ratifica que presente mi renuncia al puesto y le dije a la congresista que
tenia que conversar con su pareja y en efecto le reclamé sobre la actitud de la
congresista que no estaba cumpliendo el acuerdo y me dijo que &l lo iba a
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solucionar, en efecto no me dijo nada hasta que flegamos al mes de Febrero y Ia
congresista ya ni me hablaba es como si no existiera en el despacho, a fines de
Febrero me convoca a una reunién por la secretaria y me conmina a que presente
mi renuncia al puesto de trabajo y es cuando le digo que me recomiende algun
Ministerio y me dice que ni para su cufiado consigue es asesor principal, le dije que
habia conversado con su pareja y me comenta que él no manda en el despacho,
volvi a conversar con su pareja y e reclamo y me dice que si no pago te vas no
acepté y es cuando él me conmina que renuncie al cargo hecho que no acepté,
hasta que mi permanencia en el despacho fue muy resquebrajada y no fenfa que
perder autoridad y liderazgo es cuando el 02 de abril renuncio af cargo’”.

- “Tambien debo mencionar que por orden de la congresista se juntaba de manera
mensual 200 soles cada asesor y los demas trabajadores 100 soles mensuales para
los regalos de navidad y pasajes de porta pliegos del despacho”.

- Finalmenie, el sefior Altez manifiesta que: “Asi mismo debo informar que recibi la
orden de entregar a la Sra. Sara Milla Asesor Principal solo el chip, me entregd mi
celular completo los demas celulares los designd en su enforno famifiar’,

V.  OBJETO DE LA INVESTIGACION.-

Determinar si la congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, habria infringido fos articulos del
CODIGO, por las siguientes causales:

- La denuncia realizada por sus ex asesores Sara Griselda Milla Ochoa y José Félix Altez
Rodriguez, quienes indican que se les ha recordado el 50% de su sueldo y demas
bonificaciones por parte de la ex pareja de la congresista.

VI.  MARCO NORMATIVO.-

7.1 El articulo 234, literal b) y ¢} del Reglamento del Congreso de la Republica, establecen, los
deberes funcionales de los Congresistas de la Replblica.

7.2 La Introduccion del CODIGOS, establece los mecanismos de investigacion y sancion a los
legisladores que contravengan la ética parlamentaria (... ).

4 Reglamento del Congreso de la Repiiblica

Articulo 23. establecen que los congresistas Henen el deber: b) “De cumplir In Constitucion Politica y
las leyes del Peril, ast como respetar ¢l presente Reglamento”; y ¢) “De mantener una conducta personni
efemplar (...})".

5 Introduccion del Codigo de Etica Parlamentaria.

El presente Cédigo de Etica Parlamentaria tiene por finalidad establecer normas sobre In conducta que los
Congresistas de la Repiiblica deben observar en el desemperio de su cargo. Pretende preservar la imagen
qute el Congreso debe tener ante el pais y asegura la transparencia en la administracion de los fondos que
le son confiados. Previene faltas contra ln ética y establece los mecanismos de investigacion y sancién a los
legisladores que contravengan la ética parlamentarin y se valgan de sus cargos para enriquecerse o
conteter actos de corrupcion. El presente Codigo forma parte del Reglamento del Congreso de la Repiiblica
y su incimplimiento da lugar a Ins sanciones previstas en él,
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7.3 El articulo 26 del CODIGO, establece los principios de conducta ética de los Congresistas de
la Republica.

7.4 E| articulo 47, literal a), del CODIGO, establece los deberes de conducta de los Congresistas
de la Republica.

7.5 El articulo 48, literales c), d), g}, j}, y |} del REGLAMENTO, establece que los Congresistas de
la Replblica, en el ejercicio de sus funciones, se conduciran de acuerdo a los principios de
conducta ética honradez, veracidad, responsabilidad, integridad, y justicia.

7.6 Articulo 17°, literal h) del REGLAMENTO, establece excepcionalmente la compeiencia a la
COMISION para conocer faltas a la ética parlamentaria derivadas de presuntos delitos o
infracciones cometidos por un parlamentario al momento de su inscripcion como candidato,
siempre que el congresista, luego de ser elegido, continie cometiendo el mismo delito, o
esté usufruciuando directamente de los beneficios de dicho delito.

1.7 El articulo 28 del REGLAMENTO, establece que para la calificacion de una denuncia es necesario
verificar dos (2) supuestos: a) que el hecho denunciado sea verificable y que este infrinja los
principios establecidos en el CODIGO; y, b} que si los indicios o las pruebas presentadas u ofrecidas
permitan llevar & cabo una investigacion.

V. PROCESO DE INVESTIGACION

¢ Codigo de Etica Parlamentaria

Articulo 2. establece los principios del Cddigo de Etica Parlamentarin, que “el congresista realiza su
labor conforme a los principios de trausparencin, honradez, verncidad, respeto, tolerancin, responsabilidnd,
dentocracin, bien connin, integridad objetividad y justicin. {...}".

7 Articulo 4. establece como deberes de conducta de los Congresistas de In Repiiblica: a) “El respeto a la
investidura parlanientaria, la cual es incompatible con una conducta que afente contra el orden priblico y
las brienas costimbres”,

8 Reglamento de la Comisién de Etica Parlamentaria

Articulo 4. establece que los congresistas de la Repriblica, en el ejercicio de sus funciones, se conducirdn
de acuerdo a los siguientes principios de conducta ética: ¢) honradez, implica que los congresistas tengan
una conducta morahnente intachable y una entrega honesta y lenl al desempeiio de su cargo, con
preciminencia del interés piiblico sobre el privado. El congresista debe ser probo, recto y henrado; d)
veracidad, tmplica que el congresista siempre dign la verdad, teniendo una actuacion basadn en la
actenticidnd y Ia consecuencia; g) responsabilidad, exige dispesicion y diligencia en el cuniplintiento de
sus actos funcionales, de servicie y/o en las tareas encomendadas. Implica también el deber de responder
sobre lus consecuencias de su conducta piiblica y aguella privada que perjudique al congreso o a los
congresistas come institucion primordial del Estado; j) integridad, significa que debe demostrar un
comportamiente coherente, justo infegro; ) justicin.- hiuplica aswmir wina conducta orientadn al logro de
Ia armonia y el equilibrio general a través de la inskauracién de In igualdad entre las partes y del respeto n
la legalidad, privcipatmente de los devechos hunanos.

¢ Reglamento de la Comisién de Etica Parlamentaria

Articulo 17, literal h). establece excepcionalmente la competencia a la Comisién de Etica Parlanentaria
para conocer faltas a la ética parlamentaria derivadns de presuntos delifos o infracciones cometidos por un
parlanentario al momento de su inscripcion como candidato, sicmpre que el congresista, Inego de ser
elegido, contintie cometiendo el mismo delito, o esté usufructuando directamente de los beneficios de dicho
delito.
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Durante el desarrollo de las investigaciones se recibieron los siguientes documentos de cargo y
descargos refevantes para la investigacion:

8.1 En la Vigésimo Cuarta Sesion Ordinaria, de fecha 21 de mayo de 2018 con la presencia de la
Presidenta Congresista Janet Emilia Sanchez Alva; y los Congresistas Wilbert Gabriel Rozas
Beltran; Eloy Ricardo Narvaéz Soto; Milagros Emperatriz Salazar De la Torre; Marco Enrique
Miyashiro Arashiro; Yonhy Lescano Ancieta; Mauricio Mulder Bedoya; y Edgar Ochoa Pezo,
se acordé por mayoria, a solicitud del congresista Mauricio Mulder Bedoya INICIAR
INDAGACION PRELIMINAR a la Congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, a fin de evaluar si
su conducta se podria desprender alguna infraccion al CODIGO.

8.2 Con fecha 20 de julio de 2018 se recibié [a carta S/N, remitida por la sefiora Sara Griselda
Milla Abarca, ex asesora del despacho de la Congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, dando
respuesta a lo solicitado mediante el oficio N® 844-2016-2018/CEP-CR, en el cual explica los
motivos de su renuncia la despacho de la Congresista Denunciada

- La ex asesora Sara Milla Abarca en sus descargos manifiesta que a inicios del
afio 2017 recibié la propuesta de trabaje por parte de Edward Rojas Rugel,
quien en ese momento era su amigo y padrino de su Unica hija, dicha propuesta
se concrelo a fines de mayo de 2017, es el sefior Edward Rojas Rugel quien le
explica las labores que desempefiaria en el despacho congresal de la
congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, después de la asignacién de funciones
proceden a conversar sobre los beneficios como trabajadora, indica que en su
anterior frabajo ganaba 5/3,000.00 soles, a lo que el sefior Edward Rojas Rugel
que ganaria un poco més y le detalla los beneficios de ser asesor 1 en e
despacho congresal.

- El acuerdo econdmico pactado con el sefior Edward Rojas Rugel es de S/
4,000.00 soles para la trabajadora y el resto seria para Edward Rojas Rugel, &l
sueldo que equivale a S/ 9,489.00 sin descuentos. El aguinaldo para la
trabajadora seria igual que el sueldo S/ 4,000.00 soles. Se acuerda también que
todo lo demés que entrega el Congreso de la RepUblica {canastas, escolaridad,
bono alimenticio) seria para Sara Milla Abarca. Finalmente le indico que le
convenia el frabajo porque tendria mas oportunidad para su fratamiento médico
porque tendria seguro ademas de CTS y duranfe los 4 afios estaria bien, Los
pagos se realizarian en efectivo después de 3 a 4 dias de realizado el abono de
los sueldos, Edward Rojas Rugel se acercaria al domicilio de Sara Milla Abarca
a recoger el dinero. Los problemas comienzan cuando Edward Rojas Rugel
desconoce los acuerdos y solicita el 100% del bono de alimentacion, ademas
del bono de S/ 6,000.00 que se asigna en diciembre v la asignacion de
escolaridad, las negativas a realizar dichos pagos originaron maltratos verbales
y psicologicas por parte de Edward Rojas Rugel.

- La entrevista con la congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe se realizo en el
domicilio de Edward Rojas Rugel, es ahi donde toma conocimienis que (a
congresista era pareja de Edward Rojas Rugel y que estaba embarazada. En la
entrevista le menciona su experiencia laboral y se rafifica las funciones que
realizaria en el despacho congresal, aderés Edward Rojas Rugel le indico "que
la congresista no sabe que eres ex esposa de un amigo, dile que eres una
amiga que estudio conmigo en la universidad”. Asimismo manifiesta que la
congresista le preguntd si ya sabia de qué se trata el trabajo y cuéles serian sus

17



EEILT COMISION DE ETICA PARLAMENTARIA
- -','7?(;,‘71‘ -----

CONGRESO “Ana del Dialogo y la Reconciliacion Nacional”
REPUBLICA

funciones y que también le indico que cuando se presente al despacho indique
que la bancada de fuerza popular la estaba enviando.

- La ex asesora manifiesta que no es amante del sefor Edward Rojas Rugel y
que la congresista miente al hacer dicha afirmacién, asimismo indica que tomo
conocimiento que a otros trabajadores del despacho congresal tenian el mismo
acuerdo que ella, el ex asesor José Félix Altez Rodriguez le manifestd que él
pasaba por lo mismo y le recomendd que frente a los abusos grabe las
conversaciones con Edward Rojas Rugel.

- Ante la negativa de entregar méas de lo pactado, la congresista le informo que
haria un despido de los dos asesores, debido a que deseaba que sus asesores
sean abogados, la ex asesora indica que por sus problemas de salud le solicito
que le diera unos meses méas de trabajo, pedido al que la congresista cedid. Sin
embargo los problemas con la pareja de la congresisia Edward Rojas Rugel,
eran constantes y las amenazas de perder el trabajo era reiteradas, y la (nica
manera de permanecer en el frabajo era hacer caso a {odo lo que solicitaba.

- Finalmente, manifiesta que en la semana de representacion del mes de marzo
de 2018, converso con la congresista quien le informo que habian algunos
prablemas en el despacho y que se habia fomados algunos dias de descanso
medico sin su consentimiento y eso era una falta. Manifiesta que en esa
conversacion le informd a la congresista de lo que estaba sucediendo, a lo que
ella solo atind a decirle a su pareja si era verdad lo indicado y no se inmuto,
ademés refiere que su despido de debid a que se negd a aporiar lo adicional
que le estaban solicitando y que el sefior Heman Rojas Rugel, ex asesor del
despacho y hermano de la pareja de congresista estaba haciendo las
coordinaciones para colocar a una persona en su reemplazo.

8.3 En la Primera Sesion Ordinaria de fecha 3 de setiembre de 2018, fa COMISION, con la presencia
de la Presidenta Congresista Janet Emilia Sanchez Alva; vy los Congresistas Hernando lsmael
Cevallos Flores; Eloy Ricardo Narvaéz Soto; Milagros Emperatriz Salazar De la Torre; Maria
Ursula Ingrid Letona Pereyra; Freddy Sarmiento Betancourf; Marco Miyashiro Arashiro; Yonhy
Lescano Ancieta; Mauricio Mulder Bedoya; Edgar Ochoa Pezo, se acordd INICIAR
INVESTIGACION a la Congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, por presunta infraccion al
CODIGO, por la denuncia realizada por sus ex asesores Sara Griselda Milla Ochoa y José Félix
Altez Rodriguez, quienes indican que se les ha recortado el 50% de su sueldo y demés
bonificaciones por parte de la ex pareja de la congresista.

8.4 Con fecha 12 de setiembre de 2018, se recibi el oficio N° 085-2017-2018/LRU-CR remitido por la
congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, dando respuesta a lo solicitado mediante et oficio N° 024-2018-
2020/CEP-CR, en el cual presenta sus descargos a la denuncia contenida en el presente expediente:

- la parlamentaria manifiesta que los audios propalados en el programa cuarto
poder reafirman su declaracién que no tenia conocimiento del acuerdo entre sus
ex asesores José Félix Altez Rodriguez y Sara Griselda Milla Abarca y la
persona de Edward Rojas Rugel. Precisa que tomd conocimiento de dichos
acuerdos el dia 29 de marzo de 2018 a través de su ex asesora, con quien se
reunid en el Hostal Mary Luna de la ciudad de Huacho, en dicha conversacion la
sefiora Sara Griselda Milla Abarca le solicito reconsiderar la decision de
prescindir de sus servicios, ante la negativa de la parlamentaria la ex asesora le
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indico que haria publico el acuerdo que tenian con Edward Rojas Rugel de
entregar el 50% de los sueldos y otros beneficios por el desempeiic como
asesores en su despacho congresal. La congresista menciona que [a ex asesora
le indico que también mantenia una relacién senfimental con su ex pareja
Edward Rojas Rugel.

- La congresista Lisbeth Hilda Robles Uribe manifiesta que ante los hechos
narrados por la ex asesora, procedid a encarar a su pareja y luego marcar
distancia de él. El dia 1 de abril de 2018 tomé la decision de retirarse del
domicilio conyugal y separarse de Edward Rojas Rugel, llevandose a su menor
hija de ocho meses de nacida, dejando constancia en el acta de denuncia verbal
en la comisaria del distrito de San Martin de Porres.

- El dia 5 de abril de 2018 la congresista denunciada formulé la denuncia penal
ante el Ministerio Publico, la cual se derivo a la 54° Fiscalia Provincial Penal de
Lima {adjunta copia simple), la misma que ha derivado la carpeta fiscal a la
primera fiscalia especializada en delitos de corrupcidn de funcionario, en la cual
la parlamentaria esta en calidad de testigo.

8.5 Con fecha 09 de octubre de 2018, se recibio el oficio N° 2572-2018-DRRHH-DGA/CR
remitido por la sefiora Maria Rosa Rey de Castro, dando respuesta a lo solicitado mediante
memorandum N° 008-2018-2020-CEP/CR, en el cual adjunta los documentos que sustentan
la contratacion y cese desde julio 2016 a abril 2018 del personal solicitado por la congresista
Lizbeth Hilda Robles Uribe.

8.6 De la declaracion realizada por el sefior José Félix Altez Rodriguez, ex asesor de la
congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, brindada en la Audiencia realizada el dia 29 de
octubre de 2018 en la Quinta Sesion Ordinaria de esia COMISION, declara que:

"He venido a cumplir con mi obligacion de esclarecer sobre los aspecios de la
renuncia al cargo de asesor que venia desempefiando con la congresista
Robles, y para hacer un pequefio preambulo a como fue mi incorporacion al
despacho, sefiora presidenta”.

- “En su época cuando se dio el inicio en este caso al labor parlamentaria, el 28
de julio del afio 2016, yo me inicie frabajando con la congresista Robles, quien
me contactd y me dio la posibilidad de entrar al despacho fue la pareja de la
congresista Robles”.

- “Bueno, requisitos, si he cumplido como corresponde porgue no he tenido
ningtin problema para incorporarme via recursos humanos, siempre uno tiene
una expectativa de mejorar un poco en fodo aspeclo y es por eso que yo acepté
entrar a trabajar al despacho de la congresista’.

- “En su momento siempre la pareja de la congresista me comento pues que toda
campafia hay mucha inversion de dinero y de repente me dice, sabes que
podrias apoyarme por lo menos en un afio para poder recuperar mi dinero
invertido, cosa que yo accedi en un afio para poder apoyarlo”.

- “Entonces, eso fue un acuerdo verbal pero ya posteriormente al afio ya hubo
una presion sistematica referente a querer de repente que yo le esté entregando
dinero como son de los bonos, de los aguinaldos, cosa que no accedi y he visto
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por conveniente decirle no, eso no era el trafo y de ninguna manera iba a
permitir ese tipo de atropelios”.

- “La congresista en su momento a mi me notificé y me dijo que en diciembre del
afio 2017, mira ienia ciertos problemas porque se habla separado del partido
Fuerza Popular y que ella necesitaba de repente incomorar 2 abogados en
reemplazo de los asesores y yo le dije a la congresista, que tenia que conversar
con su pareja porque ese era el nexo”.

- "Y la congresista me dijo bueno conversa con é/, ya de ahi hubo una situacion
un poco incomoada ya en el despacho y bueno, yo siempre he tenido contrato
728, que si la congresista hubiera definido y decidido ya no seguir prestando yo
mis servicios al despacho, era simplemente elaborar un memorandum de baja
por es de confianza’.

- “Pero no hubo eso, yo conversé con la pareja de la congresista y le dije, mira
soluciona esto porque tenemos por lo menos aigo que hemos conversado por
los 5 afios que es este periodo legislativo y bueno, no te preocupes que yo voy
hablar con ella y efectivamente hablaba y no habia ningin problema, asi paso
enero, febrero, marzo, pero siempre la congresista cada fin de mes me
recordaba que ya iba a venir los abogados”.

- "Ya llegd un momento gue ya esto era insostenible porque yo deje de pagar en
diciembre como le comenté del afio 2017 y nunca mas pague nada y ya no me
convocaban, yo siempre salia en semana de representacion parlamentaria, ya
no me tomaban en cuenta, a veces ya ni me recibia el saludo entonces, ya era
incomodo”.

- “Al ver fodo eso decidi renunciar el dia 2 de abril, sefiora presidenta, por los
considerandos expuestos en la carta de renuncia”.

- Finalmente €l sefior Aliez reitera: “sefiora presidenta. Por intermedio de la
pareja es a quien se le daba el 50% del sueldo. Bueno al no darle a su pareja
en el mes de diciembre del afio 2017, la congresista me notifica que ya iba a
prescindir de mis servicios practicamente para enero de este afio 2018 y yo,
definitivamente, iba a hablar con su pareja la congresista para decirle que

/ arregle eso, porque nosotros teniamos un acuerdo; entonces, al parecer ellos
- conversaban y es por eso que la congresista no procedia en decirme ya hasta
acé nomas en enero jno? Y lo mismo pasd en febrero, lo mismo en marzo
hasta que ya, pues, esfo legd a un fope, sefior congresista, y yo decidi
L renunciar el dia 2 de abnf’.

8.7 De la declaracién realizada por la sefiora Sara Griselda Milla Abarca, ex asesora de la
congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, brindada en la Audiencia realizada el dia 29 de
octubre de 2018 en la Quinta Sesion Ordinaria de esta COMISION, declara que:

- “Para relatarle es parecido al del sefior Alfez que acaba de terminar su
intervencion. Mi caso no era por un afio, mi caso era por cuatro afios. Eramos
amigos de muchos afios por parte del padre de mi hija y yo estaba trabajando,
como indica el informe, en lo que era la DISA, Direccién de Salud de Lima,
entonces, entraba como estabamos en reforma de salud, enfonces, se cerrd la
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gjecultora de lo que yo estaba en CAS, pasé a lo que era tercero, enfonces, me
dice que hay un trabajo para mi y que me iba a pasar la voz".

- “Entonces, le digo, mire y el trabajo, si, me dice, ya esté el trabajo pendiente y
voy & ir a tu casa y vamos a conversar y cosa de eso, enfonces, efectivamente
vino a la casa y conversamos las pautas de como era. Yo, sinceramente, sefiora
presidenta, nunca supe ni cuanto ganaba un asesor ni tampoco y solamente me
dijo cuanto ganas tt alla. Yo digo tanfo y me dice aqui vas a ganar un poco mas,
pero eso si vas a darme de lo que sobra del dinero ef 50%. O sea, yo ganaba
4000 y todo lo demas era para ér".

- “Enftonces, me dice, mira vas a ganar un poco mas y aparte que ti tienes
problemas de salud, yo soy padre y madre para mi hija, yo tengo céancer, estoy
en un proceso de fratamiento, enfonces, me dice, aqui vas a tener tu CTS, habla
mucho y le entregado yo los CD tambien a usted, habla en el CD me dice, no
mira que tu CTS va ser tanto, va ser de 60 000 cuando {u sales de aqui a cuatro
afios y si es que vas a tener muchas opciones aqui en el aspecto de o que es fu
seguro, porque U te vas a poder tratar mejor”.

- “Entonces, en todas esas circunstancias, sefiora presidenta, yo veo mi sifuacion,
entonces yo digo, pues, aqui yo voy a tener un trabajo estable hasta cuafro afios
Y VOy a ganar un poco mas, esta mas cerca a mi casa, entonces dije “bueno”. Yo
acepté esa condicion, y es mas, me dijo "el 50% del sueldo y también de los
aguinaldos, ya, pero ademés el Congreso da ofras cosas mas, me dice, por
gjemplo canastas, tu escolaridad, y creo que dan unos bonos, eso es para fi.
Todo lo demas es para ti, y del sueldo y del aguinaldo el 50%". Entonces, me
dice, pero yo te voy a pasar la voz, cuando vas a conversar ¢on la persona que
vas a trabajar’.

- “Yo hasta ahi no fa conocfa a la congresista, ni menos sabfa que elfla estaba
embarazada’.

- "En su despacho estaba trabajando cuando empezoé el periodo 2016- 2017, era
su cufiado, o sea el hermano de su pareja, el sefior Heméan Rojas Rugel.
Entonces, yo no entendia el por qué cambiaba. Entonces su hermano, me dijo,
el sefior Edward, que era mi amigo, dijo que estaba saliendo porgue el sefior
Hernan ya habia conseguido otro trabajo mejor. Pero al final cuando ya después
que conversamos en casa, y para aclarar, sefiora presidenta, todo fue en mi
€asa, 0 sea, la entrega de dinero era efectivo y en mi casa’”.

- ‘La conversacion de la primera vez que era para el trabajo era en mi casa.
Después me dice ya, "vas a conversar, yo te voy a flamar y te voy a decir dénde
vas a conversar con la persona que iba a trabajar’, en este caso fa congresista.
Y también me aclar6 ahi, que cuando yo entraba, aparte yo iba a entrar a
trabajar, también se deja en el despacho 200 soles mas. Yo e digo “;para
qué?”, "200 soles dan los asesores, 100 soles dan los técnicos o fas ofras
personas que laboran en el despacho, que eso era para lo que es los juguetes
de Navidad, que se juntaba fodo y se hacia las compras para Navidad, y hacia
Ios regalos Ia congresista”. "Ya, Je dije, bueno, 200 soles”.

- “Entonces, cuando ya me dice "vas a conversar’, yo me imaginaba que era pues
ofro lugar, ;no? Entonces me da la direccién de la casa de ella. Ya, llego a fa
casa, y me deja en el living, en el tercer piso de la casa de sus padres, y ahi
vivia fa congresista con él”.

- 'Enfonces, me dice "ya ahorita va a salir". Y él se baj6, y sale la congresista, y
me da la sorpresa que estd embarazada la congresista. Y yo dijje "upss”. Yo
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sabia que &l era soltero. Ya, bueno, pero si me dijo que yo le diga a Ia
congresista que yo vaya, que vengo de la promocion de él, de Ia universidad”.

- “Entonces cuando sale la congresista, me presento, y le dije quién era, "si, me
dice, amiga de la promocién de Edward”. "Si". Bien, me dice, "ya conversaste
todo con Edward”. Ella en ningtin momento me habld a mi, ni de sueldos ni de
nada, solamente elfa me dijo "ya hablaste con Edward". "Si, okay, entonces, yo
solamente te voy a dar las indicaciones, qué es lo que quiero que hagas, porque
el asesor que ha estado conmigo no me cumple bien, sobre todo las tardanzas
que tiene que fener en los plenos, y sus cosas personales”, creo yo. Y yo le dije
que no habia problema. Y también me dice, me vas a hacer unos proyectos”.

- “Entonces cuando me dice eso, ferminamos de conversar todo como iba a ser.
Me dice, "una cosa, cuando usted vaya al despacho, usted va a decir que viene
de Fuerza Popular”. Entonces, ya, que no habia ningin problema, porque eso
que yo diga, y alla yo soy de Fuerza Populer. En el despacho yo era de Fuerza
Popular’.

- ‘Luego de eso, yo entré un 3 de junio de 2017, ella da a luz en julio, el 14 de
julio da a luz, ;ya?”".

- “Como yo en julio no recibo aguinaldo, solamente mi mes porque yo entraba
recién, entonces no me dijo nada, yo saco el sueldo, me pagan, fe doy lo que
habiamos pactado, y luego en agosto igual, le doy fa mitad def sueldo, me llama,
“¢ya cobraste?”, “si". Viene a la casa, recoge. Y en el mes de setiembre, en
agosto nomas me dice "me falla". Y yo le digo "qué te falfa". "No, me faifa, me
dice, plata, porque Hernan me ha dicho". Porque siempre eso si me decia
"Hernén, me ha dicho", porque Hernén era su hermano que trabajo ahi. “Mira, le
digo, yo no sé qué te habra dicho, porque le digo que fengo y acé estd”, le
ensefié la boleta, "enfonces, eso es o que yo saco, lo que me corresponde”,
"No, me dice, hay ofro que te dan unos bones". Pues no lo sé”.

- "Entonces, de ahi en setiembre me vuelve a decir lo mismo, entonces, yo me
acerco a hacer la consulta, porque a mi si me dijo que él tenia tres puestos en
Su cargo, que asi le habia dado la congresista. Era ef asesor 1, asesor 2, y una,
creo que fa que hacia las veces de secretaria, la téenica. Entonces yo le hago la
consulta al sefior Altez. Le digo "sefor Altez, le digo, una consulta, ;dan algo
mas, le digo, algtin bono, algo?". Enfonces, él me dice "Si, ;por qué?". "Y no me
digas que te ha estado pidiendo también". Entonces, yo le digo "Si*. Me dice
"no, esta muy mal, por qué le vas a dar, me dice, Sarita, eso no le puedes dar,
porque ese es nuestro que nos dan directo a la cuenta, y eso es tuyo, es de tus
viaticos”. Y le digo, me esté pidiendo, me insiste que yo le dé o que yo le doy.
No, me dice, no le des. ;Sabes lo que vas a hacer?, me dice, graba. Y ;como
hago? No, sé, pues, dile a {u hija, qué sé yo’.

- “Entonces, le digo "no te voy a dar, si me quieres sacar, sacame, pero no te voy
a dar". "Pero mira que nosotros hemos acordado”. "No, le digo, la verdad que tu
sufres demencia, a ti lo que te tienen que hacer es grabar o hacerle fumar algo,
porque no te voy a dar”. Tu difiste esto es asi, y yo estoy cumpliendo con lo que
yo te estoy dando, pero mas no te voy a dar. Es mas, le digo, ese es un alimento
y eso no esta en el cheque, en la boleta, entonces no tengo yo por qué darte.
No, que mira que no es asi, que ya uno cuando ya entra, no es asi. Hemos
quedado en algo, por aquf, que por alld”.

- “Entonces yo le insisto. Mira, le digo, sabes qué, tu eres amigo de muchos afios,
t me conoces como soy, sabes mi necesidad, sabes mi problema, y le digo,
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minimo déjame con esto que yo tengo, le digo, que yo pueda hacer algo, porque
al final te estoy dando casi todo. Entonces, me dice no, que yo entonces, Si
quieres, le digo, yo preparo mi almuerzo y tengo que llevar, sino le tengo que
comprar alla. Tir sabes que no puedo comer cualquier cosa porgue me hace
dafio. Ah, ya entonces te daré 300"

- “Ahi es donde que escucha usfed esto donde él va regateando y esto. Hasta el
final que fanto interviene mi sobrina, mi hija, enfonces ya pues no. Si, pero yo
soy bueno contigo. Y saca mil cosas ahi de cosas de amistades que tenia con el
papa de mi hija. Y acepla dejarme los mil soles. Pero eso si, me dice, todo lo
demas es para él. O sea, que ya los vio con los cuatro mif, mas mil, cinco mil, yo
ganaba, y todo lo demas ya era para mi, o sea para él".

- “"No, le digo, porque asi no era el trato. T dijiste, Enfonces, ya empezd
setiembre, octubre, noviembre y era la insistencia: Mira que ya te quieren sacar,
que ya te quiere sacar la congresista, porque no sé qué, has dicho esfo". Pero le
digo "qué he hecho, no he hecho nada”, le digo. Si, pero hay algo que no esta
bien, que no sé cuanto”.

- 'Llegb noviembre, en diciembre, me pide, me dice, yo le doy el bono, le doy el
aguinaldo, y me dice “falta”. Y yo le digo “qué te falta". Me dice "hay un bono que
te dan cada seis meses, te dan algo de seis mit mas". Que yo sepa, no sé nada,
le digo. Le vuelvo a preguntar al sefior Alfez, porque como él ya cumplié un afio,
Yo no tenia todavia un afio, porque he tenido nueve meses recién, entonces me
dice "si hay un bono, me dice, qué tambien te esta pidiendo, no le des”. Pero
igual, yo le di. En enero ya no le quise dar, solamente porque no salid en
diciembre, sino salié el bono en enero, entonces yo le doy fa mitad, y le digo
sabes qué, le digo, he tenido que agarrar no le di todo, le digo, he tenido que
agarrar, en calidad de préstamo, porque yo también te he prestado plata. “No
gue..." Me hizo un problema en casa”,

- Y, entonces, la congresista me llama, cuando ya no enirego yo el dinero, me
fama y me dice que va a hacer cambios en la oficina, iba a hacer cambios en lo
oficina, y por lo tanto ya prescindfa de mis servicios y que ya no iba a necesifar
porque necesifaba una persona abogado porque effa ya estaba en ofra etapa’.

- "Entonces, yo le digo sefiora congresista, disctipeme usted; usted sabe mi
condicion. Y cuando yo conversé con la congresista, yo le dije que fenia la
enfermedad, Gue elfa tenia conocimiento, yo nunca le oculté. Es mas, yo no fuve
opcidn, para poder, ni salia, era puntual en mi trabajo, no me hice el tratamiento.
Entonces cuando elfa me dice, yo le djjo sefiora congresista, por favor,
considere, fe digo, que yo por fo menos consiga mi trabajo, pero sabe Gue soy
padre y madre. No, me dijo, no es asi, me dice, Sarita. Pero igual, enfonces vas
a continuar, pero eso i, me dice, hasta marzo o hasta que consigas fu trabajo”.

- “La sefiora congresista y su pareja, en fa semana de representacion, el 29 de
marzo, que era Semana Santa, estabamos nosofros, fui con una técnica, la
asistenta, fuimos a Huacho, ahi nos foco hacer la semana de representacion, y
el 29 ella no llego, nosotros nes levantamos muy temprano, hicimos fodos los
recorridos que teniamos que hacer, y aparte que era feriado, entonces no habia
muchas instituciones publicas, hemos fratado de buscar sofamente los centros
de salud, las comisarias, etcéfera”.

- ‘Entonces, como a las tres de la tarde y media ya llegamos, nos estadbamos
duchando, y en eso me llama la congresista, me dice que quiere hablar conmigo
¥y que necesita que fa espere en una comisaria que vamos a hacer ia semana de
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representacion. Digo, justo iba a bafiarme e ir a almorzar. Terminamos, y hasta
las seis de la tarde, sefiora presidenta, y ahi me dice: "Edward quiere hablar
contigo”. Entonces, le digo: "Ya". Me dice: "Sube al carro”. Voy a subir al carro,
como estaba el técnico ahi, no sé qué le dice la pareja a la congresista, aparie
ya viene la congresista, y me dice: "Vamos a tu hotel”. "Bueno, congresista, no
estoy en un holel, estoy en un hospedaje, porque ha habido semana de
representacion ha estado full, no he encontrado. Ya, toma tu faxi y yo te sigo”.

- "Me siguieron hasta el hospedaje, subieron al hospedaje, y ahi me dice: Dime,
Sara, ;qué ha pasado? De queé, congresista. ;Qué ha pasado en la oficina?
“Seflora congresista, yo estoy de semana de representacion, yo no estoy en la
oficina, yo no sé lo que ha pasado en la oficina". Me dice: Si; pero la pareja
insistia: Lidmale al doctor Mufiz. Lidmale al doctor Mufiiz. Le digo: Por qué le
tengo que Hlamar yo. Lizbeth, dile que llame. Antes el sefior Altez me Hlamo, me
dijo: Sarita, ya tenemos nuestro reemplazo, ya va a venir, viene tal persona, y
uno de su promocién de Hernan Rojas. O sea, ya habian buscado a ofra
persona para gue enire en nuestros puestos y no nos han dicho. Eniran a partir
del dia lunes 2, estén ingresando”.

- "Eso menciond él; pero el dia miéreoles, para amanecer jueves, lo que mandé
fue un mensaje de texto, que también io he hecho llegar a usted a su despacho,
y decirle: Mira, ya me enteré que su amigo de su promocion de Hernan Rojas,
de tu hermano, esté viniendo a mi cargo. También le vas a cobrar esto y esto y
esto. Le pongo lo que yo le estoy indicando, que usted ya lo tiene”.

- “Entonces, el sefior Alfez me dice: Sarita, te van a agarrar. Ahorita acabo de
hablar con él y he discutido, pero te van a agarrar a ti. Prepéarate”. Entonces,
cuando ya yo leo eso dije: Seguramente se viene a decir eso. Me dice: Sarita,
dile todas las cosas que tienen que decir",

- "Ella nunca me dijo: Vas a ganar esto. Solamente me dijo: ;Has hablado fodo
con Edward? Si. Correcto. Eso fue lo que me dijo, de los 200 soles y de fodo
€50. Y0 no sé por qué el sefior Altez no e ha dicho lo de los 200 soles y también
del teléfono. El teléfono a mi, si usted ve, yo le puedo hacer llegar, mi tarjeta
estaba con mi teléfono personal, no me dieron el feléfono de la oficina. El
teléfono de Ia oficina fo tenia ef cuiado porque tenia, él nunca hizo la enlrega. Y
los demas teléfonos tenia foda fa familia, menos nosotros de la oficina o alguien
nomas de la oficina que lo tenia”.

A - “Entonces, cuando llega al hospedaje empieza a decirme, desesperados, a que
vo diga algo, que yo diga algo. Entonces, le digo: Bueno, congresista, yo tengo
nada que decirle, pero si le voy a decir: si, efectivamente, me he enterado que
van a poner a dos personas, al amigo de su promocion del sefior Hernan, y le he
mandado mensaje a su pareja, al sefior Edward. Eso es lo que le puedo decir,
Lo demés que ha pasado, no lo sé, porque yo no estoy alla. Es mas,
congresista. Pero, Sara, mire yo te dije. Si, congresista, efectivamente. Pero
ademas Ie digo yo le voy a decir que para el puesto esfoy pagando”.

- “Solamente ella le dijo: Edward, el amigo del sefior Hernan no viene, yo consigo
esto. No dijo absolutamente: Edward, como ha sido, aclarame esto, porque yo
que no sé, me sorprendo y digo: Aclarame esto o vamos a conversar a ofro
lugar, porque me senti fan humillada, sefiora presidenta, por qué me seguian y a
decirme cosas hasta el hospedaje. Eso si me dolié en el alma, que venga a
decirme esas cosas. Y ahi es donde ella dice, lo que quiero aclarar, es que ella
en Mifagros Leiva dice una cosa y en el ofro canal dice otra cosa, que yo le dije
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ahi que yo era pareja de su esposo, y una congresista no puede mentir y
dafiarme mi imagen de esa manera. Ella dijo que yo le habia dicho que yo era
pareja de él. Y eso es falso”.

8.8 De la declaracion realizada por el sefior Edward Rojas Ruges, ex pareja de la congresista
Lizbeth Hilda Robles Uribe en la Audiencia realizada el dia 19 de noviembre de 2018 en la
Sexta Sesidn Ordinaria de esta COMISION, declara que:

- “En los medios periodisticos. En los medios de comunicacion se ha hablado
mucho sobre una extorcion sistematica de parte mia a los ex asesores de la
congresista. Hay que recordar algo, sefiora presidenta, de que José Felix Altez
Rodriguez, es mi amigo de hace 30 aftos. Nosotros hemos compartido foda una
vida, practicamente, Yo conozco a su familia, a su madre, que en paz descanse,
a sus hermanas, sus sobrinos, sus primos, hasta me ido hasta su tierra,
Huancavelica, en el cual hemos compartido también muchas cosas. Me extrafia
mucho la acusacion que me hace. Y es mas, yo con él hemos seguido una
maestria en el afio 2017. Justamente en la maesfria hemos hecho una fiesta de
promocion ef 20 de diciembre de 2017. Sefiora presidenta, aqui le alcanzo las
fotografias de la maestria que hemos compartido”.

- “Entonces, debido a eso, como puede haber una extorsion con una persona de
parte mia, sistematica, como se puede decir, si hasta el 20 de diciembre hemos
compartido. Y toda la promocion de la maestria podria dar fe de la relacién que
hemos tenido ese afio, en la maestria, en la universidad particular San Juan
Bautista. Eso por una parte”.

- "Con la sefiora Sara Milla Abarca nosotros fenemos una, igualmente, una
amistad grande desde hace 25 afios. Nosotros este... Sarita que le decia yo,
précticamente he sido su padrino de su hija, conozco a su mama, a sus
hermanas, sobrinas. Una relacion muy intima que hemos tenido nosotros. Igual
modo, yo con elfa, por ejemplo, hemos abierfo una empresa en el afio 2007,
creo que ha sido. Aca fambién tengo la copia literal de fa Sunarp, de la empresa
que abrimos juntos’”.

- ‘yo con Sarita nuestra relacion ha sido muy amplia, como son 25 afios. En ese
sentido, sefiora presidenta, tampoco puede haber lo que se habla de una
extorsion sistemética de recorte de sueldos, porque no o ha habido, porque yo a
effa le he prestado mucho dinero, y eso se puede acredifar, sefiora presidenta’”.

- "Cuando entra José Altez Rodriguez yo no era pareja de la congresista en ese
momento. Hablamos de julio de 2016, yo no era su pareja”.

- Lo que yo si hice, 0 sea, lo que yo pude haber hecho es recomendarle a Ia
congresista, en ese tiempo era electa. Yo le recomendé que tengo un amigo que
es un ingeniero militar y que este podia servir como asesor para que. Ya que ti
quieres ver esto en fiscalizacion de obras, quieres frabajar en la Comision de
Defensa, él te puedo, ;no? Una persona, evaltalo. Y la decision lo fomd
logicamente la congresista”.

- 'En el caso de Sara Milla ya fue distinto. Yo ya era pareja de ella, pero igual
modo, Sara Milla era profesora de Educacion y justo fa congresista en esos
momentos estaba en la Comision de Educacion y tiene una maestria en lo que
es Salud. Yo le dije, te puede ser buena mi amiga, y la congresista fue la que
decidid. Yo no he decidido sobre la parte de la contratacion. Eso no depende de
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mi, yo simplemente le puedo recomendar, como cualguier persona recomienda
a alguien y la decision final lo toma ella”.

- “Sefiora presidenta, las conversaciones que Sse realiza, son unas
conversaciones que hemos realizado enfre dos personas, a veces son
conversaciones coloquiales, conversaciones de fanfarroneria, de repente, en el
momento dado. Y yo por ejemplo, en una de las conversaciones dice, también
se dice la conversacion, que yo armé la oficina de la congresista. Y yo le digo,
yo no conozeo a todos los empleados de la oficina de la congresista no los
conozco, no los he llegado a conocer a fodos. A ofros lo he conocido
simplemente de "hola qué tal", y los dos que eran mis amigos si. Enfonces, en la
conversacion también dice que yo armé la oficina de la congresista, lo cual no
es cierfo. Como le vuelvo a decir, no conozco a fodos, por ejemplo. Por eso fe
digo, son conversaciones cologuiales, conversaciones que no se dan a la
realidad total’.

- El sefior Rojas manifiesta que; “Yo nunca he dispuesto de las actividades de la
congresista, porque era potestad de ella. Yo quién soy para disponer sobre sus
actividades de ella, uno. Y las veces que he ido al despacho ha sido porquie
habia nacido mi hija y algunas veces iba por 50, en ese aspecto, pero nunca yo
me he metido en sus actividades”.

- El sefior Rojas sostiene que: “La congresista, en el momento que se enterd, o
sea, de las cosas, porque ella se entera en Huacho, en Huacho se entera, ella
me reclamé, como que le reclamé fambién a Sara, y le dijo "si tt has trabajado
conmigo todo el tiempo por qué no me has dicho?, jpor qué tt no me has
comunicado a mi si ti rabajabas conmigo?, ;por qué ahora me vienes a decir
€807 Eso fue lo que elfa le dijo en Huacho a Sarita en esa reunion que tuve, que
fuvo, ¢no? Entonces la congresista no sabia absolutamente nada de lo que
nosotros habiamos hecho”.

8.9 De [a declaracion realizada por la congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, en la Audiencia
realizada el dia 19 de noviembre de 2018 en la Sexta Sesidn Ordinaria de esta COMISION,
declara que:

- “Frente a esta situacion, en primer lugar, quiero decirles que es totalmente falso
fo que los ex asesores justamente manifiestan. Uno, porque a veces, yo si
considero y creo que a veces e aferran al cargo, a pesar de que estos cargos
son justamente por el tema de confianza. Y manifiesto que estos cargos son de
confianza, por lo tanto es la razén justamente de la confianza que nosotros los
parlamentarios otorgamos por parte de nosotros, y que esta basada justamente
en el conocimiento de que la persona en si cumple con los requisitos exigidos
para el cargo que va a desempefiar y tiene el perfil adecuado conforme a las
necesidades def despacho. Sefiora presidenta, es fotalmente falso en lo que se
escucha en todos los medios de comunicacion y hemos escuchado, porque esto
esta también en un trabajo de investigacion dentro de las fiscalias, en ninguno
de los audios, uno, yo aparezco; dos, creo que en las sesiones anteriores los ex
asesores no han dicho no me conocian, yo no les conocia a los sefiores hasta
una semana antes que ellos ingresaran a trabajar, y es cierfo, tuvimos una
entrevista”.

- “En el cual, sefiora presidenta, yo quiero dejar bien en clare que yo desconozco
los acuerdos, efcétera, que hayan fenido. Es mas, hasta fa amistad que ellos
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tenian. El papa de mi hija es una persona dentro def perfil asi, en una sola linea,
nunca le conocia asi a todos sus amigos, le hahré conocido pues contaditos,
fres, cuatro, uno que es de Cafete, le conoci a través de ahi, otro Alfez le
conoci justamente una semana anfes de que entre a trabafar. Es asf, aunque
otros se pueden sonreir, esa es la verdad. Y, ese era, y conoci a otro amigo que
es policia, y de ahi @ mas amistades no he conocido’.

- Lo que a mi sf me llama la atencion, sefiora presidenta, ya que aqui se pide
videos, audios, me parece para mf fantastico, sefiora presidenta, que yo a raiz
de esta situacion, yo me entero el mismo dia jueves, justamente un jueves
sanfo, el 29 de marzo, cuando nosotros estabamos en semana de
representacion, desde lunes, martes, miéreoles, jueves, viernes, tuvimos todo
ese mes de semana de representacion y justamente fue en la ciudad de
Huacho, mi region es Lima-Provincias, yo decido qué lugares, mi hija en ese
entonces tenia siete meses y medio a ocho meses, y creo que muchos de los
parlamentarios han visto que asf estando embarazada he hecho mis semanas
de representaciones, he traido a mi hija a los 15 dias que naci0; es mas, porque
tuvimos la huelga magisterial”.

- “Siempre he venido acé con mi hija, pero cuando tuvimos semana de
representacion pues yo decido viajar a Huacho, como a veces vigjaba a Canta,
a Huacho, Cafiete, Barranca, elcélera”.

- “A mi hija decido justamente dejarle ese dia en Lima, con la sefiora que me la
cuida, para poder ir justamente a Huacho, iba y venia toda esa semana, que
consta también, he estado yendo y viniendo. Dentro de ese dia yo me entero,
cuando terminamos ya de hacer, justo porgue nunca me voy a olvidar, hubo
muchas muertes dentro de la Panamericana, y miraba el accionar que a veces
ni la policia lo habia pues ayudado dentro de los cadéveres que estaban
tendidos tambien’”.

- “Avanzamos, terminé en plan de las seis aproximadamente, enire seis a siete de
la noche, al menos yo lo que hago es ni bien termino, me redno con el equipo
que salgo, ya sea que siempre flevaba a un asesor y un asistente, o un asesor y
un auxiliar, y justamente cuando uno termina, al menos yo lo que hago es me
retino y le digo sabes qué mafiana nuevamente continuamos y bajamos hacia
Huaral o continuamos en el mismo Huacho y vamos a continuar pues adonde
nos vamos a dirigir, ya sea centros de salud, comisarias, debido a que como era
dias no laborables ni las instituciones educativas ni las Ugeles estaban
justamente abierfas”.

- "Yo me entero de esto, sefiora presidenta, cuando fermino en plan de las seis a
siete de la noche, justamente me llama el papa de mi hija y me dice "amor,
donde estas”, le digo, "bueno, ya estoy terminando, le digo estoy dando fas
indicaciones que yo ya me voy porgue a la bebe la he dejado justamente en
Lima", fe digo. Nos encontramos, pero venia como molesto, la historia empieza
asi, venia como molesto, entonces me dice "ya me tiene cansada, que Sara”, yo
le digo "bueno, es cosa tuya", no sé porqué yo siempre, sefiora presidenta,
tenian una amistad que siempre se comunicaban, tenfan una amistad con Altez
ni que decir, y es cierfo, estudiaban juntos, venia a la casa, cuando yo llegaba a
veces les encontraba siempre conversando fuera de fa casa, al menos Altez, y
siempre conversaban las veces que se encontraban, les miraba que
conversaban, yo no tengo porqué estar, no soy de las personas que cojo el
celular, yo creo que cada uno siempre tiene que guardar también un espacio”.
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- “Pero esto empieza cuando, ferminamos, y yo le digo a Sara vamos a
justamente a conversar, y me dice "sefiora congresista, estamos cansados
nosofros también, vamonos justamente al hotel”, bueno, hostal que esta cerca
del mercado de Huacho'.

- “Pero aqui hay algo infranquilo, nosotros veniamos de comisarias, sefiora
presidenta, de varias comisarias, entonces entra y yo les noto cuando é/ le dice
no salgas, siempre haces problemas, e dice, enfonces Sara se queda como
sentada, y dentro de eso me dice ;"congresista, puedo hablar"? Por supuesto,
le digo, a ver, qué pasa le digo, hemos fenido reuniones, le digo, si yo con el
equipo, e digo, pero no sé, ;enfre ustedes ha pasado algo?, sabia que eran
amigos, y es donde que alli yo me entero cuando efla me dice "congresista,
usted sabe que estd penado, me dice a mi, el quitar el sueldo”, por supuesto
Sara, le digo, sefiora Sara, siempre le he fratado asi. Y me dice "sabe que,
congresista, por si acaso" Y esto queda bien claro, ;no?".

- “Congresista, mire, sabe qué, aqui Edward a mi me quita mi sueldo, me dice.
Ahi, de frente le miré, jte quita? Si, yo le doy 1000 soles, 1500. Entonces, yo le
dife, y porgué eso no mes has dicho a mi hace fiempo, porqué eso no me has
comunicado, si eso estaba pasando. Bueno, congresista, digame una cosa, ;es
cierto que usted va a confrafar a unos abogados? Si, por supuesto, fe digo,
porgue necesitamos justamente ver desde otra opfica, lo que pasa es que
dentro de que nosotros hacemos los proyectos justamente nuesfros proyectos
legislativos, necesitamos marcos justamente con un tema juridico de abogados,
¥ yo manejaba desde ese punto de vista”.

- "Y yo le digo "si, Sara", pero yo te habia comentado justamente en el mes de
diciembre, pero porqué, sefiora presidenta, porque cuando uno le trae a alquien
0 le contrata bajo metas, va avanzando, no van avanzando, no solamente
nuestros asesores sino fos téenicos, los asistentes y cualquiera que trabaja con
nosotros, bajo fres meses, seis meses, pero lastimosamente yo no soy de
hacerle un contrato por tres meses, seis meses, simplemente el recurso de
personal me pregunto, yo le dije si, va a ser mi asesora, como los técnicos o los
asistentes”.

- “Entonces, yo la primera impresion cuando fue, yo le dije Sara, y eso porque no
me has dicho, venimos de comisarias, baja y dentnciale, mi reaccion fue baja y
denunciale, porque veniamos de comisarias, y felizmente como nosofros
hacemos semana de representacion tenemos nuestras hojas adonde nos hemos
dirigido, porqué no me has dicho ayer, no me has dicho antes de ayer, porqué
no me has dicho meses anteriores”.

- "Mire, congresista, me dice, esto puede quedar ahi, congresista, no pasé nada;
porque para eso, antes de que me diga eso, ella me comunica y me dice sabe
qué, sefiora congresista, nosotros ya hemos ido con el ingeniero Altez, porque
ella le trata asi, con el ingeniero Alfez nos hemos ido ante un abogado y ya nos
ha asesorado, nos ha dicho a nosofros no nos va a pasar nada, a él tampoco,
cuando me menciona asi porque el hofel ya ha mostrado felizmente ha
mostrado porque chiguifo, solicitariamos a las personas que fambién porgue
salieron mirando varios testigos que ni conozco, porque eso fue todo una cajita
de pandora”.

~ Y dice, congresista, ya nosofros nos hemos asesorado, pero usted es de la
investidura, usted es la congresista, yo sabia que usted no tiene conocimiento,
asi es que usted decida, esfo no puede pasar nada si nosotros nos quedamos.
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Cuando yo le dije no, {1 sabes quie va a venir alli justamente un amigo que es
abogado, venia justamente fambién el doctor Mufiiz para que venga a trabajar, y
creo que aqui muchos del despacho lo conocen que es una persona conocedora
dentro de los marcos justamente constitucionales”.

- “Le digo si ti, ya no solamente ellos fenian conocimiento, tenian conocimiento
fodo el despacho que iban haber cambios, no solamente con ellos sino también
con la secretaria, fambién ibamos a tener cambios quizés con los asistentes,
hoy en dfa voy a cambiar al coordinador, y no es como dicen el sueldo,
simplemente en que creo, al menos mis coordinaciones de enlace lo hago en
diferentes, lo tuve en Cafiete, termind, de frente le dije después de un afio voy &
cambiar hacia Huarochiri, lo tengo en Huarochiri, voy a terminar, ahora voy a
irme a Barranca o bien a Huacho, entonces, y asf”.

- "Pero, cuando me dice eso, yo de frente, de lo que estaba sentado y me imagino
va lo mostro el video y todo, y me hubiese gustado que ese video también se
pudiera escuchar lo que me dice, yo estoy solicitando también que se puedan
leer los labios, las cosas que me dice, porque es facil, considero por el solo
hecho de ser a veces parlamentaria, pues cuando no tienes considero ni como
defenderie ftienes que escuchar nada mas, porque lo que a mi me dijo fue
congresista, esto pues queda ahi, y yo le dije que no, por eso me gustaria que
todo el video se vea”.

- "Cuando yo me levanto y le digo yo no te voy a permitir que t1 me chantajees,
haz la denuncia correspondiente, baja, dendnciale, pero yo a ti no te quiero”.

IX.  ANALISIS:

9.1 De la denuncia, y los actuados por la COMISION, corresponde determinar si la Congresista
Maria Elena Foronda Farro, infringio los articulos 1, 2 yfo 4 del CODIGO por:

(i} La denuncia realizada por sus ex asesores Sara Griselda Milla Ochoa y José Félix
Altez Rodriguez, quienes indican que se les ha recordado el 50% de su sueldo y
demés bonificaciones por parie de la ex pareja de la congresista.

9.2 Se ha podido determinar que la ex pareja de la CONGRESISTA DENUNCIADA, Edward

~ Rojas Rugel, fue quien recomendé a los ex asesores para que trabajen en el despacho de la
congresista, debido a que los une un vinculo de amista de varios afios; con la sefiora Sara
Griselda Milta Abarca son compadres espirituales y muy cercano a la familia, y con el sefior
José Félix Altez Rodriguez trabajaron en la campaiia de la congresisia Robles.

9.3 Se ha podido determinar que los ex asesores José Félix Altez Rodriguez y Sara Griselda
Milla Abarca, tuvieron un acuerdo.verbal con el sefior Edward Rojas Rugel, para que le
entreguen parte de su suelde (50%) y ofras bonificaciones (gratificaciones de navidad y
fiestas patrias y bono extraordinario), como requisito para trabajar en el despacho congresal
hasta el afio 2021; los pagos se hacian personalmente y en efectivo, en el domicilio de los ex
asesores.

9.4 En la investigacion se ha podido determinar que los ex asesores no concordaron
previamente con [a CONGRESISTA DENUNCIADA acuerdo alguno sobre sus
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remuneraciones. En los audios propalados en el programa periodistico “Cuarto Poder” de
América Television, se escuchan las conversaciones entre los ex asesores y el sefior
Edward Rojas Rugel, quien en ese momento era la pareja de la congresista, se puede
evidenciar que es el sefior Rojas Rugel quien solicita el dinero a los ex asesores, como
cumplimiento a los acuerdos previamenfe establecidos. Se ha comprobado por las
testimoniales de ambos ex trabajadores que la relacién se deteriora cuando el sefior Rojas
Rugel quiso cobrar mas de lo acordade y se escucha decir que si no estan de acuerdo se
pueden ir ya que hay mucha gente haciendo cola para trabajar en el Congreso de la
Republica. Todas las entregas de dinero se hacian en efectivo dias después del abono de
las remuneraciones. Ambos ex asesores han reconocido que no conocian a la
CONGRESISTA DENUNCIADA antes de ingresar a trabajar y que fue el sefior Rojas Rugel
quien los presento y les indico las funciones que realizarian en el trabajo.

9.5 De los descargos presentados por la CONGRESISTA DENUNCIADA a la COMISION,
manifiesta que ella no tenia conocimiento del acuerdo enire sus ex asesores y su ex pareja,
tomo conocimiento de los hechos cuando su ex asesora Sara Griselda Miltla Abarca le
comenté lo que estaba sucediendo, la congresista manifesté que le solicitd a su ex asesora a
que realice las denuncias pertinentes, pero ella no aceptd; previamente habia tomado la
decision de cambiar sus asesores, debido a que necesitaba tener abogados en su despacho
para que le vean temas legales. Es preciso indicar que es potestad de los parlamentarios
cambiar a su personal de confianza en el momento que lo consideren necesarios. Como
acciones posteriores al conocimiento de los hechos nairados por su ex asesora, la
parlamentaria tomo la decision de separarse del padre de su hija y hace abandono de hogar
el dia 1 de abril de 2018 (adjunta de denuncia policial), posteriormente el dia 5 de abril de
2018 realiza una “denuncia penal respecto de hechos presuntamente delictivos, que han
sido puesto en conocimiento de mi despacho a efectos que se realicen las investigaciones
pertinentes conforme a ley”.

9.6 En la audiencia [a CONGRESISTA DENUNCIADA indicé que su ex pareja nunca ha
dispuesto ni ha opinado nada sobre las decisiones que se tomaban en su despacho, si
reconoce que como su pareja en esos momentos si acudia a su despacho antes de que la
parlamentaria cumpla los nueve meses de gestacidn para apoyarla entes del parto, debido a
que tenia un embarazo de riesgo y la movilizaba a la clinica para sus controles médicos, y
después del parto llegaba su pareja para llevar a la nifia a sus vacunas.

9.7 No se ha podido comprobar que la CONGRESISTA DENUNCIADA tenia pleno conocimiento
de los acuerdos pactados entre su ex pareja y sus ex asesores; en los descargos
presentados a esta COMISION y en las declaraciones brindadas en la audiencia los ex
trabajadores solo sindican al sefior Edward Rojas Rugel como [a persona con quien llegan a
un acuerdo monetario para poder trabajar en el despacho de la congresista, él mismo es
quien recibe el dinero en efectivo en la casa de los trabajadores. Los denunciantes suponen
que la parlamentaria tenia conocimientos de los hechos, debido que cuando ellos se
negaron a seguir pagando se produjo su cambio, pero esa afirmacion no se ha podido
probar. Ambos ex asesores indican que al momento de la entrevista con la parlamentaria
jamas tocaron el tema monetario, solo conversaron sobre fas funciones que desempefiarian
en el centro de trabajo. En declaraciones al programa periodistico Reporte Semanal de
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Frecuencia Lafina el sefior Edward Rojas Rugel, declara que la congresista no tenia
conocimiento de los hechos y le solicita disculpas publicas.

9.8 La CONGRESISTA DENUNCIADA al no tener conocimiento en su momento de los hechos
descritos en la presente denuncia, no habria infringido ninguno de los articulos del CODIGO
y del REGLAMENTO de ETICA PARLAMENTARIA.

X. ACERCA DE_Si LA CONDUCTA DE LA CONGRESISTA LIZBETH HILDA ROBLES
URIBE, INFRINGE PRINCIPIOS Y NORMAS CONTENIDOS EN EL CODIGO DE ETICA
PARLAMENTARIA.

10.1 La Congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, en mérito a lo expuesto en el presente informe
no habria vulnerado los articulos del CODIGO y del REGLAMENTO DE ETICA
PARLAMENTARIA.

Xl. CONCLUSIONES.

Por las consideraciones expuestas, los miembros de la COMISION, con el voto a favor de lo fos
sefiores congresistas Janet Emilia Sanchez Alva, Eloy Ricardo Narvaez Soto, Mauricio Mulder
Bedoya, Maria Ingrid Ursula Letona Pereyra, Marco Miyashiro Arashiro y Freddy Fernando
Sarmiento Betancourt.

ACUERDA

1. DECLARAR INFUNDADA la denuncia seguida contra la Congresista Lizbeth Hilda
Robles Uribe, por la denuncia realizada por sus ex asesores Sara Griselda Milla Cchoa y
José Félix Altez Rodriguez, quienes indican que se les ha recortado el 50% de su sueldo
y demas bonificaciones por parte de la ex pareja de la congresista.

2. Por tanto, la Congresista Lizbeth Hilda Robles Uribe, no ha infringido ninguno de los
articulos del CODIGO DE ETICA PARLAMENTARIA; y ninguno de los articulos del
REGLAMENTO DE LA COMISION DE ETICA PARLAMENTARIA.

3. RECOMENDAR, el ARCHIVAMIENTO de las denuncias seguidas contra la
Congresista LIZBETH HILDA ROBLES URIBE en el presente expediente.

Lima, 18 de marzo de 2019.
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