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I.  INTRODUCCION.-

En la ciudad de Lima, el 18 de marzo 2019, en Ja Sala N° 1 del Edificio Victor Rail Haya de la
Torre del Congreso de la Republica, se reunio en su Décimo Sesidn Ordinaria, la Comision de
Etica Parlamentaria (en adelante, la COMISION"), bajo la Presidencia de [a congresista Janet
Emilia Sanchez Alva, los congresistas Hernando Ismael Cevallos Flores, Vicepresidente,
Eloy Ricardo Narvaez Soto, Secretario, Marfa Ursula Ingrid Letona Pereyra, Mauricio Mulder
Bedoya, Milagros Emperatriz Salazar De La Torre, Freddy Fernando Sarmiento Betancourt
y Marco Miyashiro Arashiro.

De conformidad con lo establecido en los articulos 8 y 11 del Codigo de Etica Parlamentaria (en
adelante el CODIGO), v el articulo 17, inciso f, del Reglamento de la Comisién de Etica
Parlamentaria (en adelante el REGLAMENTQ), se analizaron los expedientes acumulados
numeros 078-2016-2018/CEP-CR y 084-2016-2018/ CEP-CR, sobre la investigacion seguida al
Congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, aprobandose el presente informe Final.!

I Cédigo de Etica Parlamentaria :
Articulo 8. En el Congreso de la Repitblica funciona nya Comision de Etica Parlamentaria encargadn de
promover la Etica Parlamentaria, prevenir actos contrarios a la misma, absolver Ias consultas que se le
interpongan y resolver en primera instancia las denncins que se fornnden de acuerdo con el presente
Codigo. .

Articulo 11. EI procedimiento de investigacion ante la Comision de Etica Parlmuentarin se inicia de
oficie 0 a pedido de parte. Las denuncias deben cumplir los requisitos establecidos en el Reglamento de In
Comnrision de Etica Parlamentaria.

Las denmncins de parte pueden ser presentndas por:

b) Cualquier persona natural o juridica afectadn por In conducta del Congresista con In documentacion
probatorin correspondiente.

La parte denunciante puede aporfar nucvas pruchas duranie la investigacion y participar en el
procedimiento de acuerdo con el Reglmuento de In Comision de Etica Parlamentarin.

La Comisiéu de Etica Parlmmentaria achita de oficio, por acuerde de la mayorin sinple de sus mientbros, al
fener conocimiento de actos contrarios al Codigo de Etica Parlmnentaria.

Reglamento de Ia Comisién de Etica Parlamentaria

Articulo 17. Son funciones de la Contisién de Etica Parlamentaria:

D Recibir, trawitar e investigar lns denuncias presentadns contra congresisias y fornniladas de
conformidad con el articulo 11° del Cédige de Etica Parlmmentaria.
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Il. ANTECEDENTES.-

2.1. En relacién al Expediente N° 078-2016-2018/CEP-CR:

211  El 18 de setiembre de 2017, en la Décima Sexta Sesion Ordinara de la COMISION
se aprobd por mayoria iniciar indagacion preliminar de oficic contra el Congresista
Gilbert Félix Violeta Lopez, por la filtracion de la parte resolufiva del proyecto de
sentencia del Tribunal Constitucional que declara la inconstitucionalidad de la
Resolucién Legislativa del Congreso de la Republica N° 007-2016-CR, en su red
social Twitter, el dia 29 de agosto de 2018.

a) Oficio N 005-2017-2018-GVL-CR, remitido por el Congresista Gilbert Félix
Violeta Lopez a la COMISION, de fecha 7 de setiembre de 2017; que sefiala lo
siguiente:

“En principio, debo expresar mis sinceras disculpas af Congreso de la Republica
por fa publicacion efectuada en mi red social, exponiendo a este Poder del
Estado a un debate innecesario con el Tribunal Consfitucional, toda vez que son
dos instituciones gravitantes para la democracia del pais y que en materia de
inconstitucionalidad de las leyes deben cooperar por perfeccionar el
ordenamiento juridico nacional.

Con relacion a los hechos que se me imputan, manifiesto expresamente mi
voluntad de ponerme a disposicion de vuestro colegiado, a fin que en aras de
una mayor transparencia, pueda contribuir a esclarecer con mayor amplitud los
hechos.

Sin perjuicio de ello, cabe indicar que el martes 29 de agosto, fui consultado por
un periodista cuyo nombre mantendré en reserva, si tenia conocimiento que el
Tribunal Constitucional habla declarado fa inconstitucionalidad de la Resolucion
Legislativa del Congreso N° 007-2016-2017-CR, mal denominada Ley Anti
Trénsfuga, al ser yo uno de los 41 Congresistas firmantes de la demanda de
inconstitucionalidad. Se basaba para tal efecto en la imagen de un fexto en Ia
que se visualizaba la parte resolutiva de un presunto fallo (sin membrete ni
firma). Ante lo cual procedi a comunicarme con el Coordinador Parlamentario del
TC, el Dr. Juan Paz Espinoza, por ser él el funcionario cuya obligacion es
facilitar la coordinacion e informacion institucional con el Congreso, con el objefo
de intentar determinar la veracidad de dicha informacion.

El referido funcionario, me precisé que ese dia se habia dado la sesion
deliberativa para la votacion de la causa y que el resulfado de un
pronunciamiento de & magistrados que integran el pleno del TC a favor de la
inconstifucionalidad era un trascendido mediatico. Cuando le pregunte si yo
podia acceder a copia del documento me indico que no podia alcanzarme por
cuanto atin faltaba publicarse y conocerse si habian fundamentos de vofo y vofo
singular.
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Sin perjuicio de lo sefialado debo también precisar que como se podra observar
dicha informacion ya estaba circulando a lravés de diversos medios de
comunicacion, tales como Hildebrant en sus Trece y La Republica, lo que hacia
suponer que se frataba de una informacién razonablemente certera. Adjunto los
respectivos recortes periodisticos.

Descritos los hechos, niego rofundamente que fa informacion publicada la haya
oblenido a través de algtn funcionario 0 magistrado del TC, asi como también
niego que haya tenido o fenga el integro de dicha sentencia. La imagen
publicada en mi red social es la tnica informacién a la que tuve acceso,

Sefior Presidente, en ningtin momento he lenido ef proposito de obstaculizar,
impedir o afectar el funcionamiento del Tribunal Constitucional, ni generar las
consecuencias que Se han producide después de la publicacion de mi
comentario sobre lo resuelto por el TC, toda vez que yo no soy una fuente oficial
de informacion institucional ni del TC, ni del Congreso de la Reptbiica. A elio
debe considerarse que informacion de caracter similar ya venia publicandose a
través de los medios de comunicacion, cuyas copias anexo al presente”.

212 Que, con fecha 21 de setiembre de 2017, esta COMISION mediante oficio N° 571-
2016-2018-CEP-CR, notifico al congresista Gilbert Félix Violeta Lopez el inicio de la
indagacion preliminar y se le solicita sus descargos en un plazo de 5 (cinco} dias
habiles.

2.1.3  Que, con fecha 21 de setiembre de 2017, esta COMISION recibié e! oficio N° 077-
2017-2018-A0C/CR, remitido por el Congresista Alberto Oliva Corrales, solicitando
reconsideracion a la votacion en la sesion de fecha 18 de seifiembre donde se
aprobd por mayoria la indagacion preliminar contra el Congresista Gilbert Félix
Violeta Lépez.

214  Que, el 25 de setiembre del afio 2017, esta COMISION mediante oficio N° 588-
2016-2018/CEP-CR, se le da respuesta al congresista Oliva Corrales indicandole
que, conforme a lo establecido en el articulo 58 del Reglamenio del Congreso de la
Reptublica, no se puede presentar reconsideraciones después de aprobada el acia o
de la dispensa de dicha aprobacidn. Antes de levantar la sesién se acordd por
unanimidad la exoneracién de [a aprobacién del acta a fin de tramitar los acuerdos
adoptados en la referida sesion, por lo que la soliciiud era extemporanea y no podria
ser procesada.

2.1.5 Que, con fecha 25 de setiembre del 2017, esta COMISION mediante oficio N° 589-
2016-2018-CEP-CR, informa al sefior Manuel Jests Miranda Canales, Presidente
del Tribunal Constitucional, que la COMISION habia iniciado indagacién preliminar al
congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, y se le solicita informe respecto del resultado
de las investigaciones realizadas por la institucidn de que preside respecto a la
materia de [a denuncia.

2.1.6  Que, con fecha 25 de setiembre del 2017, esta COMISION mediante oficio N° 590-
2016-2018-CEP-CR, informa al sefior Juan Paz Espinoza, Coordinador
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Parlamentario del Tribunal Constitucional, que la COMISION habia iniciado
indagacion preliminar al congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, y se le solicita
pueda exponer por escrito respecto de su participacion en los hechos materia de la
denuncia.

2.1.7  Con fecha 28 de setiembre de 2017, esta COMISION, recibid el oficio N° 189-2017-
P/TC, remitido por Manuel Miranda Canales, Presidente del Tribunal Constitucional,
informando que la institucién de su presidencia viene realizando una investigacion
de la filtracion realizada por el congresista Githert Félix Violeta Lopez.

2.1.8  Con fecha 2 de octubre de 2017, esta COMISION, recibi6 e! oficio N° 091-2017-
2018-A0C-CR, remitido por el congresista Alberto Oliva Corrales, mediante al cual
solicita se incorpore en la orden del dia de Ja COMISION el oficio N° 005-2017-2018-
GVL-CR, remitido por el congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, dicha solicitud no se
aceptd debido a que el oficio remitide por el congresista Gilbert Félix Violeta Lopez
se vio en la orden del dia en la Décima Sexta Sesion Ordinaria de fecha 18 de
setiembre de 2017.

2.1.9 Con fecha 16 de octubre de 2017, esta COMISION, remitié el oficio N°® 606-2016-
2018-CEP/CR al congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, mediante el cual se le
notifica que por mayoria la COMISION acordd abrir indagacién preliminar de la
denuncia contenida en el expediente N° 078-2016-2018-CEP-CR, asimismo se
acordd acumular [a referida denuncia en el expediente 084-2016-2018-CEP-CR
presentada por el ciudadano Juan Espinoza Paz.

2.1.10 El congresista Gilbert Violeta Lopez, no presento los descargos solicitados por esta
COMISION.

2.2 En relacién al Expediente N° 084-2016-2018/CEP-CR:

2.21 El 16 de octubre de 2017, en la Décimo Octava Sesién Ordinara de la COMISION se
aprobd por mayoria iniciar indagacion preliminar contra el Congresista Gilbert Félix
Violeta Lépez, respecto a los hechos descritos en la denuncia contenida en el
Expediente N° 084-2016-2018-CEP-CR, presentada por el ciudadano Juan Paz
Espinoza, asimismo se acordd acumular la referida denuncia en el expediente 078-
2016-2018-CEP-CR.

2.22 Con fecha 16 de octubre de 2017, esta COMISION, remitid el oficio N° 606-2016-
2018-CEP/CR al congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, mediante el cual se le
notifica que, por mayorta la COMISION acordé abrir indagacion preliminar de Ja
denuncia contenida en el Expediente N° 084-2016-2018-CEP-CR, presentada por el
ciudadano Juan Paz Espinoza, asimismo se acord6 acumular la referida denuncia
en el Expediente N° 078-2016-2018-CEP-CR.

223 Con fecha 24 de octubre de 2017, esta COMISION remitié el Oficio N° 635-2016-
2018-CEP-CR, al congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, mediante el cual se le
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reitera a presentar sus descargos de las denuncias contenidas en los expedientes
acumulados N° 076-2016-2018-CEP-CR y (84-2016-2018-CEP-CR.

2.24 Con fecha 27 de diciembre de 2017, esta COMISION remitid el oficio N° 729-2016-
2018/CEP-CR al Congresisia Gilbert Felix Violeta Loépez, comunicando que por
mayoria se acordd el inicio de investigacion.

225 Con fecha 3 de enero de 2018, esta COMISION remitié el oficio N°® 730-2016-
21 8/CEP-CR al Sefior Juan Paz Espinoza, Coordinador Parlamentario del Tribunal
Constitucional, comunicando que por mayoria se acordd el inicio de investigacion.

2.26 Con fecha 8 de enero de 2018, esta COMISION remitié el oficio N° 732-2016-
20M8/CEP-CR al Sefior Emesto Blume Fortini, Presidente det Tribunal
Constitucional, comunicando que por mayoria se acordd el inicio de investigacion y a
fa vez solicitando se informe sobre los resultados de las investigaciones realizadas
respeto a la filtracion del proyecto de sentencia.

2.2.7  Con fecha 07 de febrero de 2018, esta COMISION recibid el oficio N° 004-2018-
PITC, remitido por el sefor Ernesto Blume Fortini, Presidente del Tribunal
Constitucional, mediante el cual informa, que el informe final de la investigacion
preliminar relacionado a las filtraciones de informacién producidas respecto del
expediente 0006-2017-AlTC, se encuentra pendiente de aprobacion del pleno del
Tribunal Constitucional.

228 Con fecha 12 de junio de 2018, esta COMISION recibit el oficio N° 0029-2018-P/TC,
remitido por el seftor Ermnesto Blume Fortini, Presidente del Tribunal Constitucional,
mediante el cual remite copia del informe de la Comisién ad hoc investigadora de las
filtraciones de informacion producidas respecto del expediente 0006-2017-Al/TC.

2.29 Con fecha 29 de agosto de 2018, esta COMISION remitio el oficio N° 006-2018-
2020/CEP-CR al congresista Gilbert Félix Violeta Lopez citandolo a la audiencia de
fecha 10 de setiembre de 2018 a las 17.00 horas.

2.2.10 Con fecha 29 de agosto de 2018, esta COMISION remitié el oficio N° 008-2018-
- 2020/CEP-CR al sefior Juan Paz Espinoza citandolo a la audiencia de fecha 10 de
setiembre de 2018 a las 17:00 horas.

2,211 Con fecha 29 de agosto de 2018, esta COMISION remitio el oficio N° 009-2018-
2020/CEP-CR al sefior Jorge Luis Ledn Vasquez citandolo a la audiencia de fecha
10 de setiembre de 2018 a las 17:00 horas.

2.2.12 Con fecha 10 de setiembre de 2018, esta COMISION recibi6 el oficio N® 012-2018-
2019-GVL-CR mediante el cual el Congresista Gilbert Félix Violeta Lopez solicita
reprogramar la audiencia.

2.2.13 Con fecha 20 de setiembre de 2018, esta COMISION remitio el oficio N° 053-2018-
2020/CEP-CR, al sefior Emesto Blume Fortini, Presidente del Tribunal
Constitucional solicitandole precisiones sobre el informe remitido a la COMISION
mediante oficio N° 0029-2018-P/TC.
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2.214 Con fecha 20 de setiembre de 2018, esta COMISION remitio el oficio N° 054-2018-
2020/CEP-CR al congresista Gitbert Félix Violeta Lopez citandolo a ia audiencia de
fecha 01 de octubre 2018 a las 17:00 horas.

2.2.15 Con fecha 20 de sefiembre de 2018, esta COMISION remitié el oficio N® 055-2018-
2020/CEP-CR al sefior Juan Paz Espinoza citandolo a la audiencia de fecha 01 de
octubre de 2018 a las 17:00 horas.

2.216 Con fecha 02 de octubre de 2018, esta COMISION remitié el oficio N° 077-2018-
2020/CEP-CR al sefior Ernesto Blume Fortini se sirva informar si el Tribunal
Consfitucional ha sancionado a algin funcionario por la filtracion de la parte
resolutiva del proyecto de sentencia del Tribunal Consiitucional que declara la
inconstitucionalidad de la Resolucién Legislativa del Congreso N°® 007-2016-2017-
CR.

2.217 Con fecha 2 de octubre de 2018, esta COMISION recibi6 el oficio N° 039-2018-P/TC
remifido por el sefior Ernesto Blume Fortini, mediante el cual remite el informe N°
0117-2018-OTITC.

2.218 Con fecha 03 de octubre de 2018, esta COMISION recibié el oficio N° 040-2018-
P/TC remitido por Ernesto Blume Fortini, mediante el cual adiciona documentos a los
remitidos mediante oficic N° 039-2018-P/TC.

2.219 Con fecha 15 de octubre de 2018, esta COMISION recibi6 el oficio N° 041-2018-
P/TC, remitido por el sefior Ernesto Blume Fortini, mediante el cual remite el informe
N° 0128-2018-OTI/TC.

2.2.20 Con fechas 10 de setiembre y 1 de octubre de 2018, se realizo la Audiencia en el
marco de la investigacidn iniciada por esta COMISION, respecto a las denuncias
contenidas en los expedientes N? 078/2016-2018/CEP-CR y 084/2016-2018/CEP-
CR, acumulados.

2.2.21 Elcongresista Gilbert Violeta Lopez, no presento los descargos solicitados por esta
COMISION.

Ill. INICIO DE INVESTIGACION.-

3.1 En relacién al Expediente N° 078-2016-2018/CEP-CR:

311 Que, el 18 de septiembre del afio 2017, en la Décimo Sexta Sesion Ordinaria de
la COMISION, se aprobé por mayoria2, iniciar indagacion preliminar de oficio

2 Votaron a favor los congresistas: Juan Carlos Gonzales Ardiles, Ursula Letona Pereyra, Eloy
Narvdez Soto, Wilbert Rozas Beltran, Milagros Salazar de la Torre y Milagros Takayama
Jiménez.

Votaron en contra los congresistas Yonhy Lescano Ancieta y Alberto Oliva Corrales.
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contra el sefior Congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, por la filtracién de la
parte resolutiva del proyecto de sentencia del Tribunal Constitucional que
declara la inconstitucionalidad de la Resolucion Legislativa del Congreso N°® 007-
2016-2017-CR.

3.12 Con fecha 4 de diciembre de 2017, la COMISION se reunié en su Vigésimo
Primera Sesién Ordinaria, con la presencia del Presidente Congresista Juan
Carlos Eugenio Gonzales Ardiles; y los Congresistas Eloy Ricardo Narvaez
Soto; Yonhy Lescano Ancieta; Mauricio Mulder Bedoya; Alberto Oliva Corrales;
Milagros Emperatriz Salazar De la Tore; y Milagros Takayama Jiménez; y
licencia de los Congresistas Wilbert Gabriet Rozas Beltran; y Maria Ursula Ingrid
Letona Pereyra.

3.1.3 En esta sesion, se acordd por mayoria®, INICIAR INVESTIGACION al
Congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, por presunta infraccion al articulo 24 del
CODIGO DE ETICA PARLAMENTARIA, vy los literales literales b), y d), del
articulo 45 del REGLAMENTO DE LA COMISION DE ETICA PARLAMENTARIA;
por la presunta filtracion del proyecto de sentencia del Tribunal Constitucional
que declara la inconstitucionalidad de la Resolucion Legislativa del Congreso N°
007-2016-2017-CR, y por haber proporcionado afirmaciones inexactas y
difamatorias contra el coordinador parlamentario del Tribunal Constitucional
Juan Paz Espinoza.

3.1.4 Con fecha 27 de diciembre de 2017, mediante Oficio N° 729-2017-2018/CEP-

CR, se nofifica al Congresista denunciado la Resolucién N® 081-2016-
2018/CEP-CR, que resuelve iniciar investigacion en su contra.

3.2 En relacion al Expediente N° 084-2016-2018/CEP-CR:

* Votaron a favor los congresistas: Juan Carlos Gonzales Ardiles, Ursula Letona Pereyra,
Mauricio Mulder Bedoya, Wilbert Rozas Beltran, Milagros Salazar de la Torre y Milagros
Takayama Jiménez

Votaron en contra el congresista Alberto Oliva Corrales.

Votaron en abstencion el congresista Eloy Narvaez Soto.

* Cédigo de Etica Parlamentaria

Articulo 2.~ El Congresista realiza sut labor conforme a los principios de independenicin, ranspareuncia,
hontradez, veracidad, respeto, tolerancia, responsabilidad, democracia, bien connin, integridad, objetividnd
y justicia. El principio de In independencia debe enfenderse deutro de In lealtad al grupe politico a que
perfenezca.

° Reglamento de la Comisién de Ftica Parlamentaria

Articulo 4.- Principios de la Conducta Etica Parlamentaria

(...)

b. Transparencin.- La labor parlamentaria es de naturaleza piiblica, elle implica que deben brindar y
Sfacilitar informacién fidedigna, completa i oportuna.

(...)

i, Veracidad.- Implica que el Congresista siempre dign I verdad, teniendo una actuacion basada en la
autenticidnd y In consecuencia,

()
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3.21  Que, el 16 de octubre del afio 2017, en la Décimo Octava Sesion Ordinaria de la
COMISION, se aprobd por mayoria, iniciar indagacion preliminar de oficio contra el
sefior Congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, por la denuncia presentada por el
sefior Juan Paz Espinoza. Se acordd en la misma sesién acumular la referida
denuncia con la contenida en el expediente 078-2016/2018-CEP-CR.

3.22 Con fecha 4 de diciembre de 2017, la COMISION se reunié en su Vigésimo Primera
Sesion Ordinaria, con la presencia del Presidente Congresista Juan Carlos Eugenio
Gonzales Ardiles; y los Congresistas Eloy Ricardo Narvaez Soto; Yonhy Lescano
Ancieta; Mauricio Mulder Bedoya; Alberto Oliva Corrales; Milagros Emperatriz
Salazar De la Torre; y Milagros Takayama Jiménez; y licencia de los Congresistas
Wilbert Gabriel Rozas Beliran; y Maria Ursula Ingrid Letona Pereyra.

3.23 En esta sesion, se acordd por mayorig, INICIAR INVESTIGACION al Congresista
Gilbert Félix Violeta Lopez, por presunta infraccion al articulo 2 del CODIGO, y los
literales b), y d), del articulo 4 del REGLAMENTO; por la presunta filtracion del
proyecto de sentencia del Tribunal Constitucional que declara la inconstitucionalidad
de la Resolucion Legislativa del Congreso N° 007-2016-2017-CR y por haber
proporcionado  afirmaciones inexactas y difamatorias conira el coordinador
parlamentario def Tribunal Constitucional Juan Paz Espinoza.

3.2.4 Con fecha 27 de diciembre de 2017, mediante Oficio N® 729-2017-2018/CEP-CR, se
notifica al Congresista denunciado la Resolucion N° 081-2016-2018/CEP-CR, que
resuelve iniciar investigacion en su conira.

IV.  DESCARGOS DEL CONGRESISTA GILBERT FELIX VIOLETA LOPEZ,
PRESENTADOS ANTE LA COMISION CON POSTERIRIDAD A LA AUDIENCIA

4.1 En relacion al Expediente N° 078-2016-2018/CEP-CR:

411 Elcongresista Gilbert Félix Violeta Lopez, ha presentado sus descargos escritos a esta
COMISION el dia 24 de octubre de 2018 a la denuncia de infraccion al CODIGO y al
REGLAMENTO, contenido en el correspondiente expediente, manifiesta lo siguiente:

- “El'martes 29 de agosto ante la inferrogante de un periodista sobre si habia tomado
conocimiento que el TC habia declarado la inconstitucionalidad de la flamada Ley
Antitransfuga, el periodista me mosiro la imagen de un fexio {sin membrete ni firma}
de la referida parte resolutiva, es asi que me encontré en ia necesidad de constatar
fa veracidad de esa informacion.”

- “Se lrataba de un documento de trabajo del Tribunal Constitucional que decidiria si
fa "Ley Antitransfuga” era constitucional o no, generando debate en formo a una
posible vulneracion del derecho a la liberfad de conciencia y a la participacion
politica, que esta ley originaba.”

- Se originb una fuerte repercusion mediatica en diversos medios de comunicacion,
prueba de ellos son las siguientes notas periodisticas: Fuente: Hildebrant en sus
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Trece, con fecha del 18 al 24 de agosto de 2017. Titulo: Batalla perdida. Ef
fujimorismo canta victoria precozmente: en el TC s6lo hay cuatro votos a favor de
declarar inconstitucionalidad la lamada ley Antitransfuga. Se necesitan 5 volos.
Segun fuentes dignas de todo crédito, el pedido que hicieran 41 congresistas de
declararla inconstitucional fendria asegurados solo los volos de cuatro magistrados.
Asimismo, en la misma nofa periodistica, sefialan que un magistrado del TC
reconoce que: Mi impresion luego de la audiencia es que el fujimorismo sabe que no
vamos a declarar infundado el pedido. Por eso la defensa de eflos nos pidio
desestimar la solicifud sino emitir una sentencia aditiva, que en suma es un
veredicto interpretalivo. Ellos también saben que sélo cuatro magistrados estamos a
favor y que llegar af quinto nos viene siendo dificil”.

- “Ofra nota periodistica del diario La Republica, de fecha 22 de agosto 2017, titulada:
El TC debate sobre la polémica Ley Antitransfuga”. "Para que la demandase
aceptada, se necesita al menos cinco votos a favor de los siete magistrados. En
caso contrario, ta victoria se la llevara el fujimorismo. {...) De acuerdo con fuenies
del TC, Carlos Ramos estaria siendo presionado por el fujimorismo para que vole en
contra de Ja demanda”

- Manifiesta el congresista Gilbert Félix Violeta Lopez que en: “‘mi calidad de ser uno
de los 41 firmantes de la demanda de inconstitucionalidad de la llamada Ley
Antitrénsfuga, me vi preocupado por la veracidad de la exiraccion de un documenio
de trabajo que el periodista me habia proporcionado el dia 29 de agosto de 2017,
aunado a que ya en ofros medios de comunicacion, -como he citado en pérrafos
anteriores- se habian pronunciado sobre las supuestas decisiones de los
magistrados del Tribunal Constitucional y ademas, sobre las supuestas
intervenciones del Fujimorismo en las decisiones de ésfos”.

El parlamentario sostiene que: “Por tal motivo y al ser de inferés nacional, alerté a la
ciudadania sobre las supuestas decisiones que se estarian tomando respecto a una
posible vulneracion de derechos constitucionales a través de la Ley Antitransfuga,
haciendo publica la imagen del documento de frabajo, en virtud a lo previsto en el
articulo 93 de la Constitucion Politica, que resguarda el derecho a mi fibertad de
opinién sin mandato imperativo, ni responsabilidad ante auforidad u drganos
jurisdiccional alguno.”

y2 - Sostiene: “Que toda persona puede emitir las noficias que considere pertinentes,
configurandose lo que se conoce como el derecho a la informacion. En ese sentido,
de acuerdo a la Constitucion Polifica del Perd, en su ariculo 2, inciso 4, se ha
admitido la existencia del derecho a la libertad de informacion. Ademés, ia
Declaracion Universal de Derechos Humanos, en su ardiculo 19; el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en su articulo 19, inciso 2; la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, en su articulo 4; y,
fa Convencion Americana sobre Derechos Humanos, en su articulo 13, inciso 1;
reconoce el derecho a la investigacion, recepcion y difusion de las informaciones”

- Sostiene que el Tribunal Constitucional en la Sentencia N° 6712-2005-HC/TC del 17
de octubre de 2005, precisa que la informacion veraz como contenido esencial del
derecho no se requiere explicitamente a una verdad inobjetable e incontrastable,
sino mas bien a una actitud adecuada de quien informa en la busqueda de la
verdad, respetando el deber de diligencia, debiendo acreditarse en todo caso la
malicia del informador”.

- El parfamentario indica gue “en mi uso de fibertad de expresion como ciudadano y
mas aun como congresista, tengo derecho a opinar con la calidad de verdad
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inobjetable que el Tribunal Constitucional ha considerado como exigencia para mi
gjercicio de este derecho’”.

- ‘En ese aspecto, sefialo que es verdad que procedi a comunicarme con el
Coordinador Parlamentario del Tribunal Constitucional, el Dr. Juan de Dios Rodrigo
Paz Espinoza, a fin de constatar una vez mas la veracidad de fa informacion que el
periodista me brind”.

- ‘Es asi que el coordinador parlamentaric me preciso que el resultado de un
pronunciamiento de & magistrados que integran el pleno def Tribunal Constitucional
a favor de la inconstitucionalidad, era un franscendido mediafico; y, que él tampoco
podia alcanzarme ningun documento relacionado debido a que fa sentencia atn no
habia sido publicada. Es por ello que en el Tweet publicado en mi cuenta de red
social de fecha 29 de agosto de 2017 a las 17:34 horas, comuniqué después a las
18:45 horas lo siguiente: "He pedido el fallo y solo me pasaron la parte resolutiva.
Me dicen que el texto completo lo conoceremos la siguiente semana’”.

- “De tal manera que ef Tweet a las 18:45 horas, denota que el lenguaje utilizado en
plural hace referencia a mas de una persona, a quien yo consuité, que son en
realidad af periodista y al Coordinador Parlamentario posteriormente, de manera que
mi comentario es una suma de informacion conjunta que recopilé para constatar Ia
veracidad de un documento de frabajo”.

- “Asimismo, lo que publiqué en mi cuenta de Twifter no fue la Sentencia del Tribunal
Constitucional, sino un extracto de un documento de trabajo, esfo, en concordancia
con lo sefalado por el mismo TG, que como resuftado de la investigacién efecfuada
en relacién a la presunta filracion que habria realizado en mi cuenta de red social
Twitter, sefiald que existian distintas versiones del proyecto de sentencia del Exp.
0006-2017-PI/TC. Y que ademas, a partir del 10 de agosto de 2017 el numero de
personas que tenian acceso potencial al Proyecto 1 de la sentencia, se habia
incrementado considerablemente”.

- Sostiene el congresista indica que: “no realicé ninguna filfracion de la Sentencia del
Tribunal Constitucional, ya que lo se me habia proporcionado era sélo un extracto de
un documento de frabajo respecto de uno de los tres Proyectos de Sentencia
recaidos en el expediente N° 0006-2017-PI/TC; y, que ya en esa fecha era probable
que muchas personas hayan tenido acceso a esos documentos”.

- Finalmente, el parlamentario indica: “ha habido un mal entendido en las
coordinaciones con el Coordinador Parlamentario del TC, debido a supuestas
discrepancias entre nosolros, esto ha sido resulfado de la generacion de dudas
creadas por la coyuntura politica de ese entonces, por lo que ante la misma, se debe
respefar la presuncion de inocencia del investigado como regla ante un debido
proceso’”.

41.2 En la audiencia, realizada en la Segunda Sesion Ordinaria de la COMISION, del 10 de
setiembre de 2018, el congresista Gilbert Félix Violeta Lopez no se presentd,
previamente mediante oficio N° 012-2018-2019-GVL-CR solicitd reprogramar la
audiencia. La COMISION acordé volver a citarlo para el dia 1 de octubre de 2018.

413 En la audiencia, realizada en ia Tercera Sesion Ordinaria de la COMISION, del 1 de
octubre de 2018, el congresista Gilbert Félix Violeta Ldpez se presentd pero
posteriormente, procedié a refirarse sin prestar declaraciones, razén por la cual la
COMISION declard cerrar la audiencia.
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4.2 En relacién al Expediente (084-2016-2018/CEP-CR:

4.2.1

El congresista Gilbert Felix Violeta Lopez, ha presentado sus descargos escritos a esta
COMISION el dia 24 de octubre de 2018 a la denuncia de infraccién al CODIGO vy al
REGLAMENTO, contenido en el correspondiente expediente, manifiesta lo siguiente:

‘De lo ya senafado se evidencia que mis publicaciones en mi cuenta de red social

Twitter denostaron sélo la fransparencia y la buena fe de mi procedes; en tal sentido,

queda descartada la idea de que haya publicado una exiraccion del documento de

trabajo déndolo como un documento fidedigno, cuando tnicamente, en virtud a mi

derecho a la libertad de opinidn hice pablico lo que un periodista me compartio, por

ser de interés nacional y con una gran connotacion mediatica y politica’.

- "Asimismo, en el Twitter donde publiqué la imagen, hice una aclaracion, de que en
virtud de haber querido constatar la veracidad de la extraccion del documento de
trabajo, me habian informado que el texto completo se haria de conocimiento
publico la siguiente semana desde esa fecha (29 de agosto de 2017).

- ‘Es por ello que en mi aseveracion publicada en el mismo Tweel, sefialé lo
siguiente: He pedido el fallo y solo me pasaron la parte resolutiva. Me dicen que el
texto completo lo conoceremos la sgte semana. A horas 18:45 del 29 de agosto de
2017. En dicha aseveracion, hago referencia a que las personas con las cuales yo
me comuniqué para constatar ef extracio del documento de trabajo me dieron esa
informacion, por eflo sefialé que procedi a comunicarme con el Coordinador
Parlamentario del TC y con el mismo periodista que me brind6 la informacién,
comprobando que se trafaba de un documento de trabajo, y es por eso que fransmiti
lo que se me informd a través de estas dos personas”.

- Posteriormente, el dia 31 de agosto de 2017 a horas 18:58, volvi a publicar en mi
cuenta de Twitter un comunicado, en el cual expresé mi mas absoluto respefo al
pleno del TC; y, mi lamento, por haber sido utilizado por fa mayoria def Congreso de
la Republica, quienes defendieron fa llamada Ley Antifransfuga, una ley visiblemente
anticonstitucional, a fin de poner en cuestion a la aufonomia e idoneidad del TC,
puesto que se haya informado a través de medios como Hildebrant en sus frece y en
La Republica, que los fujimoristas trataban de infervenir en las decisiones de los
magistrados con la finalidad de obtener la constitucionalidad de dicha Ley; es en
ese sentido, que mi actuar a través de mi red social twitter, fue disforsionado
politicamente, para desvirtuar fa verdadera infencién de la mayoria del Congreso de
la Republica, que era manejar las decisiones del TC".

- El parlamentario manifiesta también que: & fravés def Oficio N| 005-2017-2018-GVL-

- CR, de fecha 06 de setiembre de 2017, tuve la oportunidad de expresar mis sinceras
discuipas, por la publicacion efectuada via Twifter expresando ademas, que fanio el
Congreso como el TC son instituciones fotaimente auténomas y gravitantes para la
democracia del pais’.

- Manifiesta que: "no es verdad que yo haya actuado en contra de los principios de

transparencia y veracidad, debido a que al querer constatar la veracidad de la

informacion que me habia proporcionado el periodista, me comuniqué no sélo con é/

sino que ademaés en pro de mi fransparencia procedi a Hamar al Coordinador

Parlamentario del TC, debido a que éste era el dnico intermediario enfre ef Congreso
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de la Republica y el Tribunal Constitucional con el cual yo podia verificar si fa
informacion que se me habia brindado era veridica o no’.

- “Caso contrario, si hubiese actuado sin transparencia no me hubiese comunicado
con el Coordinador Parlamentario del TC, sin embargo, lo hice debido a que en
virtud de su cargo era la tnica persona con la cual yo debia comunicarme para
preguntarle sobre femas relacionados a su institucion’”.

- Manifiesta fambién que: ‘nequé en varias oporiunidades que fa informacion
publicada en mi Twitter la haya obfenido a través de algdn funcionaric o magistrado
del TC, asi como también negué que haya obtenido el integro de dicha sentencia,
puesto que la imagen publicada en mi Twitter el dia 29 de agosto de 2017, era la
tnica informacion a la que tuve acceso”.

. - Sostiene el parlamentaric que: “no es verdad, que haya querido pasar un exiracto de
un documento de trabajo por fidedigno y que en consecuencia no haya actuado
conforme al principio de veracidad”.

- Manifiesta que: "en ningtin momento —dentro de mi derecho de libertad de opinién-
fa informacion que publiqué en mi cuenta de red social Twitter de fecha 29 de agosto
de 2017, la utilicé como una informacion oficial o fidedigna, sino mas bien, hice una
connotacion en ef mismo Tweet sefialando que me habian informado que el texto
completo se haria pablico, a partir de la siguiente semana, asimismo, en mi sequnda
publicacion de fecha 31 de agosto de 2017, aclaré que se trataba de un documento
de trabajo.

- Bl parlamentario sostiene que: no se me puede asumir una responsabilidad que no
tengo, al sefialar que utilicé mi cuenta de red social de Twilter para publicar una
informacion que —afirmaba ser fidedigna-, si lo tnico que hice fue transmitir mi
preocupacion a la ciudadania publica sobre una informacién gue pese a que no era
oficial tenia gran significado mediatico al tratarse de una ley que presuntamente
vulneraba derechos fundamentales. Jamas pondria en juicio mi credibilidad, dando
por cierto algo que no he comprobado, en razén a mi experiencia como congresisia”.

- Finalmente el congresista Violeta indico que: ‘he demostrado gue en todo momento
expresé mi voluntad de ponerme a disposicion de la Comision de Efica, con la
finalidad de contribuir a esclarecer los hechos, y que ademas afirmé en todo
momento que la informacién publicada en mi cuenta de red social Twitter era una
extraccion de un documento de trabajo; queda claro que no tuve infenciones de
hacer pasar una parte def documento de trabajo por fidedigna, sino que tnicamenie
en virtud de mi derecho de fliberfad de opinion, previsto en el articulo 93 de la
Constitucién Politica, quise poner en conocimiento una informacion que por ser de
inferés nacional se me habia hrindado, es asf que consideré que debido a que era
un tema mediatico y que ya en otros medios de comunicacion hacian referencia al
mismo tema, me vi en la preocupacion y necesidad de hacerlo publico en pro de ia
transparencia y la buena fe de mi actuar’.

4.2.2 En la audiencia, realizada en la Segunda Sesién Ordinaria de la COMISION, del 10 de

setiembre de 2018, el congresista Gilbert Félix Violeta Lopez no se presentd,

- previamente mediante oficio N° 012-2018-2019-GVL-CR solicité reprogramar la
audiencia. La COMISION acordd volver a citarlo para el dia 1 de octubre de 2018.

4.23 En la audiencia, realizada en la Tercera Sesion Ordinaria de la COMISION, del 1 de
octubre de 2018, el congresista Gilbert Félix Violeta Ldpez se presentd pero
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posteriormente, procedid a refirarse sin prestar declaraciones, razon por la cual
COMISION declard cerrar la audiencia.

V. OBJETO DE LA INVESTIGACION.-

Determinar si el congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, habria infringido el articulo 2 del
CODIGO y el literal b} y d) del articulo 4 del REGLAMENTO, por las siguientes causales:

- Haber publicado en su red social Twitter una fotografia de la supuesta parie resolutiva
del proyecto de sentencia del Tribunal Constitucional que declara la inconstitucionalidad
de la Resolucidn Legislativa del Congreso N° (07-2016-2017-CR, antes de su
publicacién oficial por parte de Tribunal Constitucional.

- Realizar afirmaciones inexactas y difamatorias contra €l Coordinar Parlamentario del
Tribunal Constitucional Juan Paz Espinoza, referentes a habeile proporcionado
informacion relacionada a la sentencia del proceso de inconstitucionalidad recaido en
ta Resolucion Legislativa del Congreso de la Republica N° 007-2016-2017-CR, sobre la
denominada “Ley Antitransfuguismo”.

Vi. MARCO NORMATIVO

1. El articulo 238, literal b) y ¢) del Reglamenio del Congreso de la Repiblica, establecen, los
deberes funcionales de los Congresistas de la Republica.

2. La Infroduccion del CODIGQY, establece los mecanismos de investigacion y sancién a los
legisladores que contravengan la etica parlamentaria (...).

El articulo 28 del CODIGO, establece los principios de conducta ética de los Congresistas
de la RepUblica.

6 Reglamento del Congreso de 1a Repblica

Articulo 23. establecen que los congresistas tienen el deber: b) “De cumplir la Constitucion Politica y
las leyes del Pertl, asi como respetar el presente Reglamento”; y ¢) “De mantener wuna conducta personnl
cjerplar (...)"7.

7 Introduccién del Codigo de Etica Parlamentaria.

El presente Cédigo de Etica Parlamentaria Hene por finalidnd establecer normas sobre la conducta quee los
Congresistas de la Repiiblica deben observar en el desenipeito de su cargo. Pretende preservar ln imagen
que ef Congreso debe tener ante of pafs y asegura ln transparcucin en In administracion de los fondos que
le son confindos. Previene faltas contra In ética i establece los mecanismos de investigacion y saucion a los
legisladores que contravengan In ética parlnmentarin y se valgnn de sus cargos para enriquecerse o
conteter actos de corrupeion. El presente Codigo forma parte del Reglamento del Congreso de In Repiiblica
¥ su incumplimicuto da lugar n las sanciones previstas en €l

8 Codigo de Etica Parlamentaria .

Articulo 2. esfablece los principios del Cédigo de Etica Parlamentaria. que “el congresista realiza su labor confornie a

los principios de transparencia, honradez, veracidnd, respeto, tolerancia, responsabilidad, democracia, bien connin,
integridad objelividad y justicia. (_.)".
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4. El articulo 49, literal a), del CODIGO, establece los deberes de conducta de los
Congresistas de la Republica.

5. El articulo 41, literales c), d}, g}, j), y I) del REGLAMENTO, establece que los Congresistas
de la Republica, en el gjercicio de sus funciones, se condugiran de acuerdo a los principios
de conducta ética honradez, veracidad, responsabilidad, integridad, y justicia.

6. Articulo 171, literal h) del REGLAMENTO, establece excepcionalmente la competencia a la
COMISION para conocer faltas a la ética parlamentaria derivadas de presuntos delitos o
infraccicnes cometidos por un pariamentario al momento de su inscripcién como candidato,
siempre que el congresista, luego de ser elegido, continie cometiendo el mismo delito, ¢
esté usufructuando directamente de los beneficios de dicho delito.

7. E articule 28 del REGLAMENTO, establece que para la calificacidén de una denuncia es
necesario verificar dos (2) supuestos; a) que el hecha denunciado sea verificable y que este
inftinja los principios establecidos en el CODIGO; y, b) que si los indicios o las pruebas
presentadas u ofrecidas permitan llevar a cabo una investigacion.

V.  PROCESQ DE INVESTIGACION.-

Durante el desarrollo de las investigaciones se recibieron los siguientes documentos de
cargo y descargos relevantes para la investigacion:

7.1 En relacion al Expediente 078-2016-2018/CEP-CR:

7.11  Recibido el Oficio N° 183-2017-P/TC, de fecha 28 de setiembre de 2017, remitido por el
Dr. Manuel Miranda Canales, Presidente del Tribunal Constitucional, donde se indica

¢ Articulo 4. esfablece como deberes de conducta de los Congresistus de In Repiiblica: a) “El respete a la investidura
parlamientaria, 1a cual es incompatible con nna conducta que atente contra el orden puiblice iy lns buenas costumbres™.
10 Reglamento de 12 Comisién de Etica Parlamentaria

Articulo 4. establece que los congresistas de la Repriblica, en el gjercicio de sus funciones, se conducirin de acuerdo a
los siguientes principios de conducia éhea: ) honradez, implica que los congresistas lengan una conducia
moralnente infachable y unn entregn honesta iy leal al deseimperio de su cargo, con preentinencia del interés piiblico
sabre el privado. El congresisia debe ser probo, recto iy honrado; d) veracidad, implica que el congresisia siempre diga
In verdad, feniendo una ackuacion basada en I aulenticidad y In consecuencin; g) responsabilidad, exige disposicion
i ditigencin en el cumplimiento de sus actes funcionales, de servicio y/e en las tareas encomendadas. Implica tantbidn
el deber de responder sobre las consecuencias de su conductn priblica y aquelln privada que perjudiqie al congreso o a
los vongresistas como institucidn primordial del Estado; j) integridad, significa gque debe demostrar wun
conmportantiento coherente, justo integro; 1) justicia.- Inplica aswmiy wuna conductn orientada al logro de I armonin
i ¢l equilibrio general a través de In instauracion de in igualdad entre las partes y del respeto a ln legalidad,
principaluente de los derechos humanos.

1 Reglamento de la Comisién de Etica Parlamentaria

Articulo 17, literal h). establece excepcionalnente la competencin a la Contisidn de Etica Parlamentaria
para conocer faltas a In ética parlamentarin derivadas de presuntos delifos o infracciones cometidos por i
parlamentario al momento de su inscripcidn como candidato, siempre que el congresista, luego de ser
elegido, contintie cometiendo el misno delito, o esté usufructuando directamente de los beneficios de dicho
delito.
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que su institucion viene realizando una investigacion respecto a la filtracion que hiciera el
congresista Gilbert Felix Violeta Lopez, dicha investigacién se encuentra en curso, la
cual sera entregada al Pleno del Tribunal para, en base al analisis de lo alli planteado,
se tomen las medidas que se consideren pertinentes.

712 En la Décimo Sexta Sesidn Ordinaria, de fecha 18 de setiembre de 2017 con la
presencia del Presidente Congresista Juan Carlos Eugenio Gonzales Ardiles; y los
Congresistas  Eloy Ricardo Narvaéz Soto; Yonhy Lescano Ancieta; Mauricio Mulder
Bedoya; Alberto Oliva Corrales; Milagros Emperairiz Salazar De la Torre; Milagros
Takayama Jiménez; Wilbert Gabriel Rozas Beltran; y Maria Ursula Ingrid Letona
Pereyra, se dio lectura del oficio N° 005-2017-2018-GVL-CR, remitido por el
Congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, el cual solicita disculpas por la publicacion en
su red social Twitter de la parte resolutiva del proyecto de sentencia, asimismo indica
que el sefior Juan Paz Espinoza, Coordinador Parlamentario del Tribuna!
Constitucional, no le entregd el documento en cuestion. En esta sesion, se acordd por
mayoria, INICIAR INDAGACION PRELIMINAR al Congresista Gilbert Félix Violeta
Lépez, a fin de evaluar si su conducta se podria desprender alguna infraccién al
CODIGO.

7.1.3 En la Vigésimo Primera Sesion Ordinaria de fecha 4 de diciembre de 2017, Ia
COMISION, con la presencia del Presidente Congresista Juan Carlos Eugenio Gonzales
Ardiles; y los Congresistas Eloy Ricardo Narvaez Soio; Yonhy Lescano Ancieta;
Mauricio Mulder Bedoya; Alberto Oliva Corrales; Milagros Emperatriz Salazar De la
Torre; y Milagros Takayama Jiménez; y licencia de los Congresistas Wilbert Gabriel
Rozas Beltran; y Maria Ursula Ingrid Letona Pereyra, se acordd INICIAR
INVESTIGACION al Congresista Gilbert Félix Violeta Lépez, , por presunta infraccion al
articulo 2 del CODIGO, y los literales b}, y d), del articulo 4 del REGLAMENTO; por la
presunta filtracidn del proyecto de sentencia del Tribunal Constitucional que declara la
inconstitucionalidad de la Resolucion |egislativa del Congreso N° 007-2016-2017-CR.

744 De la declaracidn realizada por el sefior Jorge Luis Ledn Vasquez, ex asesor del
Tribunal Constitucicnal, brindada en la Audiencia realizada el dia 10 de setiembre de
2018 en la 2° Sesion Ordinaria de esta COMISION, declara que:

- El procedimiento de elaboracién de una sentencia en el Tribunal Constitucional, es un
procedimiento que sigue varias etapas. En un primer momento, cuando entra un
expediente nuevo al Tribunal, éste se distribuyen a las denominadas comisiones, existen
comisiones que ven casos de habeas corpus, procesos de inconstitucionalidad,
procesos de amparo, procesos de habeas data, y una vez distribuidos los expedientes
en las comisiones [os asesores que forman parte de la comision, formulan lo que se
llaman los proyectos de sentencia. Estos proyectos de sentencia son una suerte de
primer borrador que se pone a disposicion del ponente y el ponente tiene toda la fibertad
para modificar 0 para incluso no considerar el proyecto de la comision, y mas bien
trabajar &l directamente con cualquier asesor un proyecto propio. Y nosofros hasta ese
momento como miembros de una comisién, claro formulamos el proyecto y (o subimos a
un sistema informatico vy, a partir de ese momento, nosotros ya no tenemos control ¢ se

- nos restringe el acceso al expediente y a los documentos que se vayan generando. En el
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caso de los procesos de inconstitucionalidad, fa totalidad de los documentos son
informatizados, son digitales, no se trabaja con expedientes fisicos. De modo tal que es
muy sencillo saber de qué computadora o que usuario imprimio tal o cual documenio,
porque todo esta subido en el sistema, encriptado. De medoe tal que cuando nosotros ya
subimos esto al sistema, nosotros ya no tenemos acceso a esos documentos, y al cual
solo pueden acceder los magistrados o los asesores que trabajan directamente con los
magistrados. Nosotros como miembros de las comisiones ya no tenemos acceso a estos
archivos.

- Indica que antes de la firma oficial de los magistrados propiamente, todavia no podemos
hablar de que haya sentencia, porque todavia son trabajos muy previos, preparatorios.
Se trabaja bajo la base de borradores.

- Sostiene que hasta ese momento, cdmo menciond, nosotros en efecto trabajamos sobre
la base de borradores, pero una vez que ya se subio al sistema nosotros practicamente
ya no tenemos posibilidad de acceder, mas que los magistrados o las personas que lo
magistrados autoricen.

- Sostiene que no cierto que los documentos estan a disposicion de todo el mundo dentro
de Tribunal, es un sistema que iiene ciertas seguridades, cierfos candados para hacer
mas restringido el nimero de personas que pueden acceder a estos documentos. Sien
casos anteriores ha habido filiracién de borradores, hasta donde yo recuerdo si, deben
haberse presentade seguramente dos o tres oportunidades de parrafos a veces muy
puniuales, pero normalmente son casos aislados, no es que sea frecuente.

- Particularmente, le llamé la atencidn el hecho de que, més aun habiendo pasado a una
etapa de digitalizacion del expediente, se pueda de alguna manera haber difundido parte
0 una parte quiza de un proyecto o del borrador que se eniregd, que se sube al sistema
y del cual sélo tienen manejo los magistrados y los asesores que trabajan con ellos. Es
un procedimiento que no es demastado abierto que digamos, tiene varios resguardos,
seguridades, como para poder impedir que se pueda manejar de manera mucho mas
amplia. Ese es el procedimiento en lineas generales que se sigue para la formulacién de
los expedientes, los proyectos de sentencia.

- Manifiesia que es dificil saber en qué momento se rompid la cadena de custodia en este
caso, lo que es verdad es que los accesos son bien restringidos y normalmente lo tiene
los magistrados y los asesores que &l autoriza para que tengan acceso al sistema.

- Sostiene que, en este caso especifico de la sentencia, del proyecto que se habria filtrado
en los medios, ocurre por ejemplo una particularidad, que nosotros como Comision de
Inconstitucionalidad entregamos un documento de 50 paginas y luego el ponente decide
hacer sus propias modificaciones.

- No recuerda si el proyecto de sentencia final tenia algo de 80 paginas. No coincide el
documento que nosoiros como comision entregamos y lo que el magisirado ponente con
todo derecho puede modificar, porque no necesariamente tiene que estar de acuerdo
con nosotros.

- Pero si seria muy dificil la verdad, y seria también irresponsable de mi parte sefialar en
qué momento se pudo haber roto esta custedia, dado que hay muchos protocolos de
seguridad y todos los documentos, méas aln si, como le mencioné, los documentos de
inconstitucionalidad toditos estan digitalizados, de modo que es muy sencillo saber quién
bajo el documento, quién imprimid. Es una tarea que se puede hacer.

- Informo que el Tribunal Constitucional ha investigado los hechos de la filtracién de esta
resolucion, que al fin y al cabo salié en el mismo sentido que el sefior Gilbert Vicleta
habia publicado, sin la firma perc €s una resolucidn que salio en el mismo sentido. Yo no
s& si ahi hay algn delito, alguna infraccién de caracter penal, no sé, tengo mis dudas en
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ese sentido. La cotidiana actividad implica que los magistrados compartan material
confidencial con sus secretarias y asesores, ningln magistrado ha informado de
irregularidades en sus despachos, y la comisién no ha tomado conocimiento de ninguna
irreqularidad en los mismos. Eso es lo que dice el Tribunal Constitucional en su
investigacion.

Manifiesta que no tuvo acceso formal del informe, y por esa razén no conoce el
contenido del informe. El ponente y sus asesores son los primeros que tienen, una vez
que se sube al sistema, el acceso. Una vez que estd en el sistema, cualquier otro
magistrado o sus asesores también pueden acceder al expediente y a los proyectos que
la comision deriva.

Maniftesta que como coordinador de la comisidn, le correspondia derivar los proyectos a
los respectivos ponentes, y en ese sentido, a pedido del ponenie, por medio del
secretario general, derivo de manera virtual, nunca impresa, virtual a traves del correo, el
archivo correspondiente que después fue modificado por el ponente del caso.

Manifiesta que trabajé en la Bancada de Peruanos por €l Kambio, pero que nunca
desarrollo una gran amistad con el congresista Gilbert Félix Violeta Lopez; que lo
conoce de la Universidad San Marcos porque desarrollaron una revista juridica, pero no
tienen una gran vinculacién. Ha trabajado directamente con los congresistas Carlos
Bruce, Mercedes Araoz, Vicente Zeballos y Juan Sheput.

Sostiene que el magisirado Carlos Ramos, que fue el encargado de llevar adelante esta
investigacion, en efecto tomd sus descargos y cree que consta en el informe, no tiene
conocimiento de ese informe, por lo menos no se le ha notificado formalmente.

[ndica que no tiene sospecha de quien le pudo haber entregado la resolucion al
congresista Gilbert Félix Violeta Lopez. No recuerda que se hayan filtrado ofros informes
previos a su publicacion.

Precisa que su ingreso a trabajar en la bancada no fue precisamente ni por e
congresista Violeta ni por nadie, que se enterd de una convocatoria que estaban
haciendo el grupo parlamentario. Quienes lo entrevistaron para ingresar a la bancada,
fue el congresista Juan Sheput, Carlos Bruce, Mercedes Ardoz, Vicente Zeballos y uno
mas, ahora no puedo recordar, pero no precisamente por el congresista Violeta, ademas
manifiesta que no fue el Gnico postulante.

Indica que regresaba de hacer un doctorado en Alemania y pidid una licencia de un afio,
queria ver otros temas de un afio y al vencerse mi licencia tuve que regresar al Tribunal,
y esa es la razdn por |a cual regreso al Tribunal, porque se vencio la licencia de un afio.
indica que el congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, en los dias previos a 1a filtracién de
la sentencia, solicitd cita en el Tribunal Constitucional, es el Coordinador Parlamentario
el encargo de recibir a los congresistas, pero desconoce con quien se reunid.

Indica que el dia 29 de agosto no tuvo comunicacion con el congresista Gilbert Félix
Violeta Lopez, méas él posteriormente de dos o tres semanas de esta situacién lo lamd
porque la situacidn que me mencionaban en algunos medios de comunicacion dado que
en efecto, yo habia venido a frabajar de 1a bancada, decian que tal persona pudo haber
sido y llamé preocupado porque en efecto, injustamente pues se le estaba vinculando
con ese tipo de situaciones, pero mas alla de esa llamada, no habria recibido
comunicacion alguna con él. No le brindo ninguna informacién referida a la sentencia en
mencion.

Con fecha 12 de junio de 2018 se recibié el Oficio N°® 0029.2018-P/TC, remitido por
Emesto Blume Fortini, Presidente del Tribunal Constitucional, dando respuesta a lo
solicitado por esta Comisidén mediante el oficio N° 772-2016-2010/CEP-CR, para lo cual
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adjunta el informe de la Comision ad hoc sobre filtracién en el Expediente 0006-2017-
PITC. Liegando a las siguientes conclusiones:

- Existe una plana idéntica entre la filtracion 1 y la pagina 61 de! Proyecto 1, que incluye la
parte resolutiva del proyecto de sentencia, y existe plena identidad entre la filtracién 2 y
las paginas 73 y 74 de la sentencia, tal como ha sido publicada, y que incluye el fallo y
firma. En ambos casos se trata inequivocamente de extractos y no del documento
completo.

- La comision considera que las personas que publicaron las filtraciones, como ha
ocurrido antes, tuvieron informacion desde el interior del Tribunal Constitucional, a traves
de personas capaces de acceder a la informacion materia de esta indagatoria.

- La comisidn advierie que las marcas de agua que se agregaron de forma personalizada
en el Proyecto 1 enviade a cada magistrado el 10 de agosto por el Secretarioc General,
como medidas de seguridad, son insuficientes. Esto porque con las pruebas realizadas
por la Comision, se demuestra que incluso si el Proyecto 1 se imprime en méaxima
calidad y luego dicha hoja se fotocopia, la marca de agua se pierde. Como la filiracion 1
consiste en una fotografia de un extracto del Proyecto 1, la Comision también realizé la
prueba de fotografiar la citada fotocopia y el resultado fue una imagen en la cual no se
advierte que se frate de un documento fotocopiado, sino que parece un original,
conforme se puede apreciar en los documentos del Anexo 7 del presente informe.

- El Proyecto 1 fue elaborado en la Comisidon de Inconstitucionalidad y Procesos
Competenciales por Carlos Abel Villarroel Quinde y Carlos Quispe Astoquilca, sin
participacion de Jorge Luis Ledn Vasquez. Cabe destacar, ademas, que Jorge Leon
Vasquez se reincorpord al Tribunal Constitucional el 3 de agosto Juego de trabajar en el
Congreso de la Republica en la misma bancada de Gilbert Violeta Lopez. Este hecho,
aunado a que Jorge Ledn Vasquez tuvo acceso al Proyecto 1 antes del 29 de agosto de
2017, amerita mayor investigacion por parte de los érganos competentes.

- El Proyecto 1 fue enviado a todos los magistrados via correo electronico por el
Secretario General con fecha 10 de agosto de 2017. En consecuencia, a partir del 10 de
agosto y antes del 28 de agosto de 2017, el nimero de personas que fuvieron acceso
potencial al Proyecto 1 se incrementd notoriamente, pues ya podia incluir a magistrados,

' secretarias y asesores de los magistrados, ademas del Secretario General y personal de
la Comision de Inconstitucional y Procesos Competenciales. La cofidiana actividad

jurisdiccional implica que los magistrados compartan material confidencial con sus

secretarias y asesores. Ninglin magistrado ha informado de irregularidades en sus

despachos y la Comisin no ha tomado conocimiento de ninguna irregularidad en los

mismos.

- El congresista Gilbert Violeta Ldpez ha comentado en mas de una oportunidad que
quien le confirmé el resultado de Ja votacion de la causa del Expediente 0006-2017-
PIfTC fue Juan Paz Espinoza. Se trata del nico caso en conocimiento de [a Comision
en el que una persona extemna involucrada directamente con la publicacion de una de las
filtraciones y, en consecuencia, en conocimiento de la identidad de las personas que lo
ayudaron, ha sefialado a un trabajador o funcionario del Tribunal Constitucional como la
persona que le brindd la informacion confidencial {en este caso, concretamente, sobre el
resultado de la votacion).

- Con fecha 22 de setiembre de 2017 esta Comisidn solicitd informacion al congresista
Gilbert Violeta Lopez respecto al archivo fotografico original de la parte resolutiva del
proyecto que publico en Twitter el 29 de agosto, dada la importancia de conacer la
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identidad del remitente de Ia fotografia y las circunstancias en las que se obtuvo. La
Comisidn nunca recibio respuesta a tal solicitud.

- El ex magistrado Oscar Urviola Hani ha sido mencicnado en la prensa como posible
filtrador, pero tal acusacidén carece de prueba y no existen declaraciones de terceros
involucrados en las filtraciones que los comprometan.

- El actual procedimiente de debale, votacién y rafificacion de causas en el Pleno, al ser
poco celere, facilita que existan filiraciones del sentido de la votacion o de la sentencia
que impiden que sea el Tribunal Constitucional, via canales oficiales y legitimos, quien
informe a la ciudadania y a las partes el resultado de |a votacion.

- Luego del analisis de todos los medios de prueba, y de contrastarlos con los testimonios
orales y escritos que han sido brindados voluntariamente, esta Comisién considera
conveniente recomendar a los organos competentes profundizar la investigacion aqui
realizada respecto a Juan Paz Espinoza y Jorge Ledn Vasquez, con respecto,
naturalmente, a las garantias del debido procedimiento.

7.16 Con fecha 2 de octubre de 2018 se recibio el Oficio N° 039-2018-P"/TC, remitido por
Emesto Blume Fortini, Presidente del Tribunal Constitucional, dando respuesta a lo
solicitado por esta Comision mediante el oficio N® 053-2018-2020/CEP-CR, para lo cual
adjunta el informe N° 0117-2018-OTI/TC, en el cual se hace de conocimiento las
acciones tomadas en cuanto a medidas de seguridad que la oficina de Tecnologias de la
Informacion ha considerado implementar a fin de evitar situaciones como las que fueron
objeto de investigacién por patte del pleno del Tribunal Constitucional, en relacién a la
fuga de informacién relacionada con el expediente N° 00006-2017-PI/TC, que fuera
filtrado a entidades ajenas al Tribunal antes de su aprobacién y publicacion final. Se
indican las siguientes medidas:

- Desarrollo de Sistema de Gestion de Seguridad de la Informacion.

- Implementacion del Formato de Autorizacion para acceso al SIGE

- Encriptado de Documentos

- Incorporacion de una Marca de Agua

- Incorporacién dentro de los Términos de Referencia para la confratacion de
servicios de Tecnologias de la Informacidn (T)) de un Acuerdo de
Confidencialidad.

- Incorporacién por la Oficina de Gestion y Desarrollo Humano de un Acuerdo de
Confidencialidad durante el proceso de contratacién de cualquier colaborador
que ingrese a trabajar al Tribunal Constitucional.

- Implementacion de Control Interno.

- Pedido a la Oficina de Planeamiento y Desarrollo para la Incorporacion en el
POI-2019 de [a adquisicion de un sistema DLP (Data Loss Prevention —
Prevencién de Pérdida de Datos).

7.1.7  Con fecha 3 de octubre de 2018, se recibio el oficio N° 040 — 2018-P/TC, remitido por
Ernesto Blume Fortini, Presidente del Tribunal Constitucional, dando respuesta a lo
solicitado por esta Comision mediante el oficio N°053/2018-2020/CEP-CR, adjuntando:

o Acta de sesion del Pleno jurisdiccional extraordinario del 3 de mayo de 2018.
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7.18 Con fecha 15 de octubre de 2018 se recibio el oficio N° 041-2018-P/TC, remitido por
Emesto Blume Fortini, Presidente del Tribunal Constitucional, mediante el cual dan
respuesta a lo solicitado por esta Comisién mediante el oficio N°053/2018-2020/CEP-
CR, adjuntando el informe N° 0128-2018-0TI/TC, en el que sefiala lo siguiente:

- El segmento de un proyecto de sentencia que fuera fotografiada a pariir de un
impreso, y posteriormente publicado por el congresista Violeta en sus redes sociales
(Twitter), el 29/08/2017 NO CORRESPONDE a ninguna versioén alojada en el
sistema.

- En lo referido a los segmentos de proyectos de sentencia publicados en el
semanario “Hildebrant en sus Trece" el 01/09/2017, se observa:

1. En el pie de foto que describen como “...el primer fallo de Ramos deferminando la
inconstitucionalidad antifréansfugas..”, corresponde a la parte resolutiva de la
sentencia final publicada por el TC y cuya versidn se encuentra alojada a partir del
13/09/2017.

2. En el pie de foto que describen como “...ef segundo proyecto del magistrado...
corresponde a la parte resolutiva de un proyecto de sentencia que en ninglin
instante fue incluido en el sistema.

- Me permito hacer las precisiones anteriores para evidenciar que, a través del
Sistema de Gestion de Expediente, NO PUDO haberse originado la filiracion de
informacion materia de la investigacion, toda vez que recién a partir de 13/09/2017,
fecha en la que se publicé la resolucién en la pagina web, estuvo disponible en el
sistema.

"

7.2 En relacion al Expediente N°® 084-2016-2018/CEP-CR:

7.21 Con fecha 7 de setiembre de 2017 se recibi6 el Oficio N® 005-2017-2018-GVL/CR,
remitido por el Congresista Gilbert Violeta Lopez, mediante el cual informa manifiesta:

- Niego rotundamente que la informacion publicada la haya obtenido a través de algln
funcionario o magistrado del TC, asi como también niego gue haya tenido o tenga el
infegro de dicha sentencia. La imagen publicada en mi red social es la tnica informacion
ala que tuve acceso.

7.22  La COMISION no ha recibido ninguna documentacion ni declaracion complementaria por
parte del DENUNCIANTE y DENUNCIADQ, respecto a la denuncia materia de la
presente investigacion.

VI,  ANALISIS:

8.1 De la denuncia, y los aciuados por la CQMISION, corresponde determinar si el Congresisia
Gilbert Félix Violeta Lopez, infringié ¢l CODIGO y el REGLAMENTO por:

(i) Haber publicado en su red social Twitter una fotografia de la supuesta parte
resolutiva de la sentencia del Tribunal Constitucional que declara Ia
inconstitucionalidad de la Resolucion Legislativa del Congreso N° 007-2016-2017-
CR, antes de su publicacion oficial por parte de Tribunal Constitucional.
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(ii) Realizar afirmaciones inexactas y difamatorias contra el Coordinar Parlamentario
del Tribunal Constitucional Juan Paz Espinoza, referentes a haberle
proporcionado informacion relacionada a la sentencia del proceso de
inconstitucionalidad recaido en la Resolucion Legislativa del Congreso de la
Republica N° 007-2016-2017-CR, sobre la denominada “Ley Antitransfuguismo”.

8.2 Se advierte que el Congresista Gilbert Félix Violeta Lopez el dia 29 de agosto de 2017 a las
15:34 horas publict en su red social Twitter lo siguiente: “Con 5 vofos a favor e #TC declard
Inconstifucional las disposiciones medulares de fa mal llamada #LeyAntitransfugismo del
fujimorismo”. A lo cual adjunta una fotografia de [a parte resolutiva de |a sentencia”.

8.3 Posteriormente a las 16:45 horas del mismo dia 29 de agosto de 2017 publico en su red
social Twitter lo siguiente: “he pedido ef fallo y solo me pasaron la parte resolutiva. Me dicen
que el texto completo o conoceremos la siguiente semana”.

8.4 De la documentacion remitida a la COMISION por parte del Tribunal Constifucional, se
advierte que la investigacion realizada, la cual fue aprobada por el Pleno del Tribunal
Constitucional, no se ha podido determinar la forma ni el funcionario responsable de la
filtracién, lo que la comision investigadora hace es recomendar medidas para que en o
subsiguiente no se realicen filtraciones.

8.5 De.la documentacion remitida a la COMISION por parte del Tribunal Constitucional, se
advierte que el Proyecto 1 de la sentencia, fue remitido a los magistrados via correo
electronico por parte del Secretario General el dia 10 de agosto de 2017, a partir de esa
fecha y antes del 28 de agosto el nimero de personas que fuvieron acceso al Proyecto 1 se
incrementd notoriamente, por esta razén cualquier funcionario de la entidad pudo haber
filtrado dicha informacion.

8.6 Posteriormente, e Tribunal Constitucional informa a la COMISION, que el segmento de un
proyecto de sentencia que fuera fotografiado a partir de un impreso y posteriormente
publicada en la red social del Congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, no corresponde a
ninguna version alojada en el sistema.

8.7 El Congresista denunciado, preseni6 sus descargos a destiempo, el dia 24 de octubre
2018, manifestando que mediante oficio N° 005-2017-2018-GVL-CR, manifestd sus disculpas
al Congreso de la Republica por la publicacion en su red social Twitter y solicita el
archivamiento de la denuncia seguida en su contra. No se presentd a la primera audiencia,
sin embargo & la segunda audiencia se presentd anies del inicio de la misma y paso a
retirarse sin prestar sus declaraciones.

8.8 El congresista denunciado, en sus descargos manifiesta que la intencionalidad al publicar la
fotografia de la supuesta parte resolutiva de la sentencia, fue alertar a la poblacién de una
posible maniobra para ejercer presién sobre (os magistrados del Tribunal Constitucional para
que emifan un voto contrario a [a demanda de inconstitucionalidad como ha informado a
medios de prensa local con fecha anterior al Tweet. Asimismo, indica que la publicacién
realizada en su red social no fue la sentencia del Tribunal Constitucional, sino que es un
extracto de un documenio de trabajo y por lo tanto carece de validez, tal como lo ha
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reconocido la institucion, y por lo tante no realizd ninguna filtracion. Ademas haciendo uso de
su libertad de expresion como ciudadano y como congresista tiene el derecho a opinar y no
con la calidad de verdad inobjetable.

8.9 Durante el proceso de investigacion se ha podido determinar que la intencionalidad del
congresista denunciado ha sido la de alertar de una supuesta presion contra los
magistrados, segln algunas publicaciones periodisticas de la fecha que daban cuenta de
una presion para que no se llegue a contar con los 5 votos requeridos para la declaracion de
inconstitucionalidad, el magistrado que estaria siendo presionado es el doctor Carlos Ramos
{todo esto seglin version periodisticas)’?. El congresista en su primer twitter dar a conocer
que el Tribunal Constitucional ha emitide un fallo con 5 votos a favor declarado la
inconstitucionalidad de las disposiciones medulares de la mal llamada ley antitransfuga;
basado en un documento de trabajo brindado por un periodista, dicha informacién fue
consultada con el Coordinador Parlamentario del Tribunal Constitucional, quien le manifiesta
que es un trascendido mediatico y ante la consulta si le puede brindar el fallo, le indica que
no porque no es oficial porque la resolucién ain no se redacta. En su twitter posterior
manifiesta que ha solicitado el fallo y solo le pasaron la parte resolutiva y que el texto
completo sera conocido la proxima semana. Se ha podido determinar que el congresista
Gilbert Felix Violeta Lopez con la publicacién en su red social Twitter el dia 29 de agosto de
2017 ha informado sobre un hecho que se venia realizando en el Tribunal Constitucional.

8.10  Durante la investigacion se ha podido determinar que la publicacion realizada por el
congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, corresponde a un documento de frabajo El tribunal
Constitucional ha informado a esta COMISION™ que la publicacion del congresista Violeta
Lopez no corresponde a los documentos oficiales que ellos han emitido, ademas que han
existido varios documentos de trabajo previos a la sentencia final.

8.11  El Congresista Denunciado no ha transgredido el CODIGO ni el REGLAMENTO de la
Comisidn de Etica Parlamentaria, debido que no ha filirado ningin documento oficial
reservado, del Tribunat Constitucional. El documento publicado es su red social Twitter no es
oficial, se frata de un documento de trabajo, €l mismo Tribunal Constifucicnal ha sefialado
que no se ha realizado ninguna filtracién debido a que dicha fotografia de la supuesta parte
deliberativa no es oficial y no esta registrada en sus archivos.

12 En cuante a la denuncia presentada por el Coordinador Parlamentario del Tribunal
Constitucional Juan Paz Espinoza contra el congresista Gilbert Félix Violeta Lopez por
- afirmaciones inexactas y difamatorias, se ha podido determinar, que en su red social Twitter
publico €l dia 31 de agosto 2017 a las 16:58 horas publicé lo siguiente: 1. £l martes 29, ante
la interrogante de un periodista sobre “si habia tomado conocimiento que el TC habia
declarado Ja inconstifucionalidad de la Ley Antifransfuga’, proporcionandome la imagen de
un texto (sin membrete ni firma) sobre la parte resolutiva de esta imagen en mayoria, procedi
a comunicarme con el coordinador parlamentario del TC, para constatar la veracidad de esta
informacion, en razon que soy uno de los 41 congresista firmanies de la demanda de
inconstitucional. 2. El referido funcionario me informé que ese dia se habia producido la
votacion de la causa, resultando que cinco de los siete magistrados se habian pronunciado a

12 Diario la Republica 22 de agosto 2017, Titulo: “el TC inicia debate sobre fa polémica Ley
Antitransfuga”
** Oficio N° 041-2018-P/TC.
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favor de la institucionalidad. Ademas, me preciso que atin no podian alcanzarme la sentencia
dado que faltaba consignar los fundamentos de los dos votos en discordia. 3. Con esta
informacion no oficial, pasé a realizar un comentario en mi twitter, que viene siendo
distorsionado por aquellos que siempre han defendido Ia procedencia de dicha norma...”

8.13  El Congresista Gilbert Félix Violeta Lopez en sus descargos presentados a esta
COMISION, el dia 24 de octubre de 2018, deja claro que en ningtin momento ha manifestado
que el coordinador parlamentario del Tribunal Constitucional Juan Paz Espinoza, pues en el
oficio que remite a la COMISION de fecha 7 de setiembre de 2017, manifiesta que ningtn
funcionario o magistrado del Tribunal Constitucional le ha proporcionado dicha informacion.

8.14  El Congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, reitera que mantuvo comunicacion con el
sefor Juan Paz Espinoza, quien le manifesto que habia realizado la sesién deliberativa y la
informacién que circulaba era un trascendido mediatico y que no le podia alcanzar la copia
de la resolucion porque ain faltaba publicarse, dicha afirmacion ha sido manifestada por el
parlamentario mediante su red social Twitter el dia 31 de agosto y reiterada el dia 7 de
setiembre de 2017 mediante documento a la COMISION. Debe sefialarse que el
denunciante no se ha presentado a ninguna de las dos citaciones para sustentar su
denuncia.

8.15  No se ha podido precisar que el Congresista Denunciado haya realizado afirmaciones
inexactas y difamatorias contra el Coordinador Parlamentaric del Tribunal Constitucional
Juan Paz Espinoza; el parlamentario tanto en su red social Twitter y el en oficio N° Oficio N°
005-2017-2018-GVL/CR, niega que el denuncianie le haya proporcionado la imagen que fue
publicada. Por esta razén no se puede determinar que el parlamentario haya vulnerado el
CODIGO DE ETICA PARLAMENTARIAy EL REGLAMENTO DE LA COMISION DE ETICA.

8.16  Es preciso sefialar que el congresista Gilbert Félix Vicleta Ldpez mediante oficio N° 005-
2017-2018-GVL-CR, remitido el dia 7 de setiembre de 2017, expresa sus sinceras disculpas
al Congreso de la Republica por la publicacién efectuada, ademas de manifestar que no ha
tenido el proposito de obstaculizar, impedir o afectar el funcionamiento del Tribunal
Constitucional y se pone a disposicidn “de vuestro colegiado, a fin de que en aras de una
mayor transparencia, pueda contribuir a esclarecer con mayor amplitud los hechos”. El
parlamentario mostro su disposicion para aclarar los hechos.

IX. ACERCA DE S! LA CONDUCTA DEL CONGRESISTA GILBERT FELIX VIOLETA LOPEZ,
INFRINGE PRINCIPIOS Y NORMAS CONTENIDOS EN EL CODIGO DE ETICA
PARLAMENTARIA

9.1 El Congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, en mérito a lo expuesto en el presente informe no
habria vulnerado ninguno de los articulos del CODIGO DE ETICA PARLAMENTARIA ni
del REGLAMENTO DE LA COMISION DE ETICA PARLAMENTARIA.

X. CONCLUSIONES.-
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REPUBLICA

Por las consideraciones expuestas, los miembros de la COMISION, con el voto a favor de los
senores congresistas Janet Emilia Sanchez Alva, Hernando tsmael Ceballos Flores, Eloy Ricardo
Narvaez Soto, Maria Ingrid Ursula Letona Pereyra, Mauricio Mulder Bedoya, Freddy Fernando
Sarmiento Betancourt, Milagros Emperatriz Salazar De La Torre y Marco Miyashiro Arashiro.

ACUERDA

1. DECLARAR INFUNDADA Iz denuncia de parte en lo que respecta afirmaciones
inexactas y difamatorias contra el Coordinador Parlamentario del Tribunal Constitucional
Juan Paz Espinoza.

2. DECLARAR INFUNDADA la denuncia de oficio seguida contra el Congresista Gilbert
Felix Violeta Lopez, por la supuesta filiracién de fa parte resolutiva del proyecto de
sentencia del Tribunal Consfitucional que declara la inconstitucionalidad de la
Resolucion Legislativa del Congreso N° 007-2016-2017-CR, en su red social Twitter,
antes de la publicacion oficial por parte del Tribunal Constitucional

3. Por tanto, el Congresista Gilbert Félix Violeta Lopez, no ha infringido ninguno de los
articulos del CODIGO DE ETICA PARLAMENTARIA; y ninguno de los articulos del
REGLAMENTO DE LA COMISION DE ETICA PARLAMENTARIA.

4. RECOMENDAR, el ARCHIVAMIENTO de las denuncias seguidas confra el
Congresista GIBERT FELX VIOLETA LOPEZ en el presente expediente.

Lima, 18 de marzo de 2019,

JANET EMILIA SANCHEZ ALVA
Presidenta
Comisién de Etica Parlamentaria

HER DO I CEVALLOS FLORES
Vicepresidente Secretario
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