CONGRESO ORDINARIQO DE 1919,

CAMARA DE DIPUTADOS.

- 35a.SESION IEL VIERNES 26 DE MARZO DE 1920,

Presidida por el sefior Salazar Oyarzdbal,

Abierta la sesibm,a las 5 h.30' p.m.,con asisfencia de
los sefiores: Rodriguez,liordn,Néfiez Chévez, uimper, ilva,ilvarezj
Afiafios,Arangoitia,Baca,Barfia Ganoza,Barrios,Barrés; Basadre;'
Caballero,Cabrera,Casas,Cisneros;Cobidn,Chdves,Checa Eguiguren)
Encinas;Gaman Rivas,Garcia,Gildeméister,Huanén de los Herosy
Lanatta, larrauri,lizares quifiones,Iuna Iglesias;liac-Lean;laris=
tegui,lMartinelli Martinez,Mafirtua,Nadal,Noel,Noriega del Agui=
la,Nosiglia,Otero,Palna,Pancorbo,Pardo,Pefialoza;Pérez Veldsquez,
Prado (don llanuel),Rada Gamio,Raygada,Rodriguez DulantojRubio
(don Arturo),Salazar;Sayén Palacios;SousajTorres Balc&zar,Urbi-
na;Urquizo;ega,Velazco,Vidalén Villacorta y Villanueva, fué

lefda y aprobada el acta de la anterior,

Faltaron a la listajlos siguientes sefiores:

Alonsojirévalo (don Santiago),Arévalo (don Vicior),Callej
Caso,Delgado Vivanco,Devésecovi,Guevara,Irigoyen,vma (don Eze-
quiel);luna (don Luis F.);Mac~Cord;ilacedo Pastor;Mhlaga Santo- f
lallajlianchego lufioz;MArmoliiufioz;Osores;Patifio}Patifo Zamdiol
Pérez Figuerola,Perochena;Prado (don Jorge),ReinosojRodriguez
Larrain,Ruiz Brave,Salcedo;Secada,Serrano,Solar,y Ugarte.

Con licencia,faltaron los sefiores:

Pré y laridtegui,dbad,Frisancho;Gonz4lez Zhfiiga;Gutie-
rrez,leigh,Pallete y Rubio (don Miguel).,

Se di6 cuenta de los documentos siguientes:

OFICTIOS:

Tres del sefior Mimistro de Gobierno,relacionados con los

asuntos li.quil*innaciii Se expresam:

s




,& Qyuzfacév .
11.- tivo,para ascender a la clase de Contralmirante de la Armada
: Nacional al Capitén de navio,don Juan M.Ontaneda,

Lo comunicamos a Ud.Rara su conocimiento y demés fines,
Dios guarde a Uds &.
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El sefior BACA solicit6 el acuerdo de la Cémara,para gue .

dichos dictémenes pasen al Senado,sin esperar la aprobaci’on }i?

del actas

Hecha la consulta,asi se acordé.

S

Sin discusién,fué aprobado el dictamen de la Comisibn
de Instruceidnm,recaido en el proyecto que declara v4lidas
las matriculas de los aluunos de la Facultad de Medicina f
de la Seccién de Farmacia,del afio 1919,para el de 1920,

Su conclusibn dice:

"En consecuencia,vuestra Comisién os pide que aprobéis
el praﬁgcto a que egte dictamen se contrae.
se cuenta,-Sala de la Comisidn, M

El proyecto ha quedado asi:;
"E1l Congreso,&
~Ha dado la ley siguiente:

Articulo finico.~Las matriculas de los alumnos de la
Facultad de Medicina y de la Seccibén de Farmacia de 1919, de-
cléransg gg%édﬁs para el presente afio de 1920,
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El sefior ENCINAS solicité que el proyecto aprobado
se enviara a la Colegisladora,sin esperar la aprobacién del
acta; y la Cémara asi lo acordé,
s
En seguida, se di6 cuenta de un dictamen en mayoria y
dos en minoria,emitidos por la Comisién Electoral en el pro=
ceso de la provinecia de Huarochiri,
El dictamen en mayoria estd suscrito por los sefiores
Frisancho y Barrios, '

Se puso en debate la conclusibén del dictamen en mayo=-
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ria; y el seflor PRESIDENTE recomend6 brevedad a los sefiores
candidatose

El candidato,sefior UGARTE BARTON defendié su eleceibny
impugnando el dictamen en debate.

El sefior PALNA,después de discutir las situaciones po=
sibles de la Cémara ante el proceso electoral de Huarochiri)
declaré que era un faltamiento a este alto cuerpo la preten-
si6n del seflor Ugarte Barton; y pidié el enjuiciamiento de
los funcionarios gque la han patrocinado,

El sefior PRESIDENTE manifesté que tomaria en cuenta
el pedido del sefior diputado por Lima,

El sefior PALMA,continuando;declaré que esperaba que
la Cémara cumplirfa con reconocer el derecho indisecutible
del sefior Tello.~Explic6,luego;la razén por la cual inter=
viene en el debate,y se pronunci6é a favor del dictamen en
discusibn,

Bl sefior QUIMPER,fundando el dictamen que ha firmado
en minoria hizo la historia del proceso de Huarochiri; de=

clar6 que el sefior Tello no ha tenido mayoria; que la Junta

Escrutadora no se ha reunido; que no pueden considerarse v a=

lidas las credenciales del sefior Ugarte Bartonjquien no ob-

tuvo sino 36 votos en las elecciones.,

Agregé que descartados estos puntos,nada quedaba por
dilucidar,por cuanto ni el sefior Tello,ni el sefior Ugarte
tienen credenciales,y que por tanto no existe documento al-
guno que pueda autorizar la incorporacibn.-Impugné;desde es-
te punto de vista,el dictamen en mayoria,que supone el he=
cho de gue la Cémara se constituya en Junta Escrutadora.-Sos-
tuvo que no existiendo credenciales,los candidatos deben

ocurrir a la Corte Suprema,de acuerdo con el articulo 23 de

la ley electoral; y que no habiéndose ocurrido a ella, hay
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que declarar la nulidad de las eleccionesy

El eandidato,sefior TELIO sostuvo su elecciém y la pro-
cedencia de su incorporacién a la Cémara;siendo rectificade
durante su discurso por el sefior quimper.

Ll sefior ENCINAS impugné el dictamen,manteniendo giie

todo el proceso de Huarochiri es enteramente nulo.-Recordé

- que la Cémara resolvié la reuni6én de la Junta Escrutadora;

para que expidiera nuevas credenciales,en virtud del nuevo

escrutinio; y afirmé que la Bscrutadora no se habia reunido}
no habia hecho nuevo escrutinio,ni habla otorgado,en verdad,
nuevas credenciales,

we pronunci6 en sentido de que la Cémara declare la
nulidad del proceso.-apoy6 el pedido del sefior Palma,para
que se pida el enjuiciamiento de la Junta Escrutadora,diri-
giendo el respectivo oficio a la Corte Supremas y termin;
expresando que se hallaba convencido de que el sefior Tell o
triunfaria en la nueva eleccibn,

El candidato,sefior UGARTE BARTON rectific6,siendo a su. °
vez rectificado,en medio de su peroracibnjpor el sefior Palma
y el sefior candidato Tello,

El sefior PRESIDENTE llamé al orden al sefior Ugarte Bar-
ton y le manifesté que si no se concretaba al punto en deba=-

te,1le negaria la palabra.,
El sefior UGARTE BARTON, terminé solicitando el enjuicia-

miento de la Junta Escrutadora y de todos los candidatos;a
fin de que se establezca la justicia.

oe dié el punto por discutido.,

El sefior ENCINAS pidi6é que la votacién se hiciera no=
minal; y consultada la Cémara,asi lo acordb.

Procediéndose a votar,fué aprobada la conclusién del
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dictamen en mayoria, por 37 votos,contra 25,




Sefiores que votaron en favor:

Morén, WNfilez ChAdvez, Afiafios, Baca, Caballero, Cabrera;
Cobifn;Delgado Vivanco;Carcia;Gildenéister,Guevara,larrauri,
Inna Iglesias,llacedo Pastor,li4laga Santolalla,llariftegui,lifr-
mol,lartinelli lartinez,llatirtua,Palna,Pancorbo,Pérez Velds-
quez,Haigada,fodriguez Dulanto,Rodriguez larrain,Rubio (don
Arturo),Salazar,Salceda,Sayén Palacios,Solar,Sousa,Ugarte,Ur- |
bina,Velazeo,Villacorta y Villanueva,

Seflores que votaron en contra:’ -g'_

Rodr{guez, ufmper ilonso,Alva Alvares,Arangoitia, Barfia
Ganoza,Basadre,Calle,Devéscovi,incinas, Gamboa Hivas,lanatta,
Lizares yumifiones,llac-Cord,Noel,Noriege del Aguila,Nosiglia,
Pefialoza,Rada Gamio,BReineso,Torres Balchzar,Urquizo,Vega y
Vidalén,

Fundaron su vote, los sefiores: Rodriguez, liairtua y Pe-
fialoza,

Después de practicada la votacibn, el sefior Diputado
Iuna (don Imis F,), dej6é constancia de su voto favorable al
dic tamen. .

En seguida, el sefior PRESIDENTE declaré incorporado adia 5
Cémara, como Diputado Nacional por la Provincia de Huarochi-
ri, al ciudadano, don Julie C, Tello,

la conclusibn del dictamen aprobado, dice asi:

"Por cuyas razones, y habiendo obtenido el sefior Tello,
la majoria de los sufragios de la Provincia, vuestra Comisifm
es de senfir que lo incorporéis, como Diputado por la Provin-
cia de Huarochiri.-Salvo mejor acuerde."

"Dése cuenta,~5ala de la Comisiémn".

JURAMENTO:

El Ciudadano, don Jﬁlio Ce Tello, prestbé el reglamenta=~

rio. :




