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MARTES, 9 DE MAYO DE 2017
PRESIDENCIA DEL SENOR BIENVENIDO RAMIREZ TANDAZO

—A las 15:07 h, seinicia la sesion.

El sefior PRESIDENTE.— Buenas tardes, sefiores congresistas.

Habiéndose verificado el quorum reglamentario, al contar con la presencia de los congresistas
Lizama Martires, Horacio Zeballos, Luis Alberto Yika, Humberto Morales Ramirez, Bienvenido
Ramirez, Elard Melgar, Modesto Figueroa, Gilmer Truijillo, Benicio Rios, con la licencia de la
congresista Maritza Garcia.

Siendo aproximadamente las 15 horas con 7 minutos del martes 9 de mayo del 2017, se da
inicio a la Vigésimo Primera Sesion Ordinaria de la Comision Agraria.

Se hace constar la licencia de la congresista Maritza Garcia.
DESPACHO

El sefior PRESIDENTE.— Se remiti6 a sus despachos en forma electronica la presente
agenda documentada que incluye la relacién sumillada de los documentos recibidos y remitidos
por la comisién. Si algun congresista tiene interés en alguno de los documentos, podria
solicitarlos a la sectaria de esta comision.

Se han recibido los siguientes proyectos de ley:

Proyecto 1296-2016, que propone la ley que declara de necesidad publica e interés nacional, la
creacion, implementacion de Instituto Nacional de Camélidos Sudamericanos.

Proyecto de Ley 1298-2016, que propone, ley que declara al distrito Macusani, provincia de
Carabaya, de la regién de Puno, como Capital Patrimonio Alpaquero del Peru. Al respecto, se
da por admitidos los proyectos referidos.

Informes

El sefior PRESIDENTE.— Se han elaborado los informes de admisibilidad, y se han solicitado
las opiniones correspondientes.

¢Algan congresista que desea realizar algan informe?
Pasamos a la estacién de Pedidos.
Pedidos

El sefior PRESIDENTE.— Sefiores congresistas, pueden formular sus pedidos. ¢Algan
congresista que desea hacer un pedido?

Congresista Benicio Rios, tiene el uso de la palabra.

El sefior RIOS OCSA (APP).— Buenas tardes, presidente. Buenas tardes, colegas
congresistas.
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Mi pedido lo hemos formulado mediante una carta. Estdn aca presentes el consejero por
provincias altas de la region del Cusco, y acompafiado por tres alcaldes distritales de la
provincia de Espinar, que es el corredor minero, por consiguiente, solicitaria, presidente, su
participacion en esta agenda.

Y esta cursado con una carta, presidente.

El sefior PRESIDENTE.— Muy bien, congresista Rios.

Otro congresista que desean hacer algun pedido. Congresista Luis Alberto Yika.
El sefior YIKA GARCIA (FP).— Sefior presidente, colegas, muy buenas tardes.

Solamente hacerle recordar, sefor presidente, de que el RCA y atiene bastante tiempo en
agenda del pleno, pero, sin embargo, ain no se considera el pedido. Es que usted de repente
coordine con la Presidenta del Congreso, los voceros, para que el dia jueves pueda entrar ya al
Pleno el debate del RCA

Gracias.

El sefior PRESIDENTE.— Congresistas, asi como el proyecto Preda y el proyecto RCA, todas
las semanas vengo coordinando con la Presidenta del Congreso para que se trate, y volveré
hoy a insistir nuevamente para ver si es que se pone ya en el Pleno y que sea debatido a favor
de los agricultores que yo esperan nuestra ayuda

Quiero también anunciarles, sefiores congresistas, que estan todos invitados el dia 20 de
mayo, tenemos la sesion en la ciudad de Chulucanas, Piura.

Pasamos a la Orden del Dia.
ORDEN DEL DIA

El sefior PRESIDENTE.— Como primer punto tenemos el debate del dictamen recaidos en los
Proyectos de Ley 1135, 1141, 1144, 1181, 188-2016 y 1219-2016, con el texto sustitutorio que
propone la ley de reestructuracion agraria especial.

Con respecto a los proyectos acumulados por la comisién de la revisién de los contenidos de
las cinco iniciativas cuyos autores son parlamentarios, estan referidas a buscar soluciones a los
problemas originados en el sector agropecuaria por el fenémeno de El Nifio costero, y buscan
atender las pérdidas del sector agropecuario, asi como el tratamiento necesario para las
deudas originadas por prestamos realizados para financiar sus actividades productivas

Por consiguiente, las iniciativas buscan refinanciar estas deudas y en el caso de las deudas ya
existentes sean estas extinguidas.

Por consiguiente, resultaba inoficioso dictaminar los proyectos aisladamente al originarse la
iniciativa del Poder Ejecutivo sobre el mismo tema, y aportando soluciones similares a las
propuestas por los parlamentarios.

Por consiguiente, teniendo el Ejecutivo iniciativa de gasto, es férmula legal, sera el eje para
acumular las demas iniciativas legislativas.

La propuesta del Poder Ejecutivo establece la creacién del Programa de Reestructuracion
Agraria Especial denominado RAES.

Para los prestatarios dedicados a la actividad agropecuaria afectados que se encuentran en la
zona declarada del estado de emergencia por el fendmeno de El Nifio costero y que tengan
deudas vencidas.

La formula legal propuesta con relacion al Programa de Reestructuracion Agraria Especial
RAES, establece los beneficios del RAES, no podran ser o haber sido beneficiarios directos de
otras medidas econémicas y financieras.

Numeral 4.2) La comision al respecto considera que no podemos limitar el beneficio a otros
sectores en los cuales también pueden ser afectados como es la vivienda, salud, trabajo,
etcétera.

Por esta razén proponemos que la limitacion sea solo para el sector agrario, la norma
establece que podran acoger hasta el 31 de diciembre del 2017, la RAES se financia con 20

-2-



millones de soles que el Ministerio de Economia y Finanzas transfiere el Agrobanco. Quien
sera encargado de administrar el referido fondo.

Debo de informar que la Comision de Economia ha aprobado el dictamen con el cargo de que
el gobierno destine mas fondos para el rescate financiero, comprometiéndose la Segunda
Vicepresidencia y la Presidenta de la Comisién de Economia a realizar la gestion.

La RAES solo alcanza a deudas cuyos saldo deudor no supera las cinco UIT, es decir, 20 250
soles, o su equivalente en dolares, numeral 5.2)

Se otorga un bono de descuento al beneficiario del RAES hasta 1.5 UIT, es decir, 6075 soles
articulo 6.

En cuanto a la reestructuracion de la deuda pendiente, se establece bono de descuento del
80% sobre los intereses, moras y otros, para las deudas que superan 1.5 UIT y hasta 3.3 UIT.

El descuento por ende es para los que deben mas de 6075 y hasta 12 150 soles, numeral 7.1
A).

Bono de descuento el 50% sobre los intereses, moras y otros para las deudas que superen 3
UIT y hasta 6 UIT.

El descuento por ende es para los que deben mas de 12 150 y hasta 20 250 soles, numeral 7.1
B). El saldo restante se refinanciara con intereses.

Finalmente, la Disposicion Transitoria Final se establece la extincion de las deudas pendientes
de pago en el marco del Programa de reestructuracion de la deuda agraria Preda, para la cual
se destinan tres millones de soles del Fondo de Contingencia. Los citados recursos se
transfieren al pliego del Ministerio de Agricultura y Riego, para su posterior transferencia
financiera aprobada mediante resolucién del titular del pliego a favor del Agrobanco.

Los montos no utilizados, sera devueltos al Tesoro Publico.

Por lo tanto, la comision considera que con la precision es el numeral 4.2, de que los
beneficiarios del RAES, no podran ser o haber sido beneficiarios directos de otras medidas
econdmicas y financieras.

Exclusivamente en el sector agropecuario, formuladas en el contexto de la declaraciones del
estado de emergencia de El Nifio costero del 2017.

Por lo expuesto, la Comision Agraria recomienda de conformidad con lo establecido con el
literal b) del articulo 70.° del Reglamento del Congreso de la Republica, la aprobacién con el
texto sustitutorio del dictamen recaido en los Proyectos de Ley 1135, 1141, 1144, 1185, 1188-
2016 y 1219-23016. Con el texto sustitutorio que propone la Ley de reestructuracién agraria
especial.

Finalmente el sector, fue aprobado el dictamen comprometiéndonos a insistir en el debate en el
Pleno por mas recursos, conjuntamente con la presidencia de la Comisién de Economia, que
es la primera comision para beneficio de los agricultores.

Para lo expuesto, los temas de los congresistas que desean participar, 0 tuvieran alguna
objecioén, caso contrario, pasamos al voto.

Algun congresista que desea participar. Ninguno.
Congresista Horacio Zeballos, tiene la palabra.

El sefior ZEBALLOS PATRON (FA).— Gracias presidente, buenas tardes. Buenas tardes,
colegas, y a todos los que nos acompanan.

Yo tengo algunas dudas: el UIT al que se refieren, es el UIT del afio en el que se hizo el
préstamo o es el UIT vigente, actual; no sé. Habria que precisarlo, porque ahi va a haber. El
actual. Habria que aclararlo, porque puede ser problematico.

Ahora, en el caso del articulo 7, reestructuracion y reprogramacion de la deuda A, para los que
tienen de 1.5 atres y B. Y los que tienen deudas menores, ¢ estan en la capacidad de pagar?

No sé si hay un analisis al respecto, porque me queda la duda, por qué de una UIT hacia
arriba, y porque los que deben menos, no. No sé si, si hacen un célculo simple, resulta que con
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el descuento van a terminar debiendo menos los que deben menos de una IUT. Entonces, no
sé si nos podrian explicar ese, o en todo caso quien ha elaborado el proyecto.

Y en la primera disposicion complementaria dice: establézcase la extincion de las dudas
vigentes del programa, deudas debe ser. Habria que corregirlo.

No sé si podrian aclarar ese punto, sefior presidente.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE.— Tiene el uso de la palabra el congresista Humberto Morales.
El sefior MORALES RAMIREZ (FA).— Gracias, presidente.

A través suyo saludar ahi a los amigos y compafieros y colegas congresistas.

Algunas cosas que va quedando ahi en la Mesa, es lo siguiente, presidente. Se ha hecho en el
articulo 7, de le reestructuracion y reprogramacion de la deuda; y en los incisos 7.1 claro y en
los parrafos A y B, ahi se ha colocado diferentes estandares y mas o menos lo que va diciendo
el colega Horacio Zeballos es lo siguiente, se dice que para deudas mayores de 1.5 a 3 UIT, va
a ser un descuento del 80%, y en el B, dice que 3 a 5, 50%, la primera precision y aca abria
gue colocarlo, en todo caso habria que ver, que si nhosotros vemos este descuentos, por
ejemplo para el 1.5, estamos hablando de casi 5000 soles de descuento; 4860 lo que he tenido
yo detalle calculado. En tres UIT 9720 mas o menos esta hablando de los descuentos, y tres
UIT 6075 si fuera mayor es a tres. Y de cinco UIT, estamos hablando de 10 125 de descuento.

En todo caso, presidente, como tenemos también la alternativa de que esté presente aca el
Ministro de Agricultura, habria que preguntarle y los agricultores que no son prestatarios, y son
pequefios, a quienes se les estd dando mil soles, se les esta dando mil soles por hectarea,
habria que precisar de repente, cuanto significaria eso con respecto a lo que se estad dando
también a los que deben.

Porque a los que deben, como les estoy tratando de demostrar, es ahi, si deben 5 UIT,
estamos hablando de casi 10 000 que se les estd honorando, pero sin embargo, al pequefio
agricultor que lo ha hecho con su trabajo, con su esfuerzo, y que no es prestatario, no tiene
pues mayores beneficios.

En todo caso, a través, suyo presidente, solicitar de que esto cuando venga obviamente el
ministro, tendria que contestarnos eso, qué beneficio le estd dando a los pequefios
agricultores.

Nada mas presidente, le agradezco.
El sefior PRESIDENTE.— Alguna otra participacion. (2)
Muy bien, congresistas Yika.

El sefior YIKA GARCIA (FP).— Sefior presidente, hemos estado viendo de que hay muchos
proyectos de ley que estan presentando algunos congresistas, unos colegas congresistas y
otros por los ejecutivos, y ldgicamente el RCA que ya esta en agenda del Pleno.

Es bueno que de repente su equipo técnico haga un cuadro comparativo de cual es el beneficio
gue realmente debe tener el agricultor, no vaya a hacer que nos crucemos entre los proyectos
y a las finales el agricultor salga perjudicado.

Sin embargo, con el tema del debate de este proyecto, es el articulo 4.2 del texto sustitutorio,
sefiala que los beneficiarios de Programa de Estructuracion de Agraria especial, 0 sea, el REA,
no podria ser o haber sido beneficiarios directos de otras medidas econdmicas y financieras en
el sector agropecuario, es por la primera parte que le estoy indicando.

Formuladas en el contexto de la declaratoria de este estado de emergencia de El Nifio costero
2017, sin embargo, propongo, sefior presidente, la eliminacion de dicho punto; el punto 2 del
articulo 4 con el siguiente sustento.

El Poder Ejecutivo dictd6 Decreto de Urgencia el 007 del 2017, que establecen las medidas
extraordinarias y urgentes sobre materia econdmica y financiera en favor de los productores
agropecuarios, como el bono extraordinaria de mitigacién agropecuaria de emergencia. O sea,
mil soles por hectarea, el cofinanciamiento del seguro agricola, la linea de crédito mediante el
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fondo financiero agropecuario, y el programa de promocion de cultivos temporales. Asimismo,
la recuperacién de plantaciones frutales.

En ese sentido, hacer excluida entre los beneficios de este proyecto de ley, con los beneficios
extraordinarios dictados por el gobierno no va a favorecer, sefior presidente, al productor
agropecuario.

Que por deducir su deuda con montos pequefos, no va a tener acceso a beneficio que si van a
permitir recuperar su capacidad productiva.

Es bueno que se tome en cuenta, sefior presidente, a través de su equipo técnico, para ver si
se puede modificar este tipo de articulo.

Gracias.
El sefior PRESIDENTE.— Esta Benicio Rios.
El sefior RIOS OCSA (APP).— Si presidente.

En la parte del seguro agrario, siempre habiamos manifestado, presidente, y tenemos los
informes: primero, hay un seguro agrario por intermedio de Mapfre, ahora hay el seguro
catastrdéfico, también hay ahora por el Nifio costero los incentivos.

Pero todo ello, presidente, en ninguno de los informes no consideran a la ganaderia, porque el
campesino principalmente, el campesino andino, la agricultora familiar, no solamente vive de la
agricultura, sino también de su ganaderia; y su ganaderia es su capital econémico mas
importante.

En ese sentido, presidente, yo también solicitaria por intermedio de sus asesores, que se
tomen en cuenta en la parte para ver el tema de seguro agrario, su actividad ganadera, estoy
hablando de la pequefa agricultor, la ganaderia familiar.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE.— Congresista Clayton, tiene el uso de la palabra.
El sefior GALVAN VENTO (FP).— Gracias, presidente.

Con el saludo cordial a todos los colegas congresistas.

Solamente era para de repente aclarar el pedido que se ha tenido de algunos agricultores, a
raiz del proyecto presentado a esta comision.

Si bien es cierto se pedia la extincién de lo que viene a ser los intereses costas y costos y
moras también.

Pero manifestaban los agricultores que han sido beneficiados con créditos agrarios el afio 2000
o antes del 2000, de que dentro de la compra de esas deudas por las entidades financieras,
que el cudl habia sido vendido por la entidad principal no generaban costas, no generaban
moras, no generaban costas algunos, entonces, si fuese asi, no habria ninguln tipo de beneficio
para ellos.

Entonces, no sé si eso seria materia de revisidon o el congresista Yika podria aclarar en todo
caso.

Congresista Yika, he estado hablando de la observacion que habrian hecho algunos hermanos
agricultores sobre las costas y costos y moras y otros que se esta viendo el proyecto que usted
ha presentado.

A raiz de que supuestamente los agricultores quienes han sacado esos créditos anteriormente
del Estado, del Banco Agrario, han refinanciado o vendido sus créditos a otras entidades
financieras, pero ya habia sido congelado los intereses.

El sefior PRESIDENTE.— Tiene el uso de la palabra el congresista Luis Alberto Yika.
El sefior YIKA GARCIA (FP).— A través de la presidencia, colega Clayton.

En realidad el dictamen ya ha sido aprobado en la comision, o sea, se esta coordinando con
algunos agricultores, en la cual tienen la posicidon que ta estas indicando Clayton, entonces,

-5-



eso se va a ver en el debate, ya no se puede cambiar el tema de dictamen. En el debate se
esta coordinando.

El tema estd de que habian cuatro partes, y la primera parte es el objetivo principal, que era el
favorecimiento de la condonacién de la deuda al pequefio agricultor; que es lo que cubre el
76%.

Y hay uno de los tres item, en la cual ta estas indicando lo que esta en el Preda y ya no tienen
interés, ya pagaron sus intereses. Entonces, ellos querian que se le elimine parte del capital, y
se le regale un plazo de dos afios como gracia, para poder recuperar muy aparte los ocho afios
de pago, y pueda recuperar o favorecerse en algo en este tipo de proyecto de ley.

El dictamen ya est&4 hecho, eso se va ver en el debate en donde hay varios congresistas de
repente van a apoyar este tema.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE.— Muy bien congresistas, no habiendo otro participante. Si no hubiera
otra participacion pasamos al voto del debate al dictamen recaido en los Proyectos de Ley
1135, 1141, 1144, 1185, 1188, y 1219 del 2016, recogiendo la observacién del congresista Luis
Alberto Yika. De eliminar del articulo cuatro, el 4.2.

Con el texto sustitutorio que aprueba la ley de reestructuracion agraria, especial. Los que estén
a favor sirvanse levantar la mano. Congresista Horacio Zeballos, congresista Yika, Wilmer
Aguilar, Martires Morales, Bienvenido Ramirez, Clayton Galvan, Elard Melgar, Pariona,
Modesto, Benicio Rios, Clemente Flores y, ya ho me acuerdo de su nombre, es que llega tarde,
pues como siempre llega tarde, y después se termina yendo en medio de la sesion.

Los que estén en contra. Los que se abstengan. Aprobado por unanimidad.

Como segundo punto de la agenda, tenemos el debate del dictamen... sefior Morales, por
favor. A reirse afuera, por favor.

En consecuencia ha sido aprobado por unanimidad, con los votos de los sefiores congresistas
mencionados.

Como segundo punto de la agenda tenemos debate del dictamen recaido en el Proyecto de
Ley 1252-2016, con el texto sustitutorio que propone, ley que modifica el décimo tercer
disposicién complementaria final de la Ley 30518, ley del Presupuesto del sector publico para
el afo fiscal 2017.

El Poder Ejecutivo con la norma propuesta con caracter de urgente, pretende transferir
recursos del Fondo Sierra Azul a los gobiernos regionales y gobiernos locales de aquellos
proyectos de inversién publica declarados viables por el comité técnico de Sierra Azul. Los que
implica ademas encargarles la ejecucién de dicho proyecto.

Al respecto, la Comisiéon Agraria ha determinado en la propuesta legislativa dos puntos de
relevancia para el sector agrario nacional esto son: Descentralizar la ejecucién de la politica
nacional agraria en las transferencias presupuestales que permitira darle una oportunidad a los
gobiernos regionales y locales, de desarrollar la politica nacional del sector agricultura.

Segundo, descentralizar los recursos, la transferencia de recursos a los gobiernos locales y
gobiernos regionales, les permitira contar con estos proyectos de inversion publica, con su
respectivo presupuesto dandole al Estado la oportunidad de descentralizar los recursos en
beneficio del sector agrario nacional.

Por lo expuesto, con la finalidad de descentralizar la ejecucion de la politica nacional agraria, y
la descentralizacion de los recursos presupuestales, la Comision Agraria corrige y es necesario
contar con los instrumentos de gestion adecuados para que realizar las transferencias de los
recursos de aquellos proyectos de inversion publica aprobados y priorizados en los gobiernos
regionales y gobiernos locales, ademas de encargarles su respectiva ejecucion.

La Comisién Agraria deja expresa su preocupacion respecto hacia los gobiernos regiones y
gobiernos locales, cuentan con la capacidad necesaria ya sea ética, logistica y de recursos
humanos, para poder afrontar los posibles proyectos de inversion publica que le sean
transferidos ademéas de su eficaz y eficiente ejecucion.
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En este sentido, la Comisién Agraria propone un articulo adicional a la férmula legal,
precisando que en los casos del Ministerio de Agricultura y Riego, a través del Fondo Sierra
Azul, detecta irregularidades en el uso de los recursos presupuestales, o en la ineficiente
ejecucion de los proyectos de inversion publica, asignados a los gobiernos regionales y
gobiernos locales.

Se debe suspender las nuevas transferencias de recursos presupuestales para nuevos
proyectos de inversion publica, encargando al Fondo Sierra Azul, la ejecucion de los nuevos
proyectos de inversiébn para dichas jurisdicciones involucradas. Esto con la finalidad de
salvaguardar los recursos publicos en beneficio del sector agrario.

La Comision Agraria concluye que la modificacion de la norma, no causard mayor impacto en la
legislacién nacional, pues se trata de una modificacion de la Décimo Tercera Disposicion
Complementaria Final del a Ley 30518, ley de presupuesto del sector publico para el afio fiscal
2017.

Expuesto el tema, los sefiores congresistas que desean participar o tuvieran alguna objecion,
caso contrario pasamos al voto.

Congresista Martires, tiene usted la palabra.

El sefior LIZANA SANTOS (FP).— Presidente, la Comisién de Presupuesto como primera
comision, el dia de hoy acord6 que el Poder Ejecutivo modifiqgue este proyecto de ley, y envie
una nueva version confirmando el monto que conllevaria a las modificaciones presupuestales a
nivel institucional, a favor de los gobiernos locales y gobiernos regionales.

Este acuerdo ha sido hoy dia, sefior presidente, hay que tener en cuenta como primera
comisién que es la Comisién de Presupuesto.

Gracias, presidente.
El sefior PRESIDENTE.— Congresista Benicio.
El sefior RIOS OCSA (APP).— Gracias, presidente.

Primero, creo que este proyecto de ley sobre la transferencia de fondos de Sierra Azul a las
municipalidades o gobiernos regionales, creo que es el Unico sector que hasta ahora no hace
ese tipo de trabajo de transferencia, el Ministerio de Vivienda transfiere; Foniprel transfiere; y
esto puede quizas ser ventajoso en cuanto, digamos, a las observaciones que han hecho.

Pero en esta parte, presidente, hay una parte que dice: disponerse que durante el afio fiscal
2017, el Fondo Sierra Azul financiara los proyectos de inversion publica declarados viables.

Ahi, presidente, solicitaria que se incremente asi como proyectos de pre inversién. En alguna
reunion habia solicitado, presidente, que hay muchas municipalidades distritales,
principalmente por todos los conceptos llegan a dos millones, a tres millones.

Y quieren elaborar un expediente técnico de riego, digamos, que cuesta cinco millones, seis
millones, no tienen la capacidad presupuestaria para elaborar esos expedientes técnicos.

Y asimismo, presidente, porque también solicito esto, nosotros tenemos en la region del Cusco,
mesas de trabajo que han ido ministros y hay compromisos, pero ahora qué pasa cuando una
municipalidad equis va al Ministerio de Agricultura, y qué le dicen, no hay plata para
expedientes técnicos.

Y, por consiguiente, ese compromiso que han hecho en la Mesa de Trabajo no se ejecuta. Y la
poblacion reacciona contra los alcaldes.

Entonces, presidente, eso seria mi participacion y hace un rato, antes del voto, también yo
habia solicitado que en ese proyecto que hemos aprobado, que se incorpore en el seguro
agrario la actividad ganadera, parece que no se ha tomado en cuenta.

Pero ahora solicitaria esta incorporacion, al margen de la transferencia de fondos que también
se vea, presupuesto para pre inversion.

Muchas gracias, presidente.
El sefior PRESIDENTE.— Algun otro congresista que desea hacer uso de la palabra.
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Congresista Federico Pariona.

El sefior PARIONA GALINDO (FP).— Gracias, presidente; colegas congresistas, muy buenas
tardes.

En este punto yo considero que teniendo en cuenta primero, por sobre el debate que el dia de
hoy se tuvo en la Comision de Presupuesto, estuvo el Viceministro de Agricultura, y se ha
pedido que en todo caso ellos presenten un nuevo, (3) o sea, la relacién de las provincias
donde van a ser considerados, y también en la ley anterior han retirado en el texto, o sea, la
Ley de Promocidn de la Amazonia, presidente, yo creo que aqui primero tenemos que esperar
en todo caso que presente un nuevo texto el Ejecutivo, y pueda en todo caso la Comision de
Presupuesto, seguramente en la proxima sesion ser debatido este tema o en todo caso, pedir a
alguien del Ministerio de Agricultura que vengan aqui a explicarnos, un poco que nos ilustren,
que nos expliqguen. No podriamos aprobarlo el dia de hoy, presidente, o en todo caso, pasar a
otro debate.

Me pide una interrupcion el congresista Elard Melgar.
El sefior PRESIDENTE.— Congresista Elard Melgar.

El sefior MELGAR VALDEZ (FP).— En el mismo sentido, presidente, si habiamos luchado por
conseguir esto para la amazonia, cual es el motivo que lo retiren hoy en dia, yo diria mas bien
incluirlo nosotros ahora y aprobar el proyecto de ley pero con la inclusion de las provincias y
distritos que estan en la amazonia.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE.— No habiendo la participacion...
El congresista Gilmer Truijillo.

El sefior .— Estaba en interrupcion, presidente.
El sefior PRESIDENTE.— Congresista, para que concluya.

El sefior .— Presidente, yo seguiria tal vez insistiendo en que si alld en la
Comision de Presupuesto no se ha aprobado el dia de hoy, podemos aprobarlo en la segunda
sesion de la proxima semana, o sea, teniendo en cuenta, ya incluso no solamente es la Ley de
Promocion de la Amazonia sino también es la relacién de las provincias que anteriormente
estaban consideradas, no se encuentran...

El sefior PRESIDENTE.— Si, esta todo.

El sefor .— No, no est4, en la mafana el viceministro ha sefialado que para la
préxima iba a entregarnos toda la relacion, presidente.

Yo solicitaria una cuestion previa de repente, para poder en todo caso, debatirlo o aprobarlo en
la pr6xima sesion.

No, o sea, eso si, en esto no estd en discusion, en realidad, la transferencia lo que antes el
Gobierno Nacional estaba queriendo ejecutar directamente, ahora los gobiernos locales y
regionales también estan en esta norma, en esta modificacién, eso me parece bien, lo que dijo,
gueremos que haya una descentralizacion del recurso.

Pero, vuelvo a repetir, presidente, yo sé que nuestra preocupacion es apoyar al agricultor, yo
no estoy en contra de ello, pero en la mafiana en presencia del viceministro de Agricultura
hemos acordado incluso que en la proxima vamos a aprobar esto en la Comision de
Presupuesto, y también nosotros, no sé porque podemos adelantarnos, mejor tenemos un texto
con ellos y que de ahi podemos aprobarlo.

El sefior PRESIDENTE.— Tiene la palabra el congresista Gilmer Trujillo.
El sefior TRUJILLO ZEGARRA (FP).— Gracias, presidente.

Presidente, respecto al proyecto presentado por el Ejecutivo, yo quisiera precisar en dos
aspectos...

Por favor.

El sefior PRESIDENTE.— Una interrupcidn congresista Morales.
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El sefior MORALES RAMIREZ (FA).— Gracias, presidente, muchas gracias, congresista
Gilmer Trujillo.

En el articulo 1°, si usted lo lee, a propoésito lo que estaba objetando el congresista Pariona,
quiero hacer yo aca una aclaracion.

Aca en el articulo 1° dice que lo gue se tiene que modificar es precisamente, lo voy a leer
mejor, dice: "Las condiciones y disponibilidad de acceso y uso eficiente de los recursos hidricos
a nivel nacional, incluyendo los departamentos, provincias y distritos de la amazonia".

Y, ello incluye, por eso es lo que estamos reclamando, y lo que hemos incluido en la sesidn
anterior también, lo que puede decir un ministro no tiene nada que ver y no puede estar por
encima de la ley, presidente.

Esa era la aclaracion, presidente, le agradezco.
El sefior PRESIDENTE.— Para que continte, congresista Gilmer Trujillo.
}El sefior TRUJILLO ZEGARRA (FP).— ... gracias, presidente.

Lo que yo quisiera es hacer algunas precisiones, he tenido probablemente la oportunidad de
participar en dos comisiones respecto al mismo tema: la Comisibn de Presupuesto y la
Comision Agraria.

Pero, antes de referirme a la participacion en ambas comisiones, yo quisiera que se tenga
presente lo siguiente:

El antecedente normativo del Programa Sierra Azul lo tenemos en la Ley de Presupuesto del
afio 2013, en donde existia el Programa Mi Riego.

El Programa Mi Riego tenia algunas restricciones para algunas localidades, que tenia que ser
por encima de los mil quinientos metros, luego, esa restriccion se redujo a mil metros en la Ley
de Presupuesto del afio 2015.

Como congresista de la Region San Martin y como parte de la amazonia peruana, nuestra
preocupaciéon era que no existia ninguna entidad publica que pudiera tener la infraestructura de
riego de esa parte de nuestro pais, es asi que en la Ley de Presupuesto vigente se logr6 —a
iniciativa de mi despacho— que se incorporara a la amazonia dentro del Programa Sierra Azul.

¢ Qué ha sucedido después de esa incorporacion?, nosotros hemos seguido con el tema de
Sierra Azul, y creo, todos los que son integrantes de la Comision Agraria, en las sesiones
pasadas hemos aprobado un proyecto de mi iniciativa, para que la incorporaciéon de la
amazonia sea de naturaleza permanente, porque en esta Ley de Presupuesto tan solo se
decia, para el ejercicio fiscal 2017. Ese proyecto ha sido dictaminado, aprobado por
unanimidad y seguramente tendra la misma suerte en el Pleno, donde tenga que debatirse.

Ahora bien, respecto al tema que nos motiva en la presente sesion, inicialmente en la sesion
pasada en coordinacién con la Secretaria Técnica, se habia advertido de que se habia excluido
la parte de la amazonia, y luego ahora, y con mucho agrado veo que en el predictamen figura
ya incorporado la amazonia.

Entonces, respecto a ese extremo no hay ningun problema, el dia de hoy en la mafiana hemos
tenido la oportunidad de participar en la Comisién de Presupuesto, donde tenia un texto similar
al que nosotros ya corregimos con este predictamen; donde se habia excluido a la amazonia,
los que han intervenido incluyéndome, hemos pedido que se mantenga la inclusién de la
amazonia, ¢,por qué razon?, si bien es cierto dice, a nivel nacional, es bueno hacer la precision,
amazonia peruana significa que, la amazonia la que nunca fue atendida, tenga la gran
oportunidad a través de este programa de poder mejorar su infraestructura de riego.

En la participacion del viceministro se ha hecho notar un tema que el dia de hoy es el extremo
gue hacia mencién el congresista Pariona.

En la Ley de Presupuesto nosotros hemos puesto una restriccion respecto a las transferencias,
en la Ley de Presupuesto se ha establecido que hasta el 31 de marzo el Poder Ejecutivo puede
realizar las transferencias via decreto supremo, y que a partir del 1 de abril cualquier
transferencia que se realice tendré que ser a través del Congreso, via ley.
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Ese tema ha quedado en discusion en la Comision de Presupuesto, donde la presidencia ha
sugerido a los que han propuesto el proyecto, que presentaran un texto sustitutorio, entonces
esa sustentacion ha quedado a la espera de esa documentacion, lo cual sefior presidente, no
quita la posibilidad de que nosotros como Comisién Agraria, en el cumplimiento de las
funciones especiales que nos corresponda, podamos abordar el tema respecto a lo que ellos
han solicitado. Ldgicamente tendria que existir una congruencia con la Comision de
Presupuesto.

Lo que yo quiero es, hacer esta precision para que quede claro que la amazonia, tanto en el
texto que conforme a este predictamen de Agraria, y como el que conformara el predictamen
de la Comision de Presupuesto, ya tiene un texto homogéneo respecto a la amazonia, tan solo
faltaria definirse respecto al tema de transferencia presupuestal.

Muchas gracias, presidente.
El sefior PRESIDENTE.— Muy bien.

Si no hubiera otra participacion de algin congresista, pasamos al voto, el debate del dictamen
recaido en el Proyecto de Ley...

El sefior .— Hay una cuestion previa, hay una cuestion previa [...?]
El sefior PRESIDENTE.— Si.

Congresista Clemente Flores, tiene el uso de la palabra.

El sefior FLORES VILCHEZ (PPK).— Si, presidente.

Presidente, en el Programa Mi Riego habla sobre los mil quinientos metros sobre el nivel del
mar, mayormente para las zonas de la sierra, y bueno, se esté incorporando en este caso la
selva, pero no estamos tomando en cuenta, que también en parte de la costa hay zonas que no
tienen infraestructura de riego, en la sierra por lo menos llueve, y en la costa si no tienes una
infraestructura de riego por gravedad o goteo, absolutamente no tienes ninguna posibilidad de
siembra.

Entonces, creo que seria interesante que también se incorpore parte de la costa, para que el
Ministerio de Agricultura pueda hacer pequefios proyectos de irrigacion y también sea
incorporado, si lo vemos de una forma equitativa y realmente que beneficie a los pequefios
agricultores, claro, en la costa una irrigacién de los grandes empresarios, pero si hablamos de
los pequefios productores, no los estamos incorporando. Seria bueno e interesante analizar...

Adelante, congresista.

El sefior .— Presidente, yo seria de la misma opinién, votar pero incluyendo
también la costa y la sierra, que se quite la palabra mil quinientos metros de altura sobre el
nivel del mar.

El sefior .— Una aclaracion.

Como antecedente histérico, antecedente normativo, esa era la historia, ahora ya no existe, es
a nivel nacional incluyendo la amazonia.

El sefior PRESIDENTE.— Correcto.
Bueno, para que culmine Clemente Flores.
El sefior FLORES VILCHEZ (PPK).— Gracias, presidente.

Acé en el proyecto de ley habla de mil quinientos metros sobre el nivel del mar, y eso es lo que
vamos a aprobar, perdon, okay, entonces nos quedamos incorporando, es nacional, se
incorpora todo, no hay ninguna limitacion.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE.— Colegas congresistas, vamos a votar la cuestion previa que plantea
el congresista Federico Pariona.

Tiene uso de la palabra Federico.
El sefior PARIONA GALINDO (FP).— Esta bien, presidente.
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Lo que pasa es que aqui no estan entendiendo, lo ha explicado también el congresista Gilmer
Trujillo, bueno, al final la decisién lo toma la comision, yo voy a ser consecuente a lo que
nosotros en la Comisién de Presupuesto como miembro titular hemos dicho que vamos a
esperar [...7]

El sefior PRESIDENTE.— Bueno, no perdamos el tiempo, vamos a votar la cuestion previa.

El sefior PARIONA GALINDO (FP).— No, no estamos perdiendo el tiempo, presidente, sino
que quiero concluir con mi sustentacion.

Entonces, lo que queremos es esperar el texto que va a presentar el Ejecutivo, y de esa forma
nosotros vamos a aprobar, hemos avanzado, el dia de hoy hemos hecho ver que no se puede
retirar la Ley de Promocion de la Amazonia, eso que estaba en la ley ya, lo han retirado, hemos
exigido incluso que también lo que dicen justamente los colegas; o sea, de mil quinientos
incluso se ha reducido a mil...

El sefior PRESIDENTE.— A cero, a cero, a cero.

El sefior PARIONA GALINDO (FP).— ... y lo que queremos presidente, es tener un texto y al
final apoyar, creo que al final vamos a coincidir, vamos a buscar consenso, yo estoy a favor que
esto se apruebe.

Gracias, presidente.
El sefior PRESIDENTE.— Muy bien.

Vamos a votar la cuestion previa planteada por el congresista Pariona, pero tengamos en
cuenta que estamos en emergencia y los agricultores del Perl necesitan soluciones ya, y no
estar postergando tanto tiempo.

Los que estén a favor de la cuestion previa, sirvanse levantar la mano: Pariona y Martires. Los
gue estén en contra: Wilmer Aguilar, Zeballos, Yika, Morales, Bienvenido, Elard Melgar,
Modesto, Benicio, Flores y Marco Arana. Los que se abstengan: congresista Gilmer. Aprobado
en contra de la cuestion previa planteada por el congresista Federico. (4)

Bueno, ahora si, si no hubiera otra participacion pasamos al voto del debate del dictamen
recaido en el Proyecto de Ley 1252-2016, con el texto sustitutorio que propone la ley que
modifica la Décimo Tercera Disposicion Complementaria Final de la Ley 30518, Ley de
Presupuesto del Sector Publico para el Afo Fiscal 2017, recogiendo el aporte del congresista
Benicio Rios, recogiendo el proyecto de Proinversion.

Los que estén a favor, sirvanse levantar la mano: congresistas Arana, Flores, Benicio, Gilmer
Trujillo, Modesto, Elard Melgar, Clayton, Bienvenido, Morales, Yika, Horacio Zeballos, Martires
y Wilmer Aguilar. Los que estén en contra. Los que se abstengan: congresista Federico
Pariona, ninguno en contra. En consecuencia, ha sido aprobado por mayoria, con los votos de
los sefiores congresistas ya mencionados.

Como tercer punto tenemos el debate del dictamen recaido en el Proyecto de Ley 510-2016,
con el texto sustitutorio que propone la ley que exonera a los gobiernos regionales del pago de
tasas registrales y municipales, aranceles u otros cobros para la ejecucion de la formalizacion
de la propiedad agraria.

La comision considera que es competencia del Poder Ejecutivo la potestad tributaria para
establecer, modificar o derogar tasas, las cuales se regula por decreto supremo.

Por consiguiente, la comision recogiendo los aportes de los informes de los ministerios de
Agricultura y Riego, y de Economia y Finanzas, considera que la propuesta no es pertinente la
comision de la revision del sistema peruano de informacion juridica, encuentra que a la fecha
de la proposicion de la norma afio 2011 no existia legislacién que atendiera el fondo de la
propuesta legislativa; sin embargo, el 30 de noviembre de 2016 se publicé el Decreto Supremo
326-2016, el cual en su articulo 1° atiende el fondo de la iniciativa legislativa bajo estudio. Es
decir, la exoneracion del pago de tasas y derechos de tramite a favor de los gobiernos
regionales, locales, ante la Superintendencia de los Registros Publicos (Sunarp).

El ejercicio de la funcion de la transferida descrita en el literal n), del articulo 51°, de la Ley
27867, Ley Organica de Gobiernos Regionales, esto es promover, gestionar, y administrar el
proceso de saneamiento fisico-legal de la propiedad agraria, con la participacion de actores
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involucrados, cautelando el caracter imprescindible, ineludible, inembargable de las tierras de
las comunidades campesinas y nativas.

Por consiguiente, la comision en concordancia con las opiniones ministeriales recibidas,
considera que la presente propuesta legislativa deviene en innecesaria, recomendacion su no
aprobacién, al archivo posterior.

Expuesto el tema, los sefiores congresistas que deseen participar o tuvieran alguna objecién,
caso contrario pasamos al voto.

Ningun congresista desea participar, si no hubiera alguna participacion pasamos al voto el
dictamen recaido en el Proyecto de Ley 510-2016, con el texto sustitutorio que propone, ley
gue exonera a los gobiernos regionales del pago de tasas registrales y municipales,
arancelarias u otros cobros por la ejecucion de formalizacion de la propiedad agraria.

Los que estén a favor, sirvanse levantar la mano. Congresistas Wilmer, Martires, Horacio, Yika,
Morales, Bienvenido Ramirez, Clayton Galvan, Elard Melgar, Modesto, Federico Pariona,
Gilmer Trujillo, Benicio, Marco Arana, Clemente Flores. Los que estén en contra. Los que se
abstengan. En consecuencia, ha sido aprobado por unanimidad con los sefiores congresistas
mencionados.

Como cuarto punto tenemos el debate del dictamen recaido en el Proyecto de Ley 478-2016,
con el texto sustitutorio que propone la ley que declara de preferente interés nacional y
necesidad publica la ejecucién y conclusién del Proyecto de Inversién Publica Afianzamiento
Hidrico de la Cuenca del Rio Tambo para el mejoramiento y ampliacion de la frontera agricola
de las regiones de Puno, Moquegua y Arequipa.

La comision ha revisado los antecedentes con relacion al proyecto de inversibn denominado
Afianzamiento Hidrico de la Cuenca del Rio Tambo para el Mejoramiento y Ampliacion de la
Frontera Agricola de las regiones de Puno, Moquegua y Arequipa, asi como tenemos el afio
2005 el Instituto Nacional de Recursos Naturales (INRENA) realizé el primer estudio
preinversién denominado Afianzamiento Hidrico en épocas de estiaje del Valle de Tambo, cuyo
principal componente es la construccién de la Represa de Paltiture de treinta millones de
metros cuUbicos de capacidad, ubicada cerca a la confluencia de los rios Tingopalca,
Quemillone y Tolapalca.

Asimismo, mediante el Informe Técnico 045213 del Gobierno Regional de Moquegua, de fecha
3 de abril de 2013, la Oficina de Programaciéon e Inversiones (OPI) del GORE Moquegua
aprueba el estudio de preinversion a nivel de perfil de Proyecto de Inversiéon Publica (PIP),
Afianzamiento Hidrico de la Cuenca del Rio Tambo para el Mejoramiento y Ampliacion de las
Fronteras Agricolas de las regiones de Moquegua y Arequipa, con el CAdigo SNIP 183189,
cuyo principal componente es la construccién de la Represa denominada Paltiture.

El 10 de abril de 2016 la OPI del Ministerio de Agricultura y Riego aprueba y declara la
viabilidad y el estudio de preinversion a nivel factibilidad del indicado PIP, cuyo principal
componente es la construccion de la Represa denominada Paltiture.

Posteriormente, con la fecha 6 de setiembre de 2016 se concreta el registro del Banco de
Proyectos del Sistema Nacional de Inversion Puablica (SNIP), el agregado de la palabra Puno
en el nombre del PIP, Afianzamiento Hidrico de la Cuenca del Rio Tambo para el Mejoramiento
y Ampliacién de la Frontera

Agricola de las regiones de Puno, Moquegua y Arequipa.

Como observamos el proyecto materia de iniciativa legislativa tiene antigua data, pero lo que se
hace necesario es que el Poder Legislativo emita una norma declarativa que motive al
Ejecutivo su priorizacion para beneficio de los tres departamentos del sur del pais.

Por lo expuesto, se establece que no obstante el haberse realizado los estudios de
preinversion y finalmente concretarse el registro en el Banco de Proyectos del Sistema
Nacional de Inversién Publica, y haber otorgado el consentimiento para la continuidad del
Proyecto Afianzamiento Hidrico de la Cuenca del Rio Tambo para el Mejoramiento y la
Ampliacién de la Frontera Agricola de las regiones de Puno, Moquegua y Arequipa, el referido
proyecto no ha logrado concretarse.
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La Comisién Agraria concluye pronunciarse a favor de la necesidad de declarar de preferente
interés nacional la ejecucién del Proyecto de Inversién Puablica Afianzamiento Hidrico de la
Cuenca del Rio Tambo para el Mejoramiento y Ampliacién de la Frontera Agricola en los
departamentos de Puno, Moquegua y Arequipa.

Expuesto el tema alguno de los congresistas que deseen participar o tuvieran alguna objecién,
caso contrario pasamos al voto.

Congresista Horacio Zeballos.

El sefior ZEBALLOS SALINAS (PPK).— Como siempre, gracias presidente, preocupado
cuando hablamos, yo creo que deberia estar feliz de que debatamos.

Bueno, en realidad, este es un proyecto de mucha importancia para el sur del pais, que va
llegar finalmente a beneficiar al pueblo del Valle de Tambo y también a pobladores de
Moquegua y de Puno, desgraciadamente la mala planificacion hizo que las aguas de
Moquegua y de Tacna prioritariamente sirvan a la actividad minera, desabastecimiento de este
recurso, cuando falté el recurso en Moquegua fueron transferidas parte del agua del rio Tambo
para las irrigaciones de Moquegua, desabasteciendo al Valle de Tambo, y durante mucho
tiempo el Valle de Tambo ha venido sufriendo una serie de problemas por esta mala politica y
este mal trabajo realizado. No obstante, una vez que estuvo listo este proyecto y estaba a
punto de entrar a la licitacion fue intervenido por una medida cautelar del Gobierno Regional de
Puno y del Municipio de Puno también, y ahi surgié un problema fundamental.

Yo queria comunicarles, bueno, en realidad, la medida cautelar tiene que ver con los limites
territoriales entre Puno y Moquegua, y la adjudicacion de la zona, y ese es un problema que no
tiene que ver nada con la propiedad ni con la construccion de la represa.

Y, por otro lado, las comunidades que estdn dentro de este territorio estan a favor de ser
beneficiarias de este proyecto, entonces no hay un problema de propiedad, no hay un
problema de competencias del Gobierno Regional de Puno ni del municipio, entonces, por lo
tanto se le ha pedido al ministro de Agricultura que interceda porque realmente no han hecho el
trabajo, el Procurador del Ministerio de Agricultura no ha hecho el trabajo de desestimar esta
medida cautelar paralizando este proyecto.

Este proyecto es de mucha importancia, porque va permitir afianzar el riego en el Valle de
Tambo, en la parte baja, va a permitir que varios pobladores de Moquegua y de Puno se
beneficien con tierras en la parte baja, entonces hay un beneficio de los tres departamentos,
permitiria también el afianzamiento hidrico en la parte alta y en la parte media también,
entonces hay un beneficio bastante importante de este proyecto y realmente nosotros vamos a
votar a favor porque deba realizarse. Por ahi hay algunos problemas que tienen que resolverse
basicamente con el tema de la administracibn de este proyecto que estaba a cargo de
Moquegua, y desaté los celos de Puno y ahi empez6 el gran problema.

Entonces, se esta pidiendo que sea el Gobierno Nacional quien haga la obra para evitar ese
tipo de problemas, pero nuevamente el Ministerio de Agricultura no ha hecho el trabajo que
tenia que haber hecho, ahi hay un problema que definitivamente debemos de estar de acuerdo
y en el cual tenemos que aportar y resolver.

Pero, de todas maneras es importante que conozcamos los antecedentes para poder resolver
este problema, y definitivamente es de mucha importancia para el pais.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE.— Congresista Ticlla.

El sefior TICLLA RAFAEL (FP).— Gracias, presidente, buenas tardes, colegas.

Presidente, quiero pedir mi adhesion a la votacion de los puntos uno, dos, y tres de la agenda.
Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE.— Se tendra en cuenta congresista Carlos Ticlla, pero la proxima hay
que llegar temprano a la sesion.

Tiene el uso de la palabra el congresista Humberto Morales.
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El sefior MORALES RAMIREZ (FA).— Bueno, presidente, creo que siempre la alegria en un
momento que estan serios es bueno, usted fomenta bastante alegria.

Presidente, sobre este proyecto de ley yo quiero puntualizar algunas cosas.

Es que hasta ahora la Comision Agraria se ha estado preocupando bastante por el tema del
uso del agua dirigido al sector agrario, que esa es su funcién, y en ese marco quiero presentar
e incluir un texto sustitutorio, si se puede en este momento, es de la siguiente manera.

En este articulo 1° donde dice, declaracién de interés nacional, en ese péarrafo yo quisiera
incluir lo siguiente, presidente.

"Asegurando que la mayor oferta de agua, sea para la exclusividad de actividades
agropecuarias, excluyendo su uso para actividades mineras, ¢por qué?, porque es
importantisimo que nosotros comencemos a priorizar el tema del agua para el sector
agropecuario, sobre todo en este valle, y aca cuando estamos hablando de declaracién de
preferente interés nacional y necesidad publica", ¢de qué? de este proyecto de inversion
llamado Afianzamiento Hidrico de la Cuenca del rio Tambo, creo que ser incluido de uso
preferente en el uso del agua solo para el sector agropecuario, presidente.

Muchas gracias, presidente.
El sefior PRESIDENTE.— Bien, congresista Morales.

Ahi en el proyecto dice, rio Tambo, para el mejoramiento y ampliacion de la frontera agricola,
en los departamentos de Puno, Moquegua y Arequipa, agricola.

Tiene el uso de la palabra el congresista Marco Arana.
El sefior ARANA ZEGARRA (FA).— Gracias, presidente.

Presidente, uno de nuestros propositos en esta comisién es efectivamente asegurar el
desarrollo agropecuario, ganadero, con preferencia para pequefios y medianos agricultores,
habida cuenta en primer lugar que han sido histéricamente relegados, histéricamente excluidos
de las formas del desarrollo que nuestro pais ha tenido.

En segundo lugar, por la sostenibilidad ecoldgica de las actividades, la agricultura es una
actividad que muchos desdefian porque no produce tanta rentabilidad como proyectos
petroleros 0 mineros en el corto plazo, pero sin embargo, es una actividad que puede
renovarse y puede existir en cientos o miles de afios a diferencia de lo que ocurre con
actividades extractivas, que tienen una fecha de duracién aun cuando son importantes.

En tercer lugar, presidente, porque creo que no hay que perder de vista lo que ha sefialado el
congresista Zeballos y el congresista Morales, esta es una zona de conflictividad, por un lado,
por temas de demarcacion territorial, no de propiedad, pero si de demarcacion territorial.

Entonces, creo que no es propésito de esta comision intentar generar una situacion de
conflictividad mayor, que en este caso tiene dos vertientes:

Una primera vertiente, que es el tema de la delimitacién territorial, o sea, hay acciones de
amparo de por medio. (5)

Y, segundo, un tema de conflictividad socio-ambiental, que si bien es cierto hay un viceministro
llamado de Gestion Territorial, que esta parado en la luna y no sabe de que esté hablando, y ya
sali6 a amenazar que donde haya conflicto socio-ambientales va a imponer los estados de
emergencia, nosotros no nos podemos prestar a que esa intencionalidad de ese viceministerio,
que ademas acaba de quitarle la competencia a una ministra del Ambiente; que no defiende su
fuero para dejarse arrebatar o haber concedido que en su ROF el ordenamiento territorial pase
ahora al viceministro, que es el comisario minero, ex gerente de *chat Windows, que ya salié no
a llamar al diadlogo sino llamar a la confrontacién y al garrote.

Entonces, normas como estas, presidente, que pretenden y que buscan afianzar agua, que
quiere decir, mayor dotacion en calidad y mayor dotaciéon en volumen de agua, para —como
usted ha sefialado claramente— actividades agricolas, si esto no se hace con una declaracién
explicita, que es para uso exclusivo de la actividad agricola y ganadera, con exclusion de la
actividad minera, le puedo decir porque he participado de procesos con conocimiento técnico y
cientifico al respecto, de que los procesos de afianzamiento hidrico que quisieron imponerle a
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Cajamarca en la cuenca del Rio Grande y del Rio Chonta, ¢en qué terminaron? En mayores
conflictos, ¢por qué?, porque aunque la ley sea declarativa y diga que es para actividad
agropecuaria, una vez que se abre la puerta para el afianzamiento hidrico y mayor dotacion de
agua, se termina imponiendo a las comunidades el hecho de decirles, ahora hay oferta de
sobra y se les pone entonces, se mete de contrabando el tema de agua para actividad minera
en una zona donde si no hubieran conflictos entre la Southern, que es una empresa corrupta,
multada, entre las diez mas multadas del pais y la actividad agricola y pecuaria més importante
de todo el sur del Perd, este proyecto no tendria problemas tal cual esta; pero, si no se coloca
gue el agua es para uso exclusivo con exclusion ademas de actividad minera en la zona,
vamos a provocar una intensificacion del conflicto, por un lado, por el lado de demarcacion
territorial.

Y, por otro lado, vamos alimentar el conflicto socio-ambiental no resuelto en el valle de Tambo,
y esa seria una gravisima responsabilidad, presidente, que solo se puede resolver con el
sefialamiento o la indicacion que ha pedido el congresista Morales, que se afiada en el articulo
1° la propuesta que ha presentado el vicepresidente de esta comision.

Muchas gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE.— Tiene el uso de la palabra el congresista Elard Melgar.

El sefior MELGAR VALDEZ (FP).— Una interrupcion me pide el congresista Horacio Zeballos.
El sefior PRESIDENTE.— Congresista Horacio Zeballos.

El sefior ZEBALLOS SALINAS (PPK).— Gracias, presidente, gracias, congresista Melgar.

Si, efectivamente, el valle de Tambo es un lugar donde ha habido mucha conflictividad por
proteger la agricultura contra la mineria, y creo que seria un buen gesto de esta comision incluir
la propuesta del congresista Morales, ¢ por qué razén?, no solamente porque la gente de la
poblaciéon va a estar muy a gusto con una propuesta de esta naturaleza, por un lado, y van a
sentirse respaldados después de todo el atague que han recibido, especialmente del gobierno
corrupto anterior; sino porque ademas en este momento se esta cocinando hacer una represa
a quinientos metros sobre el nivel del mar en una zona que se llama Pefia Negra, dentro del
departamento de Arequipa.

Y, esto lo que va a significar es una represa que a decir de los técnicos, se ha conversado con
técnicos de la ANA, especialmente ingenieros agricolas, que no duraria mas de cuatro afios o
tres aflos, y se colmataria rapidamente por la gran extension que tiene el rio Tambo, la
cantidad de sedimentos.

Entonces, las propuestas en este momento del Ejecutivo para resolver el problema se basan
en una represa que va estar mal ubicada, y que ademas tiene el rechazo mayoritario de la
poblacion, entonces declarar de necesidad este proyecto en favor de la poblacion de Tambo es
absolutamente necesario, por un lado, puede ayudar a evitar que se construya este mal gasto
de dinero que significaria Pefia Negra, por un lado. Y, en segundo lugar, que representaria un
apoyo directo a los pobladores del valle de Tambo.

Gracias.
El sefior PRESIDENTE.— Continue.
El sefior MELGAR VALDEZ (FP).— Gracias, presidente.

Presidente, yo creo que esa zona ya ha tenido problemas, cuando hemos visto con la empresa
Southern, yo pienso que esto va alborotar méas las cosas en la Region Moquegua y Arequipa,
yo pediria como cuestion previa que se postergue la votacion de este proyecto de ley.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE.— Vamos a votar la cuestion previa planteada por el congresista Elard
Melgar.

Los que estén a favor de la...

El sefior ARANA ZEGARRA (FA).— Presidente, presidente, ¢en qué se basa para exponer?,
quisiera saber.
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El sefior MELGAR VALDEZ (FP).— Que se estd politizando el caso, presidente, se esta
politizando, yo quiero tener mayor analisis como estan las cosas en la zona, que hemos
recibido simplemente la version del congresista Horacio Zeballos, la comision ha apoyado eso,
sin embargo, quieren incrementar cosas, ya tergiversa totalmente el tema.

Por eso, llevar a votacion la cuestion previa.

El sefior .— Yalo estan retirando, ahora solamente va quedar asi.
El sefior PRESIDENTE.— Lo estan retirando, congresista.

El sefior MORALES RAMIREZ (FA).— ¢ Me permite, presidente, por favor?

El sefior PRESIDENTE.— Congresista Morales.

El sefior MORALES RAMIREZ (FA).— Presidente, nosotros queremos que tiene que estar
dentro de este proyecto el uso exclusivo para el tema agricola, y esa es una de las razones que
estamos sustentando aca, por la conflictividad social que hay abhi.

Por eso, hay una salida que podemos dar en la parte de redaccion, presidente, entonces he
hecho la consulta y podemos colocar lo siguiente:

"Afianzamiento hidrico de la cuenca del rio Tambo exclusivamente para el mejoramiento y
ampliacién de la frontera agricola en los departamentos de Puno, Moquegua y Arequipa”.

Y, con eso podriamos proceder, presidente.
El sefior PRESIDENTE.— Congresista Elard Melgar.

El sefior MELGAR VALDEZ (FP).— Me pide una interrupcién el congresista Flores,
presidente.

El sefior PRESIDENTE.— Congresista Flores.
El sefior FLORES VILCHEZ (PPK).— Gracias, presidente, gracias, congresista Melgar.

Creo que todos queremos ampliar nuestra frontera agricola, generar puestos de trabajo,
mejorar la calidad de vida de todos los peruanos, entonces no tiene sentido ponerse en un
proyecto de ley tan importante para dotar de infraestructura de agua en la zona sur.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE.— Correcto, congresista Clemente Flores.
Congresista Elard Melgar.

El sefior MELGAR VALDEZ (FP).— Para retirar la cuestion previa, presidente.
El sefior PRESIDENTE.— Correcto.

Entonces, el congresista Elard Melgar retira la cuestion previa.

si no hubiera otra participacion, pasamos al voto del debate del dictamen recaido en el
Proyecto de Ley 478-2016, con el texto sustitutorio que propone ley que declara de preferente
interés nacional y necesidad publica la ejecucién y conclusion del Proyecto de Inversiéon
Publica Afianzamiento Hidrico de la Cuenca del rio Tambo para el Mejoramiento y Ampliacion
de la Frontera Agricola de las regiones de Puno, Moquegua y Arequipa, quedando redactado
exclusivamente para el mejoramiento y ampliacion de la frontera agricola en los departamentos
de Puno, Moquegua y Arequipa.

Los que estén a favor, sirvanse levantar la mano: congresistas Carlos Ticlla, Wilmer Aguilar,
Martires, Horacio, Luis Alberto Yika, Morales, Bienvenido Ramirez, Clayton Galvan, Elard
Melgar, Modesto Figueroa, Benicio Rios, Flores, Marco Arana. Los que estén en contra. Los
gue se abstengan: congresistas Gilmer Trujillo, Federico Pariona. En consecuencia, ha sido
aprobado por la mayoria de los congresistas mencionados.

Sefores congresistas, finalmente, se consulta la dispensa del tramite de aprobacion del Acta y
se votara a mano alzada.

Los que estén a favor. Los que estén en contra. Los que se abstengan. En consecuencia, ha
sido aprobado por unanimidad la dispensa.
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Adelante, congresista.
El sefior RIOS OCSA (APP).— Presidente, habia pasado una carta, por favor.
El sefior PRESIDENTE.— Bien, cinco minutos cada uno tiene para hablar, tome asiento.

El sefior RIOS OCSA (APP).— Presidente, solamente va hacer uso de la palabra el consejero
y esta acompafado por tres alcaldes de la provincia de Espinar, por favor.

El sefior PRESIDENTE.— EI consejero tiene uso de la palabra, nada més.

El sefior CONSEJERO REGIONAL DE LA PROVINCIA DE ESPINAR, don Nicanor Umiyauri
Ninahuaman.— Muchisimas gracias, congresista Bienvenido Ramirez, Presidente de la
Comision Agraria, a los integrantes de esta comision, de manera especial queremos saludar en
esta oportunidad estamos presentes el Consejero Regional por la provincia de Espinar, mi
persona, Nicanor Umiyauri Ninahuamén; estd también el sefior alcalde del distrito de
Chuiguitambo, en este caso, el sefior Pedro Colque, alcalde del distrito de Pichigua; el sefior
Valentin Kuno.

Asimismo, también Henry Mamani, del distrito de Kunturcanqui, descanso de nuestra Region
del Cusco.

En esta oportunidad quisiera agradecerle, primero, por escucharnos, y quiero manifestar lo
siguiente:

En la provincia de Espinar estamos hablando desde los afios 2004, 2005, se ha generado todo
un problema con respecto al Proyecto Majes-Siguas I, que también justamente el dia de hoy
estan ustedes debatiendo por una cuenca del rio Apurimac, donde en esta cuenca
precisamente no se han realizado los estudios necesarios como deberia ser. Pero, sin
embargo, hubo con los reclamos de la poblacién pérdida de vidas humanas, y el Gobierno
Central a través del ministro de Agricultura sostuvimos reuniones importantes, como es por
ejemplo el 24 de octubre del afio 2013 una reunién aqui en el Ministerio de Agricultura con
Agro Rural, PCI, asimismo, en este caso con Autoridad Nacional del Agua.

En ese sentido, sefior presidente, donde era el compromiso en este caso que el pedido del
Gobierno Central era que nosotros, de la provincia de Espinar, permitamos ejecutar este
Proyecto Majes Siguas Il, pero a cambio se iba a ejecutar los proyectos de afianzamiento
hidrico, y tenemos acd los documentos en este caso. Es mas, se ha refrendado con una
resolucion ministerial, hay un decreto supremo que prioriza estos proyectos de afianzamiento
hidrico.

Se ha licitado para la etapa de estudio para estos nuevos proyectos de afianzamiento hidrico,
los cuales, sefior presidente, no se ha concluido, han quedado a medias, pero a tanta
insistencia del pueblo de Espinar, nuevamente se ha retomado, pero lamentablemente el
periodo pasado no se ha concluido y se ha quedado a medias practicamente los estudios. Hoy
nos encontramos preocupados, que el Fondo Mi Riego ya no existe, hoy es el nuevo programa
Sierra Azul, dentro de ello ya no hay presupuesto para ejecutar la etapa de estudio, toditos los
proyectos de Espinar de Afianzamiento hidrico ninguno tiene expediente técnico; estan algunos
en perfil, algunos por pasar en este caso la etapa de factibilidad.

En ese sentido, hoy nos niegan practicamente ejecutar estos proyectos, pero, sin embargo, se
tiene compromisos de los trescientos cincuenta y cuatro millones de fecha tres de diciembre del
afio 2013, donde hay un compromiso del mismo Premier, en esa oportunidad. Pero, sin
embargo, hasta la fecha para nosotros es un signo de mecida en este caso, a pesar que
Espinar, sefior presidente, es una zona eminentemente minera, que contribuye a los ingresos
del fisco nacional, sin embargo, no hay esa reciprocidad, no hay ese desarrollo para potenciar
la actividad pecuaria en esta zona de nuestro pais.

Sefior presidente, yo quisiera suplicar en nombre del pueblo de Espinar para que a través de
su comisién, por favor, pueda solicitar que el ministro de Agricultura efectivamente tenga que
cumplir estos compromisos y el pueblo de Espinar hoy, pasando practicamente cuatro afios
que no hay avances, hoy la poblacion estd bastante alarmante; no quisiéramos llegar a
movilizaciones, no quisiéramos llegar a mas pérdidas de vidas humanas. Nosotros tenemos
ese anhelo que a través de su comisién se pueda exigir al ministro y asimismo también al
viceministro, que cumpla con todos los documentos, es mas, en esta oportunidad le vamos a
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alcanzar los documentos como antecedente en este caso que quedan documentos tras
documentos, actas tras actas, compromisos, donde justamente el gobierno se compromete,
hay mesas de didlogo, pero sin embargo ninguna de ellas se han hecho una realidad.

En ese sentido también, sefior presidente, sefior congresista, vamos alcanzarle
documentadamente a su despacho, a su presidencia, para que se pueda realizar los buenos
oficios y que verdaderamente este pueblo tenga también buenos resultados y tenga ese
desarrollo anhelado en esta cuenca.

Muchisimas gracias, sefior presidente.
El sefior PRESIDENTE.— Gracias.

Bueno, comprometemos al congresista Benicio Rios, para que este viernes que viene el
ministro a esta comision le plantee esta problematica.

Tiene el uso de la palabra el congresista Modesto Figueroa...
Un ratito, Benicio Rios.
El sefior RIOS OCSA (APP).— Gracias, presidente. (6)

Solicitaria que desde la Presidencia se curse un oficio, esta peticién. Yo creo que nadie va a
estar en contra, porgue son mas de cuatro afios que espera el pueblo y el Estado no esta
cumpliendo, y no quisiéramos que nuestros hermanos agricultores, principalmente ganaderos
de esta zona tan importante, hagan sus acciones ya en contra de las actividades mineras, y
esto va a afectar al pais.

Solicito desde la Presidencia un oficio al ministro de Agricultura y también al premier,
presidente.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE.— Bien, congresista.

Tiene la palabra el congresista Figueroa.

El sefior FIGUEROA MINAYA (FP).— Gracias, sefior presidente.

Por su intermedio, sefor presidente, para solicitar al jefe del Senasa para la proxima semana.
El sefior PRESIDENTE.— Se tendra en cuenta, congresista Modesto Figueroa.

Congresista Zeballos.

El sefior ZEBALLOS PATRON (FA).— Si, bueno, en realidad, muy preocupado. Gracias por la
visita, sefior consejero.

Yo soy de Arequipa, entonces alli hay un tema claro. Pero muy preocupado, en realidad,
porque después de todos los sucesos y los problemas que hubo entre [...?] y Arequipa, se
habia llegado a un acuerdo y un pacto que tiene que ser cumplido, definitivamente.

Entonces, yo le pediria, sefior presidente... Sefior presidente, disculpe, ¢podria escucharme?
El sefior PRESIDENTE.— Lo estoy escuchando.
El sefior ZEBALLOS PATRON (FA).— Gracias, presidente.

Yo quisiera pedirle que este viernes que viene el ministro...Se enamora, dice, el presidente.
Mucha lectura.

Presidente, yo queria pedirle, sefior presidente...

El sefior PRESIDENTE.— Congresista Zeballos, lo invito a que se rectifique, por favor. Esta
sesion es seria.

El sefior ZEBALLOS PATRON (FA).— Ya, disculpe, sefior presidente. Usted esté faltando el
respeto, permanentemente hace bromas, y cuando le hacen bromas no le gusta. Disculpe,
sefor presidente.

Bueno, yo lo que queria decirle, sefior presidente, es que este viernes que viene el ministro,
que el congresista Benicio Rios haga la propuesta correspondiente, pero desde su despacho

-18-



se curse una inclusion a las preguntas que se le va a hacer al ministro sobre este tema. Porque
creo que es de mucha importancia, y no solamente porque afecta un problema importante, que
es Majes-Siguas Il, sino porque hay un compromiso del Estado, del cual somos parte, que
debe ser cumplido.

Gracias.
El sefior PRESIDENTE.— Congresista Wilmer.

El sefior AGUILAR MONTENEGRO (FP).— Le doy aca, creo que también el colega Marco
Arana me estd pidiendo una interrupcion.

El sefior PRESIDENTE.— Congresista Arana.
El sefior ARANA ZEGARRA (FA).— Gracias, presidente. Gracias, congresista Aguilar.

Sefior presidente, lo que el consejero regional nos ha dicho es algo muy grave. Una palabra
comprometida del primer ministro, palabra comprometida del ministro de Agricultura sobre un
tema que no puede esperar y postergarse mas.

Esta comisién, sefior presidente, usted lo sabe, en funciéon del cargo que tenemos como
Congreso de fiscalizacion, de control politico, no puede permitir que este pueblo sea burlado.

Y ya que estan aqui el consejero y algunos alcaldes, y solicito, en todo caso, que ojala pudiera
quedarse el consejero y los alcaldes. Y el dia viernes, que esta citado el ministro de Agricultura,
puedan directamente expresarle esta preocupacion, y que el consejero y los alcaldes sepan
gue en esa zona de conflicto no queremos un muerto mas, no gueremos una situacion como la
que ha venido ocurriendo hace afios, que habiendo existido una megainversion minera que ha
provocado miles de millones de doélares en favor, primero, de BHP Billington, ahora de los
chinos, se maltrate de esta manera a las autoridades.

En ese sentido, creo que seria sumamente deseable si el consejero y los alcaldes que han
venido pudieran permanecer. Sé que es dificil venir desde tan lejos, pero que encontraran en
esta comision, presidente, el respaldo pleno a la exigencia de que cuando una alta autoridad de
gobierno se compromete con ellos, se debe cumplir. Basta ya de actitudes indolentes, basta ya
de actitudes irresponsables, que luego le estamos incluso reclamando a la propia poblacion,
diciendo ¢por qué protestan? ¢por qué reclaman? Que son unos ignorantes, que son unos
salvajes, que no quieren dialogar.
Asi que, presidente, todo nuestro respaldo de esta comisién a la posibilidad de que sea el
propio consejero regional y sus alcaldes los que le expresen al propio ministro el deseo, la
importancia, la exigencia de que cumplan con su palabra, sefior presidente.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE.— Congresista Gilmer Truijillo.

El sefior TRUJILLO ZEGARRA (FP).— Solamente coincidir como los congresistas que han
indicado respecto a la expectativa que se genera con un compromiso, y que bien que lo digan,
¢no? Y la precision es que se equivocaron, pues, en apoyar a un Poder Ejecutivo que esta
incumpliendo. Qué bueno hubiese sido que apoyaran a Fuerza Popular, y las cosas serian
diferentes.

El sefior .— Presidente.

El sefior PRESIDENTE.— Como se dice "tiran la piedra y esconden la mano".

El congresista Clemente tiene... El congresista Wilmer Aguilar.

El sefior AGUILAR MONTENEGRO (FP).— Pidi6 una interrupcion... Ah, ya gracias.

Bien, presidente, colegas congresistas, lo que acaba de decir el consejero, para el cual expreso
mi saludo y gratitud a usted, porque venir desde el Cusco no es facil. Es distinto porque el
Congreso ha marcado una ruta distinta de trabajo. Y ahora es el Congreso quien va donde la
poblacion lo necesita, para poder ser escuchados.

La Comisién Agraria tiene un reto muy grande, porque cuando vamos a nuestras regiones, en
la semana de representacion, nos preguntan qué es de los acuerdos que en su momento
hacen los ministros.
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Y uno de esos es el ministro de Agricultura, que en su momento en mi provincia estaba, en
Cutervo se hizo una sesion.

Y lo que est& diciendo acé el hermano también de la regién del Cusco es similar a lo que esta
pasando en otras regiones. Porque realmente, los compromisos y acuerdos a los que se llegan
a cada sesion, sefior presidente, por favor, se tiene que respetar y cumplir. Porque nosotros no
podemos, como dicen los colegas, de repente ir y, de repente, nosotros asumir
responsabilidades que no nos corresponde. Por eso sugerir, a través de esta comision, que
cuando venga el ministro de Agricultura el dia viernes, nos pueda traer un cronograma de
accion y atencién en cada region desde su sector.

Por ejemplo, region Cajamarca, hay acciones especificas que se van a hacer en el tema de la
pequefia y mediana agricultura, en el tema de la ganaderia, etcétera, desde su sector. Que nos
diga "estos son los posibles y factibles proyectos que se van a realizar alli".

Entonces, seria una sugerencia, sefior presidente, para que realmente cuando vayamos
digamos "acé tenemos avances, dificultades o problemas en la gestion o pedidos que ustedes
en su momento hicieron".

Entonces, seria, presidente, a través de usted tener en cuenta ese pedido en nuestra
representacion.

Gracias.
El sefior PRESIDENTE.— Muy bien, congresistas.
El sefior .— La palabra, presidente, por favor.

El sefior PRESIDENTE.— Est4 hablando bastante el congresista Flores.
El sefior FLORES VILCHEZ (PPK).— Gracias, presidente.

Creo que todos estamos plenamente convencidos en que los compromisos que asume el
Ejecutivo deben hacerse realidad. Pero que hay que tomar en cuenta, por un lado, que este
compromiso ha sido asumido en otro gobierno, en otro ministerio. Entonces, tampoco es
pasarle la pelota a este ministerio y decirle "usted es el responsable".

El ministro, en todo momento, tiene las puertas abiertas para los alcaldes, con los gobiernos
regionales, con los congresistas. Entonces, es un gobierno de puertas abiertas que esta
predispuesto a apoyar en todos los proyectos.

Entonces, las puertas estan alli para poder trabajar y cumplir los compromisos.

Hay un acta que esta cumplida, en algan momento usted puede ir al ministro y decirle "tenemos
esta acta" o, en todo caso, yo me comprometo a abrir una reunién con el ministro o con el
presidente del Consejo de Ministros, y para dar cumplimiento a ese acuerdo dado en su
momento.

Adelante, por favor.
El sefior .— Gracias por la interrupcion.

En realidad, cada vez que entra un gobierno nuevo no se hace borrén y cuenta nueva,
disculpa, Clemente. O sea, hay compromisos asumidos, y el gobierno entrante tiene que
cumplir con esos compromisos. Imaginate si cada gobierno termina y hace lo que quiere, ¢y lo
pasado qué? O sea, aqui hay problemas que hay que resolver y estan recibiendo los pasivos y
los activos del gobierno anterior, para eso fueron elegidos. Entonces, no hay un problema de
que es un problema anterior y una cuestion alli. jOjo!, mucho cuidado con ello. Aqui hay un
compromiso que tiene que cumplirse, y son los ministros los responsables de dar cumplimiento
a los compromisos de los ministros anteriores, sino no asumirian las carteras. Disculpa,
gracias.

El sefior FLORES VILCHEZ (PPK).— Gracias, congresistas.

No, lo que estoy diciendo es que desde el Ejecutivo no hay negativa. No siempre se ha
trabajado, cuando esta comision ha invitado a los ministros, los ministros estan aca. Cuando
algun congresista ha solicitado reuniones, les han cedido los ministros. Entonces, creo que no
hay ningun inconveniente en seguir trabajando de la mano con el Ejecutivo.
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Gracias, presidente.
El sefior PRESIDENTE.— Ya lo contagiaron acé a Clayton. Tiene el uso de la palabra.
El sefior GALVAN VENTO (FP).— Gracias, presidente.

Yo quiero saludar a mi colega Benicio, quien ha tenido la gentileza de invitar al consejero. Pero
yo creo que un poco nho hemos entendido, apreciado la exposicion de parte del consejero. Esta
obra ya esté en continuidad, ya se inici6, trabaja, Mi Riego lo inicid, ¢ verdad, sefior consejero?

Entonces, nosotros queremos saber, y esto lo voy a retransmitir a mi colega Clemente, el
estado situacional, por qué se ha paralizado, cuanto presupuesto he gastado, cudl es el avance
fisico, cudl es el avance financiero. Entonces, es cuestion de que de esa manera le puedan
ayudar.

No, no, pero eso es lo que esta manifestando. El programa Mi Riego ahora ha pasado a Sierra
Azul. Entonces, ahora Sierra Azul asume los activos y los pasivos.

Entonces, yo quisiera, de repente, por ahi al colega Clemente darle un espacio para que
mejore alguna exposicion mas clara.

No, Benicio es nuestro representante del Cusco, y Clemente representante del oficialismo, de
gobierno, que podria facilitar, de repente, como un enlace, y creo que asi se podria llegar mas
rapido.

El sefior .— Presidente, es nuestra Comision Agraria y... dos segunditos.

Lo que ha dicho el consejero es dramatico. ¢Por qué? En muchos casos ni siquiera hay
presupuesto para la elaboracién del expediente técnico. En algunos casos se ha iniciado.
Entonces, no confundamos con el proyecto Majes-Siguas Il, no. A cambio de ese proyecto,
entonces, se compromete el Estado a hacer obras en Espinar.

Entonces, es que no le hemos entendido, sefior presidente, la exposicion de nuestro consejero.
Sin embargo, el dia viernes, sefior presidente, voy a coordinar con los sefiores alcaldes que
estan aca, alcaldes distritales, y el sefior consejero, vamos a hacer todo el esfuerzo porque no
podemos permitir que haya sangre, que haya muertos.

Espinar ha aceptado, a cambio de ese fondo, pero eso nosotros queremos que se haga
realidad, esa es la Unica peticién, presidente.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE.— Bueno, congresista Benicio Rios, usted el dia viernes que esté el
ministro, va a tener la prioridad para exponerle sobre el tema al sefior ministro.

Aprovechando la oportunidad de los sefiores congresistas de esta comision Agraria,
especialmente los congresistas del Frente Amplio, invitarlos, tanto es el compromiso, la
preocupacion por el agricultor peruano, invitarlos y que nos acompafien este 10 de mayo,
vamos a tener una sesién descentralizada, el 20 de mayo la sesidn descentralizada, en la
ciudad de Chulucanas, Piura. Asi que los comprometemos a hacer presencia si
verdaderamente estan con los agricultores del Pera.

Ya veo que estan desesperados por irse, congresista Arana.

Bueno, colegas congresistas, agradeciendo su presencia y siendo aproximadamente las 16:34
h, del martes 9 de mayo de 2017, se levanta la sesion.

Gracias.
—A las 16:24 h, se levanta la sesion.
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